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BHAGAIR. 


Y  MAE  Cymru  heddyw  ar  y  groesffordd.  Safwn  fel  cenedl 
ar  drofa'r  hen  a'r  newydd,  ac  "  ni  thramwyasom  3'  fîordd 
hon  o'r  blaen"  Ceir  o  leiaf  dri  dosbarth  o  bobl  yn  ein 
gwlad.  Ceir  rhai  pobl  geidwadol  eu  h^-sbrj'd  yn  glynu'n. 
gaeth  wrth  yr  hen  draddodiadau  a'r  hen  ddulliau  o  feddwl 
a  byw,  heb  deimlo  nemor  ddim  oddiwrth  ysgydwad  y 
blynyddoedd  cynhyrfus  a  thrawsnewidiol  hyn.  Ceir  eraill 
yn  barod  i  dafiu  dros  y  bwrdd  hen  safonau  nieddwl  ac 
ymarweddiad  y  dyddiau  gynt,  a  hynny'n  aml  mewn 
j'^sbryd  digon  dibris  ac  anystyriol,  gan  fradychu  difEyg 
gwerthfawrogiad  o'r  etifeddiaeth  g^íoethog  a  dderbyn- 
iasom  o'r  goríîennol.  Ond  ceir  eraill  yn  parhau'n  fîyddlon 
i'r  delfr>dau  a'r  gwirioneddau  canolog  a  fu'n  angor  i'n 
cenedl  gynt,  ond  yn  awj-ddus  i'w  hail-ddehongli  a'u  cyf- 
addasu  ar  g^fer  gofynion  oes  newydd,  a  thrwy  hynny  ein 
cymhwyso  ar  gyfer  y  dasg  o  adeiladu  Cymru  newydd  a 
byd  gwell. 

Hofîwn  yn  y  gyfrol  hon  fy  rhestru  f}'  hun  gyda'r  tryd^'dd 
dosbarth.  Yma  ceisiaf  wynebu  rhai  o  brif  brobiemau 
diwinyddol  a  chymdeithasol  ein  cyfnod,  gan  ymdrechu 
cadw  golwg  yn  barhaus  ar  anghenion  ein  hoes  a'n  gwlad, 
a  manteisio  hyd  y  gallwn  ar  y  wybodaeth  ddiweddaraf, 
ac  ar  }-r  nn  pryd  ddiogclu'r  elfennau  amhrisiadw}'  o  wir- 
ionedd  a  gwerth  oedd  yn  yr  hyn  a  dderbyniasom  yn  waddol 
o'r  goríîennol. 

Nid  oes  dim  a  fuasai'n  ddymunolach  gennyf  na  bod 
yn  foddion  i  ryw  raddau  i  symbylu  eraiU  i  ysgrifennu  yn 
Gymraeg  ar  faterion  tebig  i'r  rhai  yr  ymdrinir  â  hwynt 
yn  y  gyfrol  hon,  ond  g3^da  mwy  o  drylwyredd  a  medr  nag 
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a  wneir  ynia.  Yn  arbennig  hofíwn  gefaogi  ein  graddedig- 
ion  ieuainc  yn  y  gwaith  hwn.  Hyd  yma,  bychan  mewn 
swm  fu  cyfraniad  graddedigion  Prifysgol  Cymru  ^-m  meys- 
ydd  diwinyddiaeth  ac  athroniaeth.  Teimlaf  mai  siomedig 
iawn  5rw  ffrvi'yth  ein  haddysg  ddiweddar  yn  hyn  o  beth. 
Onid  oes  le  i  ofni  bod  nifer  fawr  o'n  dysgedigion  ieuainc 
3'n  ymfodloni  ar  ennill  graddau,  ac  yna'n  gorffwys  yn 
ormodol  ar  eu  rhwyfau,  heb  gofio  nad  yw  gradd  yn  ddim 
ond  gwarant  i'r  byd  fod  dyn  wedi  ei  arfogi  ar  g\'ier  ei 
waith,  a  bod  y  gwir  waith  i  ddilyn  ?  Pell  ydwyf  o  dybio 
mai  cynnyrch  llenyddol  yw  unig  neu  brif  fesur  gwerth  y 
•dosbarth  hwn  i  gymdeithas.  Ond  yn  sicr  y  mae  gennym 
hawl  Ì  ddisgwyl  mwy  yn  y  c^ŵiriad  hwn  fel  ffrw}  th  gwaith 
y  Brifysgol  a'r  Colegau  Diwinyddol.  Ai  ar  y  Brifj-sgol 
a'r  Colegau  y  mae'r  bai  ?  Oni  ddaeth  yr  adeg  i  Ddiwin- 
yddiaeth  Cymru  wneuthur  c^-f raniad  mwy  teilwng  a  gwaith 
mwy  sylwéddoi  ?  Efallai  mai  oddiwrtli  jt  Adran  Ddiwin- 
yddol  newydd  o  ürdd  y  Graddedigion  y  daw'r  arweiniad 
a'r  symbyliad  yn  y  cyfeiriad  hwn.  Dymunwn  i'r  Adrau 
hon  bob  llwyddiant  ac  eiddunwn  iddi  bob  cefnogaeth. 

Y  derbyniad  tra  charedig  a  roddwyd  i'm  llyfr  Crefydd  a 
Bywyd  sydd  i  raddau'n  gyfrifol  am  fy  mod  unwaith  eto'n 
anturio  i'r  maes  gyda  ch^^frol  o  fath  hon.  "Crefydd  a  Gwar- 
eiddiad"  yw'r  teîtl  y  bwriadwn  ar  y  cyntaf  ei  roddi  i'r  Uyfr 
hwn,  canys  dyna  deitl  y  ddwy  bennod  faith  sy'n  agor  y 
gyfrol.  Ond  rhag  bod  cysgod  o  debygr^vydd  rhwng 
teitl  y  llyfr  presennol  ac  eiddo'r  un  blaenorol,  awgrymwyd 
i  mi  mai  gwell  fyddai'r  teitl  Crist  a  Gi&areiddìad.  Ac  nid 
amhriodoly  gair  "  Crist  "  yn  lle  "  crefydd,"  oblegid  ery 
rhoddir  sylw  amlwg  yn  y  gyfrol  i  grefyddau  eraill  heblaw 
Cristionogaeth,  amcenais  roddi'r  líe  canolog  i  Grist  fel  y 
dehonglydd  terfynol  o  Dduw  a  phrif  obaith  Cymru  a'r  byd. 

Penodau  pwysicaf  y  Ib'fr,  o  leiaf  o  safbwynt  meithder 
a  manylder,  yw  pen.  i  a  ii  ("  Crefydd  a  Gwareiddiad"), 
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iii  a  iv  ("  Cristionogaeth  a  Chrefyddau  EraiU"),  a  ix 
("  lesu'r  Efengylau  ")■  Ffuriìa'r  pum  pennod  faith  hon 
fwy  na  hanner  y  gyfrol,  a  ch^-hoeddir  hwynt  yma  ani  y 
waith  gyntaf .  Yma  hefyd  yr  argreíìir  am  y  tro  cyntaf 
pen.  xxiii  ("  laith  a  Chenedlaetholdeb,"  rhan  iii).  Am 
y  penodau  byrrach  a  ffurfiant  weddill  y  llyfr,  ymddangos- 
asant  o'r  blaen  yn  Y  Beirniad,  Y  Geninen  a'r  Dysgedydd, 
a  diolchaf  yn  galonnog  am  ganiatad  i'w  hail  argraíîu  yn 
y  gyfrol  hon.  Ond  yn  eu  íîurf  bresennol  ceir  ynddynt 
nifer  o  gyfnewidiadau  ac  ychwanegiadau,  gan  i  mi  adolygu'r 
penodau  hyn  gyda  pheth  gofal.  Yn  Y  Dysgedydd  yr 
ymddangosodd  y  mwyafrif  o'r  penodau  a  ail  argreffir  yma. 
Ýn  y  c^dchgrawn  hwnnw,  (sydd  eleni  yn  dathhi  ei  gan 
mlwyddiant),  bum  am  dair  blynedd  bron  yn  âsol,  o  dan 
y  pennawd  "  Hawl  ac  Ateb,"  3^  ateb  cwesti^mau  a  anfon- 
w\^d  imi  o  bryd  i  bryd  gan  ohebwyr.  Cyhoeddir  yma 
ddetholiad  o'ni  hatebion  ar  gais  ac  awgrym  llawer  o  ddar- 
llenwyr  caredig.  Rhag  chwyddo'r  g^'frol  yn  ormodol 
gorfu  arnaf  adael  allan  nifer  o  benodau  y  geUid  onibai 
am   hynny   eu   cynnwys. 

Dynmnaf  alw  sylw  at  y  Nodion  ar  I^yfrau  a  geir  ar 
ddiwedd  pob  Adran,  a'r  c^-feiriadau  at  lyfrau  ar  waelod 
y  dalennau.  Bwriedais  i'r  nodion  hyn  fod  yn  g^-dnabydd- 
iaeth  o'm  djded  i  awduron  eraill,  ac  yn  arweiniad  i'r  ang- 
hyfarwydd  i  lenyddiaeth  eang  y  materion  a  ddaw  o  dan 
ein  sylw.  Cymerais  gryn  drafferth  hefyd  i  wneuthur  y 
Mynegai  yn  un  llawn  a  defnyddiol. 

Cefais  gryn  drafîerth  i  Gymreigio  termau.  Ni  chredaf 
mewn  newid  gormod  ar  íîurf  geiriau  estronol  nes  rhoddi 
iddynt  wedd  anghyfarwydd.  Defnyddiais  y  ffurf  "  Con- 
fuciaeth,"  er  nad  yw'n  foddhaol,  ara  fod  yn  well  gennyf 
gadw  fîurf  gynhefin  y  gair  hyd  y  mae'n  bosibl,  yn  Ue'r 
ffurf  ryfedd  ac  ofnadwy  ''  Conffiwsiaeth,"  er  mai  dyna'r 
sillafiad    a      fuasai'n  cyfleu'r     sain.       Dilynais  Syr  John 
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Morris  Jones,  (Caniadaii,  nodion  ar  Omar  Khay3^am) 
yn  y  siUafiad  "  Bwddha,"  ac  o  ganlyniad  "  Bwddhîaeth," 
er  mai  "Bwda"  a  fuasai'n  cj^eu'r  sain  i'r  Cjtnro-  Ac 
y  mae  amryw  eiriau  eraiU  y  teimlais  gyffelyb  anhawster 
gyda  hwy. 

Os  llw3'ddaf  o  gwbl  trwy'r  gyfrol  hon  i  hyrwyddo  diddor- 
deb  yn  y  pjmciau  yr  ynidrinir  â  hwynt,  ac  i  ddefîro  awydd 
mewn  rhywrai  i  chwilio  i  mewn  3^ni  mhellach  iddjmt,  ac 
3'n  arbennig  os  llwj'ddaf  yn  y  gradd  lleiaf  i  ddjfnhau  fíj'dd 
rh^^rai  3'ng  Nghrist  fel  un  sydd  yn  holl-ddigonol  ar  gyfer 
anghenion  y  byd,  byddaf  j-n  iwy  na  bodlon.  Yn  anad  dim 
arall,  hoffwn  i  gened  y  Cymry  ganoli  ei  deall  a'i  chalon 
ar  bethau  sylweddol  b^^yyd,  a  ch^^segru  ei  hadnoddau 
goreu  i  hÿrvvyddo  dyfodiad  Teyrnas  Dduw,  fel  y  b^^ddo'r 
Cymr\^'n  fwy  nag  erioed  jai  "  rhwogaeth  etholedig,  bren- 
h'nol  offeiriadaeth,  cenedl  santaidd,  pobl  briodol  i  Dduw." 


Aberhonddu,  D.  Miali,  Edwards. 

Chwef.  1.     1921.    • 


Crist  a  Gwareiddiad. 


Adran  I. 
Cref  ydd  a  Gwareiddiad 


GWEDDI     DROS     Y     BYD. 


"  Del,ed  Dy  Deymas,   gwneler  Dy  ewyll^rs,  megis  yn  y  nef, 
íelly  ar  y  ddaear   hefyd." 


Arglwydd,    doed    Dy    Deymas 
rasol 

Ar  y  ddaear  Ue'r  wy'n  byw, 
I     weddnewid     y     diflfeithwch, 

Yn   Baradwys  deg  i  Dduw  ; 
Fírwytháu     peraidd     pren     y 
bywjd 

Fo'n  diwallu  pawb  i  gyd, 
Dail   y   pren    fo'n    estynedig 

I    iachau    cenhedloedd    byd. 

Arglwydd  gwneler  Dy  ewyllys 

Ar  y  ddaear  lle'r  wy  n  byw; 
Gwawried  haul  Dy  gariad  goleu 

Ar  dywyllwch  dynol  ryw  ; 
Dy    gyfiawnder    pur    anfeidrol 

A  wregyso'r  byd  o'r  bron, 
A  chademid  Dy  Ijnyodraeth 

Fo'n  amgylchu'r  ddaear  gron^ 


Arglwydd     lesu,     Uywodraetha 

Dros  y  byd  fel  yn  y  nef  ; 
Blodau'th    beraroglus    gariad 

Fo'n  addumo  gwlad  a  thref  ; 
Deifiol  dân  Dy  orsedd  santaidd 

Losgo  ymaith  drais  a  brad, 
Rhyddid,  heddwch  ac  uniondeb 

Fo'n    teyraasu    ym    mhob 
gwlad. 


Arglwydd  lor,  santeiddier  D'enw 

Ar   y   ddaear  Ile'r  wy'n  byw, 
A   santeiddier   finnau   hefyd 

I    wasanaeth    dynol    ryw; 
Ennyn  ynof  fiflam  Dy  gariad 

Yn  aberthol  neíol  dân, 
Fel  y  gallwyf  Iwyr  ymdrechu 

Troi   wyloíain   byd   yn   gâji, 

D.M.E. 
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CREFYDD    A    GWAREIDDIAD. 


RHÄN  I. 

DwY  ffaith  fawr  a  hoU-bwysig  yn  hanes  yr  hil  ddynol  yw 
Crefydd  a  Gwareiddiad.  Ac  nid  oes  dim  sydd  yn  pwyso'n 
drymach  ar  feddwl  a  chydwybod  pobl  fwyaf  difrifol  y 
cyfnod  hwn  na  pherthynas  y  ddwy  â'i  gilydd.  Gwasg- 
wyd  ni  gan  y  Rhyfel  Mawr,  yn  ogystal  a  chan  y  broblem 
gymdeithasol  oedd  gyda  ni  cyn  y  rhyfel  ac  a  erys  gyda  ni 
mewn  fíurf  ddwysach  nag  erioed  ar  ol  y  rhyfel,  i  archwilio 
yn  fan\'lach  sylfeini  ac  adeiladwaith  ein  gwareiddiad  er 
mwyn  darganfod  beth  sydd  allan  o  le  ynddo  a  pha  fodd 
i'w  wella.  Cytunir  bron  yn  gyffredinol  fod  yn  perthyn 
i  gyfundrefn  gwareiddiad  diweddar  fel  y  ffynna  yng 
ngw  edydd  y  Gorllewin,  er  mor  gywrain  a  datblygedig 
ydyw,  ac  er  mor  rhyfeddol  ei  thystiolaeth  i  fuddugoliaeth- 
au  meddwl  dyn,  ddififygion  difrifol  a  lluosog  a  eilw'n  uchel 
arnom  i  wneuthur  popeth  o  fewn  ein  gallu  i  geisio  eu  symud. 
Dadlennwyd  rhai  o'r  diffygion  hynny  mewn  modd  tra 
brawychus  gan  y  rhyfel  diweddar ;  ond  hyd  yn  oed  ar 
wahan  i'r  rhyfel  y  maent  yn  amlwg  i  bawb  a  dalodd  ryw 
gymaint  o  sylw  i'r  problemau  diwydiannol,  cymdeithasol, 
gwleidyddol  a  rhyng-genedlaethol  a'n  hwynebant  yn  y 
cyfnod  pwysig  yr  ydym  yn  byw  ynddo.  Ein  dyletswydd 
yn  awr  ydyw,  nid  yn  unig  dadlennu'r  diffygion,  ond  ceisio 
darganfod  egwyddorion  sylfaenol  y  gyfundrefn  well  o 
wareiddiad  y  dylem  ymgyrraedd  ati,  ynghyd  â'r  moddion 
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angenrheidiol  i  gyfieithu'r  egwyddorion  hynny  yn  fFeith- 
iau  gweledig  ym  mjrwyd  y  byd.  Credaf  fod  yr  egwyddor- 
ion  creadigol  a  chyfundrefnol  sydd  i  weddnewid  y  byd 
ac  i  adeiladu  gwareiddiad  gwell  i'w  cael  yn  y  grefydd 
Gristionogol,  dim  ond  i  ddynoliaeth  afaelyd  yn  egnîol 
ynddynt  a'u  cymhwyso  o  ddifrif  at  fywyd  ymarferol.  Yn 
wir  credaf  fod  cynnydd  gwareiddiad  yn  y  gorffennol  (ac 
ni  ellir  gwadu'r  cynnydd  dirfawr  a  fu  yn  hanes  y  teulu 
dynol)  i'w  briodoli  yn  fwy  na  dim  arall  i  ddylanwad  cref^'dd, 
— ^nid  Cristionogaeth  yn  unig  ond  crefydd  yn  gyffredinol 
a  Christionogaeth  yn  arbennig.  Bu  crefydd  i  ddyn  yn 
lamp  arweiniol  yn  ystod  ei  ymdaith  faith  o  iselder  y 
bywyd  anwar  cyntefig  i  uchelfannau  gwareiddiad.  Yn 
wir  bu'n  fam  ac  yn  famaeth  i  wareiddiad,  yn  arbennig  yn 
ei  fíurfiau  uchaf,  celfyddyd,  cerddoriaeth,  llenyddiaeth, 
gwyddoniaeth,  athroniaeth  etc, — yn  achlesydd  moesoldeb, 
ac  yn  bensaer  cyfundref nau  cymdeithasol  a  gwladwriaethol. 
'  Ond  oherwydd  diSyg  trylwyredd  yn  ein  hargyhoeddiad- 
au  crefyddol,  a'n  hamharodrwydd  i'w  corSori  yn  ein 
bywyd  a'n  sefydliadau  cymdeithasol,  aeth  ein  gwareiddiad 
diweddar  i  raddau  helaeth  yn  gyfundrefn  baganaidd,  fater- 
yddol  ac  anffyddol.  Daeth  gagendor  i  mewn  rhwng 
Crefydd  a  Gwareiddiad.  Yng  nghwrs  yr  ysgrifau  hyn 
ceisir  dod  o  hyd  i'r  achosion  a  greodd  y  gagendor,  ynghyd 
â'r  modd  i'w  bontio  neu'n  h)rtrach  i'w  ddiddymu,  mewn 
trefn  i  wneuthur  ein  cyfundrefnau  cymdeithasol  yn  gorff- 
oriad  llawer  cywirach  o  egwyddorion  a  delfrydau  Crist- 
ionogaeth. 

Y  mae'n  amlwg  fod  y  pwnc  dan  sylw  yn  ymrannu'n  dair 
adran:  (1)  Crefydd,  (2)  Gwareiddiad,'  (3)  Perthynas  Crefydd 
a  Gwareiddiad.  Ond  ni  raid  i  mi  yma  oedi  gyda'r  cyntaf, 
am  y  ceir  yn  nes  ymlaen  yn  y  gyfrol  hon  amünelUad  o 
hanes  datblygiad  crefydd,  o  animistiaeth  trwy  amldduw- 
iaetb,  hyd  at  a  chan  gyunwys  Cristionogaeth.  Rhoddaf 
yn  y  ddwy  bennod  hon  (1)  fraslun  byr  o  hanes  gwareidd- 
iad,  (2)  ymdriniaeth  ar  berthynas  crefydd  a  gwareiddiad. 
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Os  gweithreda'r  darllenydd  amynedd  caifE  weled  y  deuaf 
cyn  y  diwedd  at  y  "broblem  gymdeithasol"  sydd  yn  hawlio 
ein  sylw  taer  heddyw.  Ond  cymeraf  y  rhyddid  o  ddefn- 
yddio  oesoedd  hirfaith  y  gorffennol  yn  gefndir  {bachground) 
i  broblemau  uniongyrchol  yr  heddyw.  "Meddwl  yn  ol 
a  byw  ymlaen"  gaiff  fod  ein  harwyddair. 


GwAREiDDiAD.  Rhaid  ymholi  yn  y  lle  cyntaf,  Pa 
heth  yw  gwareiddiad  ?  Pa  beih  yw  ei  ysiyr  a  'i  gynnwys  ? 
Defnyddir  y  gair  yn  fynych  mewn  ystyr  pur  arwynebol, 
bron  fel  pe  bai'n  gyfystyr  yn  unig  â  dyfeisiau  diweddar 
megis  gramaphones,  cerbydau  modur,  awyr-longau  etc. 
Er  mwyn  dangos  mor  gynhwysfawr  yw'r  term,  d^^ynnaf 
eiriau  tri  awdurdod  uchel.  Medd  Benjamin  Kidd,  "The 
term  'civiHzation'  has  come  to  imply  all  that  progress  in 
arts,  government,  racial  equipment,  social  co-operation 
and  culture  which  separates  man  as  a  member  of  the  higher 
societies  from  a  condition  of  barbarism."  *  Medd  E.  B. 
Tylor,  "Civilization  may  be  looked  upon  as  the  general 
improvement  of  mankind  by  higher  organization  of  the 
in(iividual  and  of  society  to  the  end  of  promoting  at  once 
man's  goodness,  power  and  happiness,"  gan  gynnwys  yn 
arbennig  "acquaintance  with  the  physical  laws  of  the  world, 
and  the  accompanying  power  of  adapting  nature  to  man's 
own  ends."  f  Ac  yn  ol  L.  T.  Hobhouse  cynhwysa'r  ymad- 
rodd  "Gwareiddiad  y  Gorllewin"  "the  life  of  our  own 
(Western)  world  on  its  manifold  sides,  its  philosophy 
science,  literature,   religion,    its  laws  and  customs,    its 

*Encyclopaedia  of  Religion  and  Eíhics,  ysgrif  ar  Civilization 
gan  B.  Kidd. 

^PrirHÌtii'e  Culture  by  E.  B.  Tylor,  vol.  i,  p.  27. 
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economic  structure,  its  political  system,  all  that  we  call 
Western  civilization  ;"  *  ond  wrth  gwrs  fe  ŵyr  Hobhouse 
fod  y  term  "gwareiddiad"  yn  ehangach  na  "gwareiddiad 
y  Gorllewin,"  gan  ei  fod  yn  cynnwys  hefyd  hen  wareiddiad 
y  gwledydd  dwyreiniol.  Cynhwysa  felly  bopeth  sydd 
yn  cyfrannu  tuag  at  gynnydd  cymdeithasol  y  ddynol- 
iaeth,  ac  sydd  a'i  amcan  i  hyrwyddo  dedwyddwch,  gallu 
a  daioni  dyn.  Gwelwn  mor  gymhleth,  cyfoethog  ac  aml- 
ochrog  yw'r  syniad.  Mewn  gwirionedd  cynhwysa  hoU 
arweddau  bywyd  dyn.  GelHr  dosrannu'r  prif  arweddau 
i  bedwar  dosbarth  mawr. 

(1)  Yr  arwedd  anianyddol  ac  economaidd.  Cynhwysa 
hon  hoU  ymgais  dyn  i  feistroli  a  goresgyn  natur  yn  yr  ym- 
drech  i  fyw, — ei  ddefnydd  cynhyddol  o  adnoddau  a  nerth- 
oedd  anianyddol  y  cread  er  mwyn  bodloni  ei  anghenion 
corfforol  ac  ychwanegu  at  ei  gysur  materol.  Yma  deuwn.. 
i  gyfEyrddiad  â  greddf  ddyfnaf  dyn,  sef  yr  awydd  i  fyw, 
ac  i  fyw'n  llawn  a  chysurus.  Y  mae'n  amlwg  fod  bywyd, 
iechyd,  a  chysur  dyn  yn  y  pen  draw  yn  dibynnu  ar  y  byd 
naturiol  o'i  gwmpas.  O  groth  natur  y  daeth,  ac  ar  ei 
mynwes  hi  y  mae'n  b^rw,  symud  a  bod.  Oddiwrthi  hi  y 
tyn  ei  gynhaHaeth.  Y  byd  materol  yn  unig  all  ei  gyflenwi 
â'r  defnyddiau  amrwd  {raw  maierials)  sydd  yn  angenrheid- 
îol  i  gwrdd  â'i  anghenion  anhepgorol.  Pe  methai  â 
darostwng  natur  i'w  wasanaeth  yn  yr  ymdrech  i  fyw, 
darfyddai  am  dano.  Yn  unol  â  hyn  cawn  fod  hanes  dyn 
trwy  holl  ystod  ei  yrfa  ar  y  ddaear  yu  cofnodi  ei  ymdrech 
ddiorffwys  i  goncro  a  llywodraethu  ei  gylchfyd  materol. 
Dyma'r  ysgogiad  mawr  a  arweiniodd  i'w  hoÛ  dd^/íeisiau 
peiriannol  cywrain,  a  dyna  wraidd  ei  holl  drefniadau  econ- 
omaidd  a  diwydiannol.  Dyma  arwedd  bwysig  iawn  i 
wareiddiad,  ac  mewn  ystyr  dyma  sylfaen  y  cwbl,  gan  fod 
personoHaeth  dyn  yn  gwaelodi  yn  y  byd  materol.  Siared- 
r  weithiau  fel  pe  mai  dyma  unig  ystyr  gwareiddiad,  ond 

*  Development  and  Purpose,  by  L.  T.  Hobhouse,  p.  205. 
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<:amgymeriad  dybryd  yw  hynny.  Y  wedd  faterol  ac 
€Conomaidd  i  wareiddiad  yn  unig  yw  hon.  Amhosibl 
cytuno  â  Karl  Marx  a'r  materolwyr  economaidd  mai'r 
cymhelliad  economaidd,  y  frwydr  am  angenrheidiau  a 
chysuron  bywyd,  yw  unig  ysgogydd  bywyd  dyn,  a'r  esbon- 
iad  terfynol  ar  bob  mudiad  hanesyddol.  Wedi'r  cwbl 
nid  trwy  fara'n  unig  y  bydd  byw  dyn.  Y  mae  dyn  nid 
yn  unig  3'n  byw  i  fwyta  ac  i  orchf ygu  natur  er  mwyn  bwyta, 
eithr  yn  bwyta  i  fyw  ac  i  gyrraedd  dibenion  moesol  ac 
ysbrydol  wrth  fyw.  Ond  cyn  y  gall  sylweddoli  amcanion 
ysbrydol  byv/yd  rhaid  iddo  fyw,  a  goreu  oU  os  gall  fyw'n 
iach  a  chysurus  a  mwynhau  byd  da  helaethwych  beunydd. 
Am  hynny  rhaid  rhoddi  lle  pwysig  iawn  i'r  arwedd  hon 
i  wardddiad. 

(2)  Yr  arwedd  gymdeithasol  a  gwleidyddol.  Cynhwysa 
hon  holl  ymgais  dyn  i  gyfundrefnu  a  pheríîeithio  ei  ber- 
thynas  â'i  gyd-ddynion  mewn  cymdeithas.  Mewn  trefn 
i  orchfygu  natur  yn  efíeithiol  y  mae'n  rhaid  i  ddynion 
ymuno  â'i  gilydd.  Buan  iawn  y.darganfu  dyn  y  fantais 
o  gydweithredu  yn  yr  ymdrech  i  iyw.  Ar  yr  egwyddor 
o  "oroesiad  y  cyfaddasaf"  Uwyddodd  y  bobloedd  a  ymun- 
odd  â'i  gilydd  ym  mrwydr  bywyd  i  oroesi  a  myned  ar 
gynnydd,  ond  am  yr  unigolion  a  wrthodent  ymuno  â'i 
gilydd  a  chydweithredu  (os  bu  rhai  felly  erioed),  profodd 
yr  ymdrech  i  fyw  yn  rhy  galed  iddynt  ac  ysgubwyd  hwynt 
allan  o  fodolaeth.  Eithr  nid  er  mwyn  mantais  faterol 
jn  unig  nac  yn  bennaf  yr  ymunodd  dynion  â'i  gilydd  511 
gymdeithasau,  ond  er  mwyn  bodloni  eu  greddfau  cym 
deithasol  ac  arall-geisiol  sydd  yn  naturiol  a  chynhenid 
mewn  dyn,  ac  o  hyfrydwch  ym  mhresenoldeb  ei  gilydd. 
Perthyn  dyn  i  ddosbarth  mawr  yr  anifeiliaid  heidiol  {greg' 
arious),  ac  er  mor  gjrwrain  a  chlos  yw'r  trefniant  cym- 
deithasol  ymhlith  rhai  creaduriaid  (megis  y  morgrug  a'r 
gwenyn),  afraid  dywedyd  fod  y  gymdeithas  íddynol 
yn  tra  rhagori  ar  unrhyw  ffurf  arall  o  gymdeithas  anifeil- 
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aidd.  Ar  hyd  ei  holl  yrfa  o'r  cynoesoedd  annelwig  ymlaeo 
cawn  ddyn  yn  ymffurfio'n  ddosbarthiadau  gyda'i  gyd- 
ddynion,  megis  yn  y  teulu,  y  llwyth,  y  genedl,  y  wladwr- 
îaeth,  yn  ogystal  ag  mewn  cylchoedd  mwy  rhydd  a  gwir- 
foddol,  megis  clybiau  chware,  cymdeithasau  addysgol, 
llenyddol,  dyngarol,  crefyddol,  undebau  Uafur,  cymanfa- 
oedd,  eisteddfodau  etc.  Geilw  Aristotle  ddyn  yn  "anifail 
gwlei^ddol."  Ar  hyd  ei  holl  yrfa  y  mae'n  ddinesydd 
ihyw  fath  ar  wladwriaeth.  O  hyn  oll  cododd  y  defion  a'r 
defodau,  y  deddfau  a'r  sefydliadau  sydd  yn  rheoleiddio'i 
fywyd  cymdeithasol  ac  yn  íîurfio  rhan  bwysig  o  hanes 
gwareiddiad  a'i  broblemau,  oblegid  y  mae'n  amhosibl  i 
bobl  fyw  gyda'i  gilydd  heb  ddeddf  a  rheol,  trefn  a  llyw- 
odraeth, 

(3)  Yr  arwedd  feddyliol  a  deallol.  Er  galluogi  dyn  i 
orchfygu  nerthoedd  anian  a'u  cyfaddasu  i  wasanaethu 
ei  anghenion  yn  yr  ymdrech  i  fyw,  y  mae  gwybodaeth  o 
ddeddfau  natur  yn  dra  manteisiol,  yn  wir  yn  anhepgorol, 
oblegid  fel  y  dywedodd  Bacon  ni  ellir  gorchfygu  natur 
jondtrwy  ufuddhau  iddi.  O  ganlyniad  nodweddir  cynnydd 
gwareiddiad  gan  gynnydd  mewn  gwybodaeth  a  dealltwr- 
iae  h.  Fel  y  datblygodd  dyn,  cynhyddodd  mewn  chwil- 
frydedd  am  wybod  y  gwir,  dyfnhaodd  ei  syched  am  ddeall 
pethau.  Arweiniodd  hyn  yn  raddol  i  ymchwiliadau 
mewn  gwyddoniaeth,  athroniaeth  a  changhennau  eraill  o 
wybodaeth.  Ond  yma  eto  rhaid  ychwanegu  nad  er  mwyn 
"ennill  bywiolaeth"  neu  sicrhau  buddugoliaeth  yn  yr  ym- 
drech  i  fyw  yn  unig  y  tyfodd  dyn  yn  wyddonydd  neu'n 
athronydd;  daeth  yn  raddol  i  chwilio  am  wybodaeth  er  ei 
mwyn  ei  hun  fel  peth  sydd  a'i  gwerth  ynddi  ei  hun  ar  wahan 
i'w  defnyddioldeb  ymarferol  uniongyrchol.  Y  mae  hyn 
yn  wir  am  ddynion  fel  Archimedes,  Plato,  Syr  Isaac  New- 
ton,  Kant,  Darwin  a  Uu  eraill;  er  hynny  rhaid  eu  rhestra 
ymhlith  cymwynaswyr  pennaf  gwareiddiad.  O  dan  y 
pennawd  hwn  gellir  cynnwys  hefyd  yr  ochr  i  wareiddiad 
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a  gynhwysir  yn  y  celfyddydau  cain — arluniaeth,  cerflun- 
iaeth,  cerddoriaeth,  pensaernîaeth,  llenyddiaeth  gain, 
etc, — 5''  rhai  a  gynrychiolant  ymdrech  dyn  i  ddelweddu'r 
prydferth  a'r  arddunol,  y  dychmygol  a'r  delfrydol.  Nid 
yw'r  gwir  yn  ddigon  i  gyflenwi  syched  y  meddwl,  dyhea 
hefyd  am  y  prydferth  i  ymserchu  ynddo.  Nid  yn  eu 
survival  value,  yn  yr  ystyr  Ddarwinaidd,  y  mae  gwerth  y 
celfyddydau — nid  yn  y  cynhorthwy  a  roddant  i'r  hil  ddyno 
i  "oroesi  yn  yr  ymdrech  am  fodolaeth" — ond  yn  y  boddhad 
a'r  hyfrydwch  a  roddant  i'r  teimladau  sydd  a'u  gwerth 
ynddynt  eu  hunain.  Y  mae  gwaith  dynion  fel  Homer, 
Michael  Angelo,  Raphael,  Dafydd  ap  Gwilym  a  Beethoven 
yn  perthyn  i  hanes  gwareiddiad,  er  na  fedd  eu  celfyddyd 
un  gwerlh  economaidd  yn  yr  ystyr  fanwl, — ni  all  neb  erchi 
i  gerrig  St.  Paul's  Cathedral  f od  yn  f ara,  na  brecwesta 
ar  Gywyddau  Dafydd  ap  Gwilym,  na  swpera  ar  "Swper 
Olaf"  I^eonardo  da  Vinci,  na  throi  "Sartor  Resartus" 
Carlyle  yn  siwt  o  ddillad  neu  "Midsummer  Night's  Dream" 
Shakespeare  yn  bâr  o  esgidiau,  ac  ni  ellir  gweithio  pwll 
glo  trwy  gyf  rwng  "Messiah"  Handel !  Ond  gan  nad 
trwy  fara'n  unig  y  bydd  byw  dyn,  nid  yw  cynnydd  gwar- 
eiddiad  i'w  fesur  yn  unig  wrth  safonau  economaidd  a 
masnachol.  Meithrin  personoliaeth  lawn  a  chyfoethog  ac 
nid  datblygu  cylla  yw  neu  ddylai  fod  nôd  a  diben  gwar- 
eiddiad,  ac  o  ganlyniad  rhaid  rhoddi  lle  pwysig  i  wyddon- 
iaeth,  athroniaeth,  Uenyddiaeth,  y  celfyddydau  cain  a  hoU 
gyíryngau  diwylliant  meddyliol  a  dealloí. 

(4)  Yr  arwedd  foesol  ac  yshrydol.  Cynhwysa  hanes 
gwareiddiad  ymdrech  gynhyddol  dyn  i  sylweddoli  ei 
ddyheadau  moesol  a  chrefyddol.  Nid  y  Gwir  a'r  Pryd- 
ferth  yn  unig  a  swynodd  ei  fryd;  i  ffurfio  trindod  ei  ddel- 
frydau  rhaid  ychwanegu'r  Da — cyfiawnder,  santeiddrwydd, 
doethineb,  cariad, — yn  cynnwys  y  Da  Perffaith  a  geir 
mewn  Person  Anfeidrol  sydd  yn  ffynhonnell  eithaf  pob 
daioni  moesol  ac  yn  sylfaen  Trefn  Foesol  y  Cyfanfyd,  sef 
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Duw.  Yn  ddiameu  y  mae  moeseg  a  chrefydd,  ynghyd  â'r 
sefydliadau  a'r  defion  cymdeithasol  sydd  yn  fynegiant 
ohonynt,  yn  ffurfio  elfennau  tra  phwysig  mewn  gwareidd- 
iad.4  Nid  rhywbeth  ar  wahan  i  wareiddiad  yw  crefydd,  Ac 
nid  rhywbeth  allanol  ac  estronol,  ond  elfen  hanfodol  a 
chreadigol  oddi  mewn  i  wareiddiad  ei  hun,  sylfaen  a  phin- 
acl  yr  hoU  adeilad.  Crefydd  yw  ochr  fewnol  gwareiddiad, 
ac  enaid  y  cyfan.  Y  mae'r  hoU  elfennau  eraiU  i  fod  yn  is- 
laddol  i  hon.  Dyma'r  safon  neu'r  maen-prawf  y  saif 
neu  y  syrth  pob  cyfundrefn  o  wareiddiad  wrtho,  sef 
a  ydyw  'n  darparu'r  amodau  angenrheidiol  i  feithrin  type 
uchel  o  fywyd  moesol  ac  ysbrydol  ?  Cawn  weled  yn  nes 
ymlaen  i  ba  raddau  y  saif  ein  cyfundref n  bresennol  y  prawf 
hwn. 

Ni  ddylid  gwahanu'r  pedair  arwedd  uchod  oddiwrth  ei 
gilydd,  er  y  gellir  gyda  mantais  eu  gwahaniaethu.  Ym 
mhob  gwareiddiad  teilwng  o'r  enw  ymblethant  yn  ei 
gilydd  mewn  perthynas  ddiwahan,  ac  adweithiant  ar  ei 
gilydd. 

II 

Yn  nesaf  ceisiaf  olrhain  yn  fyr  hanes  daíblygiad  gwar- 
eiddiad  o'r  dechreuad  hyd  ein  cyfnod  ni.  I  wneuthur 
hyn  yn  foddhaol,  buasai'n  ofynnol  olrhain  y  datblygiad  ar 
hyd  y  pedair  siannel  fawr  a  nodwyd  uchod.  Ond  yma 
rhaid  ein  cyfyngu  ein  hunain  i'r  siannel  gyntaf  yn  bennaf 
(ond  nid  yn  gwbl),  sef  cynnydd  y  ddynoliaeth  mewn 
rheolaeth  dros  alluoedd  ac  adnoddau'r  byd  naturiol  er 
sicrhau  moddion  cynhaliaeth  a  chysuron  corfforol, — ^yr 
arwedd  beiriannol,  economaidd  a  diwydiannol  i  wareiddiad. 
C^^yngaf  fy  hun  yn  fwyaf  neiUtuol  i'r  arwedd  hon  am 
mai  ar  y  lefel  economaidd  o  angenrheidrwydd  y  mae 
gwareiddiad  yn  fwyaf  tueddol  o  fyned  yn  fateryddol  a 
phaganaidd  ac  o  goÚi  golwg  ar  ddelfrydau  crefydd  a  moes- 
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oldeb,  tra  ar  yr  un  pryd  mai  ar  y  lefel  hon  y  mae  cynnydd 
a  buddugoliaethau  dyn  yn  fwyaf  amlwg  a  tharawiadol. 

Trwy  ba  foddion,  ynteu,  y  Uwyddodd  yr  hil  ddynol  i 

orchfygu  natur  yn  yr  ymdrech  i  fyw,  er  sicrhau  cynhal- 

iaeth  a  chysuron  materol  ?     Deil  Bergson  fod  y  gwahan- 

iaeth  rhwng  dyn  ac  anifail  yn  gorwedd  yn  bennaf  yng 

gallu  dyn  i  ddefnyddio  arfau  neu  ofEerynnau  fel  moddion 

i  feistroli'r  byd  materol   a'i   ddarostwng   i'w  wasanaeth 

€Ì  hun.  Nid  oes  gan  yr  anif  ail  un  oíîeryn  at  ei  wasanaeth 

ond  organau  byw  y  coríî;  ond  llwyddodd  dyn  i  lunio  offer- 

ynnau  difywyd  y  tu  allan  i'r  corff  fel  ag  i  ehangu  ei  ìyw- 

odraeth  dros  ei  amgylchoedd ;     a  phan  Ìuniodd  ei  erfyn 

cyntaf,  er  ei  symled,  dyna'r  cam  cyntaf  yn  ei  yrfa  esgynnol, 

ac  ni  welwyd  eto  ddiwedd  ar  ei  fuddugoliaethau    yn    y 

cylch  materol.     Am  hynny  gwahaniaetha  Bergson  ddyn 

oddiwrth  yr  anifeiliaid  eraill  trwy  ei  alw'n  Homo  Faber, 

— ^Dyn  yr  Arf-wneuthurwr.     Ac  meddai  Ostwald,   (Civil- 

ization  began)    "when  a  primitive  man  discovered  that 

he  could  extend  the  radius  of  his  muscle  energy  by  taking 

a  pole  in  his  hand."  *     Nid  yw'r  peiriant  mwyaf  c^^rain 

a  ddyfeisiwyd  yn  yr  ugeinfed  ganrif  ond  datblygiad  o'r 

weithred  syml  hon.     Yr  oedd  dyn  ar  ddechreu'i  yrfa  yn 

gaethwas  i'v/   amgylchoedd;  trwy   ei    ddyfeisiau    ofíeryn- 

nol  a  pheiriannol  cododd  i  fod  yn  feistr  ar  ei  amgylchoedd. 

Gellir  dosrannu  hanes  dyn  i  bedwar  cyfnod  mawr  yn  ol 

y  cynnydd  a  wnaeth  mewn  meistrolaeth  ar  ddarpariadau 

ac  adnoddau  natur.     Perthyn  y  ddau  gyfnod  cyntaî  i'r 

oesoedd   cyn-hanesyddol,  yn  flaenorol   i   wareiddiad   yn 

ystyr  g^rwir  y  gair. 

(1)  Cyfnod  anwariaeth  {savagery).  Yn  ol  yr  ysgrif  ar 
Cwüization  yn  yr  lleg  argrafiäad  o'r  Encyclopaedia  Brit- 
annica,  gorchuddia'r  cyfnod  hwn  ryw  gan  mil  (100,000) 

*Naiural  Philosoỳhy,  by  Wilhelm  Ostwald,  p.  184. 


12  CRIST   A   GWAREIDDIAD, 

o  flynyddoedd,  ond  y  mae  cryn  wahaniaeth  barn  ynglyn 
â  hyd  y  tymor.  Dibynnai'r  anwariaid  am  gynhaliaeth 
ar  ddarpariadau  parod  natur  y  rhai  a  sicrheid  trwy  helwr- 
iaeth  a  physgota  a  chasglu  fiírwythau  gwylltion,  ac  a  fwyteid 
heb  eu  newid  na'u  coginio.  Nid  ymddangosasai  Mrs. 
Beeton  a'i  gwehelyth  eto  ar  Iwyfan  hanes  ;  ac  ni  anesid 
eto'r  Bo-bo  ddiniwed  hwnnw  a  osododd  dŷ  ei  dad  ar  dân 
trwy  ddamwain  ac  a  brofodd  flas  cig  rhost  am  y  waith 
gyntaf  yn  y  byd  !*  Bwyta  ar  fwrdd  natur  yn  syml  a  wnai'r 
dyn  anwar  cyntefig,  heb  ddanteithion  coginiedig  na  chyff- 
eithiau  moethus  i  oglais  ei  archwaeth.  TreuHai  ei  amser 
i  hela  ysglyfaeth.  Yr  unig  offeryn  oedd  ganddo  yn  y 
cjdnod  hwn  oedd  arf  anghelfydd  o  garreg  arw,  neu  o 
asgwrn  neu  bren,  ac  efallai  bwa  a  saeth.  Ymddiriedai'n 
bennaf  yn  nerth  ei  fraich.  Gan  mai  trwy  helwriaeth  yr 
eniUai  ei  fywiolaeth  ni  allai  aros  yn  hir  yn  yr  un  man  ;  jrr 
oedd  yn  rhaid  iddo  symud  o  le  i  le  i  chwilio  am  ysglyf aeth. 
O  ganlyniàd  nid  oedd  ganddo  gartref  sefydlog,  ond  crwyd- 
ryn  a  phererín  ydoedd  ar  y  ddaear.  Preswyliai  mewn 
ogofâu  neu  ar  y  goreu  mewn  cabanau  anghelfydd. 

{'Z)  Cyfnod  barhariaeth.  Rhaid  rhoddi  dyweder  rhyw 
gan  mil  arall  o  flynyddoedd  i'r  cyfnod  hwn.  Yn  lle  oSer- 
ynnau  garw  daethpwyd  i  ddefnyddio  offerynnau  Uyfn, 
yn  ogystal  a  Uestri  pridd.  Pan  Iwyddodd  yr  heliwr,  wedi 
miloedd  o  flynyddoedd,  i  ddofi  a  gwareiddio  rhai  anifeil- 
iaid,  megis  y  ci,  y  ddafad,  yr  ych,  y  camel  a'r  march, 
agorodd  cyfnod  newydd  yn  hanes  dyn.  Dechreuodd 
ymsefj^dlu  yn  yr  un  man  a  thrin  y  tir.  Yn  Ue  dibynnu'n. 
gyfangwbl  ar  gynhyrchion  parod  natur,  dechreuodd  arfer 
tipyn  o  fedr  a  chelfyddyd  i  wella  ac  amlhau  cynhyrchion 
natur  trwy  gymorth  yr  anifeiliaid  dof  ac  ychydig  o  arfau 
cerrig.      Felly  dilynwyd  cyfnod  helwriaeth  gan  gyfnodau 

*Chwedl  gellweirus  Charles  Lamb,  o  dan  y  teitl  "Dissertation  oa 
Roast  Pig"  yn  ei  Essays  of  Elia. 
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bugeiliaeth  ac  amaethyddiaeth.  Cytuna'r  holl  awdur' 
dodau  ar  y  maes  hwn  i  gysylltu  pwys  mawr  â  gwaith  dyn 
yn  llwyddo  i  ddofi  anifeiliaid  a'u  darostwng  i'w  wasanaeth. 
Er  enghraiíît  dywed  F.  B.  Jevons,  "  What  raised  man 
from  savagery  to  civiHsation  was  the  transition  from  a 
natural  to  an  artificial  basis  of  food  supply,  i.e.  the  domes- 
tication  of  animals  and  the  cultivation  of  plants."  *  Deil 
Jevons  ym  mhellach  mai  Ì  grefydd  y  mae'n  rhaid  priodoli'r 
cam  pwysig  hwn,  am  mai  ymhlith  y  Uwythau  totemistaidd 
i  amcanion  crefyddol  a  than  gymhellion  crefyddol  yn  y 
lle  cyntaf  y  dofwyd  anifeiliaid;  ond  yma  yr  ydym  ar  dir 
mwy  agored  i  ddadl.  Rywbryd  yn  nhymor  barbariaeth 
dechreuodd  dynion  fasnachu  â'i  gilydd,  sef  cyínewid 
nwyddau  â'i  gilydd  a  thalu  am  danynt  nwydd  am  nẅydd 
(nid  ag  arian  bath).  Tua  diwedd  y  cyfnod  darganfuwyd 
modd  i  doddi  haearn,  a  dyfeisiwyd  y  gelfyddyd  o  ysgrif- 
ennu,  a  dyna  doriad  gwawr  gwareiddiad  yng  ngwir  ystyr 
y  gair.  Hyd  yma  yr  ydys  yn  y  cyfnod  cyn-hanesyddol, 
oblegid  ni  adawodd  yr  anwar  na'r  barbariad  gofnodiad 
ysgrifenedig  o'i  weithrediadau  a'i  hanes  ar  hyd  miloedd 
maith  y  blynyddoedd  tywyll,  am  y  rheswm  syml  na  ddyf- 
eisiwyd  mo'r  gelfyddyd  o  ysgrifennu  hyd  tua  diwedd  y 
cjrfnodau  hirfaith  dan  sylw.  Yn  ddiameu  d^^ais  ysgrif- 
ennu  yw  gorchestwaith  eithaf  y  dyn  cyn-hanesyddol,  a 
dyma  un  o  gamau  pwysicaf  y  ddynoHaeth  yn  ei  gyrfa 
esgynnol.  O  hir  gynefino  yr  ydym  wedi  peidio  â  synnu 
at  ddarganfyddiadau  a  dyfeisiau  cywrain  ein  hynafiaid 
boreol  sydd  wedi'r  cwbl  yn  sylfaen  ein  holl  wareiddiad. 
Da  yw  cydnabod  mawredd  y  dechreuadau  bychain. 

(3)  Cyfnod '  gwareiddiad  yr  hen  fyd.  Dyma  gychwyn 
hanesyddiaeth  yng  ngwir  ystyr  y  gair.  Dechreuodd  gwar- 
eiddiad  yn  yr  ystyr  fanwl  wedi  i  ddyn  ddyfeisio'r  gelf- 
yddyd  o  ysgrifennu,  a  dysgu  defnyddio  meteloedd  yn  lle 

*  F.  B.  Jevons,  Introduciion  to  the  History  of  Religion.  p.  22t3. 
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offerynnau  carreg  i  berfîeithio  ei  feistrolaeth  ar  natur, — 
o  leiaf  chwe  mil  o  flynyddoedd  cyn  Crist.  Daeth  trefydd 
a  dinasoedd  a  gwladwriaethau  gweddol  eang  i  fodolaeth 
yn  gynnar.  Pe  le  y  bu  crud  gwareiddiad  ?  Ni  ellir  ei 
leoH'n  sicr  mewn  un  man  yn  unig.  Rhaid  rhannu'r  an- 
rhydedd  o  fod  yn  gychwynfan  gwareiddiad  cydrhwng 
yr  Aifít  a  Babilonia,  sef  glannau'r  ddwy  afon  fawr  y  Nile 
a'r  Euphrates.  Am  oddeutu  mil  o  flynyddoedd  bu'r  Aifift 
a  Babilonia  yn  cyd-flodeuo'n  Uewyrchus.  Erbyn  hyn  y 
mae  gennym  wybodaeth  eang  a  manwl  am  hen  wareiddiad 
y  gwîedydd  hyn,  gan  mor  llwyddiannus  y  bu  hynafiaethwyr 
diwyd  yn  darganfod  ac  yn  dehongli  hen  arysgrifau  mewn 
hieroglyphics,  llechi  cuneiform,  ỳapyri,  etc.  Cloddiwyd 
hefyd  lawer  o  wybodaeth  ddiddorol  am  yr  Hethiaid,  y 
Cretiaid,  ac  eraiU  o  wareiddiad  uchel.  Ar  ol  milfiwyddiant 
3^r  Eiíîtiaid  a'r  Babiloniaid  daeth  milflwyddiant  y  Groeg- 
iaid  a'r  Rhufeiniaid,  a  chyda  hwynt  cyrhaeddv/n  binacl 
uchaf  gwareiddiad  yr  hen  f yd.  Am  y  rhain  digon  yma 
yw  dywedyd  mai'r  Groegiaid,  trwy  eu  gorchwestwaith 
tra  godidog  mewn  llenyddiaeth,  athroniaeth  a'r  celfj^ddydau 
cain,  a'r  Rhufeiniaid  trwy  eu  hathryHth  wleidyddol  a 
chyfreithiol,  (yn  gyfochrog  a'r  Iddewon  trwj  eu  cyfraniad 
anfarw'ol  mewn  crefydd)  a  osododd  i  lawr  sylfeini'r  gwar- 
eiddiad  a'r  diwylliant  sydd  hyd  heddyw'n  ffynnu  yn  y 
byd  gorllewinol.  Ond  er  mor  wych  ac  ysblennydd  fu 
gwareiddiad  yr  hen  fyd,  yn  arbennig  eiddo  Groeg  a  Rhuf- 
ain,  ni  wnaed  un  ddyfais  neu  ddarganfyddiad  mawr  chwyl- 
droadol  a  fu'n  foddion  i  agor  cyfnod  newydd  mewn  meis- 
trolaeth  ar  natur  ac  mewn  celfyddyd  ddiwydiannol  hyd 
ddechreu'r  canol  .oesoedd  yn  y  cyfnod  Cristionogol.  Trwy 
gydol  y  miloedd  blynyddoedd  hyn  ni  wnaed  un  ddyf ais 
gelfyddydol  neu  beiriannol  i'w  chymharu  am  eiHad  mewn 
pwysigrwydd  â'r  gelfyddyd  o  ysgritennu  a  ddyfeisiwyd 
ar  drothwy  hanes.  Cyn  symud  ymlaen  at  y  c^-fnod  nesaf , 
priodol  fyddai  atgofio'r  darUenydd  fod  gwareiddiad  yr 
hen  íyd  cyn  Crist  yn  sylf aenedig  nid  yn  unig  ar  fiHtariaeth 
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ond  hefyd  ar  gaethwasiaeth  fel  canlyniad  militariaeth.. 
Carcharorion  wedi  eu  gorchfygu  mewn  rhyfel  oedd  y 
caethweision  ar  y  cyntaf,  a  gorfodid  y  carcharorion  a'u 
hiHogaeth  ar  eu  hol  hyd  byth  i  fod  yn  Uafurwyr  diwyd- 
iannol  i  gynnal  eu  gorchfygwyr.  Caethwas  oedd  y  gweith- 
iwr  ym  mhob  gwlad  wareiddiedig  heb  eithriad.  Ni 
ddaeth  i  feddwl  Plato  am  eiliad  y  posibilrwydd  i'r  gweith- 
iwr  fod  yn  ddyn  rhydd  ac  yn  feistr  ar  ei  enaid  ei  hun. 
Geilw  Aristotle  y  caethwas  yn  "  offeryn  byw,"  ac  yng 
ngolwg  cyfraith  Rhufain  nid  oedd  y  caethwas  yn  "berson  " 
nac  yn  meddu  ar  hawHau  personol.  Yr  oedd  80  o  bob 
cant  o  drigoHon  Athen  gynt  yn  gaethweision.  Y  mae'n 
bwysig  sylweddoH  fod  hoH  gyfundrefn  economaidd  a  diwyd- 
iannol  yr  hen  fyd  yn  seiHedig  ar  gaethwasiaeth. 

(4)  Cyfnod  gwareiddiad  diweddar,  o'r  drydedd  ganrif 
ar  ddeg  O.C.  hyd  ein  dyddiau  ni.  Rhaid  rhannu'r  cyfnod 
hwn  yn  ddau.  (a)  O  tua  diwedd  y  canol  oesoedd  hyd 
oddeutu  diwedd  y  ddeunawfed  ganrif.  Tua  chanol  y 
dr\'dedd  ganrif  ar  ddeg  dechreuodd  cyfres  o  ddyfeisiau 
gwir  bwysig  oedd  i  baratoi'r  fîordd  ar  gyfer  cyfnod  newydd 
mewn  diwydiant  a  masnach  ac  i  weddnewid  wyneb  Ewrop, 
megis  pylor  {gunpowder),  cwmpawd  y  morwr,  papur  a'r 
argraíî-wasg.  Ni  pherthyn  imi  yma  olrhain  e£Feithiau 
gwir  chwyldroadol  y  darganfyddiadau  hyn,  ym  mheUach 
na  dywedyd  iddynt  gynorthwyo  i  lefelu  a  chydraddoH 
cymdeithas  a  hyrwyddo  cwymp  cyfundrefn  gwrogaeth 
(Jeudalism) .  Trwyddynt  hefyd  agorwyd  byd  newydd 
ac  ehang  o  flaen  masnach,  a  daeth  dosbarth  newydd  o 
g^'foethogion  i  fod,  sef  y  masnachwyr  anturiaethus  a 
Uwj'ddiannus  a  groesent  foroedd  mewn  ymchwil  am 
olud  a  nwyddau  masnachol.  Cyn  hyn  y  tirfeddianw^T 
fl&wdalaidd,  fel  rheol,  oedd  y  c^rfoethogion  ;  ond  yn  awr 
aeth  y  masnachwyr  newydd  yn  fynych  ar  y  blaen  iddynt, 
a'r  rhai  hynny'n  bobl  o  darddiad  cyfFredin.  Dyna  gam 
i  gyfeiriad  dinistrio  cj^íundrefn  caste  gwrogaeth, — er  i'r 
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masnacliwr  cyfoethog  yntau  yn  fuan  fFurfio  gradd  neu 
fraint  newydd.     Dyma'r  cyfnod  pan  ddechreuodd  gwydd- 
oniaeth  ddiweddar  ar  ei  gyrfa  fuddugoliaethus    ddisglair, 
trwy    ymchwiliadau    dynion    o    athrylith    fawreddog    fei 
Copernicus,  Galileo,  Kepler  a  Syr  Isaac  Newton.      Ac  er 
mai  gwybodaeth  er  ei  mwyn  ei  hun  oedd  nôd  a  diddordeb 
pennaf  y  dynion  hyn,  eto'n  raddol  daethpwyd  i  gymhwyso'r 
wyddoniaeth  newydd  i  amcanion  ymarferol  i  berffeithio 
peirianwaith  masnach  a  diwydiant,  a  daeth  i  fod  Wyddon- 
iaeth  Ymarferol,  neu  Aỳplied  Science.     Ond  rhaid  croesi 
drosodd  i'r  cyfnod  nesaf  i  weled  y  ffrwyth  doreithiog. 
:>í  (b)  O'r  Chwyldroad  Diwydiannol  {Industnal  Revolution) 
tua  diwedd  y  ddeunawfed  ganrif,  hyd  ein  dyddiau    ni. 
Dyma  ni  bellach  wedi  dod  at  dymor  diwydiannaeth  ddi- 
weddar,  ffynhonnell  fawr  ein  prif  broblemau  cymdeithasol 
heddyw.     Gellir  rhoddi  gwahanol  enwau  disgrifiadol   ar 
gyfnod  neu  gyfundrefn  diwydiannaeth  ddiweddar,  megis 
oes  y  peiriannau  mawr,  cj^fundrefn  y  ffatrîoedd  {factory 
system),  cyfundrefn  cyfalaf  a  llafur  neu  feistri  a  gweision 
cyflog.     Y  mae'n  wirioneddol  bwysig  ein  bod  yn  gwybod 
rhywbeth  am  godiad  a  chynnydd  ac  egwyddorion  nod- 
weddiadol  y  system  hon.*     Oherwydd  ein  geni  a'n  magu 
yng  nghysgod  ac  awyrgj'lch  y  drefn  bresennol,  ac  felly  ein 
tadau  o'n  blaen,  bron  na  thybiwn  ei  bod  yn  rhan  hanfodol 
o  wareiddiad  os  nad  yn  wir  yn  fynegiant  angenrheidiol  o 
drefn  dragwyddol  y  cyfanfyd,  pan  mewn  gwirionedd  nad 
yw  ond  rh^rw  gant  a  hanner  nilwydd  oed  ac  na  ddaeth  i 
fod  ond  megis  doe  fel  y  mae  gwareiddiad  yn  cyfrif  oed. 
Er  mwyn  dwyn  adref  i  feddwl  y  darllenydd  ddiweddarwch 
diwydiannaeth  ein  cyfnod,   dyma'n    rhannol  paham  yr 

*Ysgrifennwyd  llawer  arni  yn  Saesneg.  Gellir  nodi  The  In- 
dustrial  Revolution,  gan  Arnold  Toynbee,  neu'n  well,  am  ei  íod  yn 
ddiweddarach  a  Ilawnach,  The  Town  Labouter,  176C — 1832.  gan 
J.  L.  a  Barbara  Hammona,  llyfr  llawn  o  wybodaeth  ac  o  gydym- 
deimlad  dynol. 
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anturiais  roddi'r  braslun  byr  uchod  o  ddatblygiad  gwar- 
eiddiad  o  ddechreuad  gyrfa  dyn  hyd  yn  awr.  Daeth  y 
Chwyldroad  Diwydiannol  fel  canlyniad  y  cymhwysiad 
ymarferol  o  wybodaeth  wyddonol  newydd  y  18fed  ganrif 
(mesuroneg,  anianeg,  fferylleg  etc),  yn  yr  ymdrech  fawr  i 
sicrhau  angenrheidiau  a  chysuron  bywyd  ac  i  droi  adnodd- 
au  natur  yn  gyfoeth  i  ddyn.  Trwy  gynnydd  enfawr  gwydd- 
oniaeth  daeth  yn  bosibl  gwneuthur  defnydd  o  nerthoedd 
gronynnol  a  chuddiedig  anian  i  amcanion  dynol,  yn  lle'r 
nerthoedd  prafF,  agored  a  ddefnyddid  gynt;  a'r  canlyniad 
oedd  dyfeisio  peiriannau  i  amcanion  diwydiannol  ar  raddfa 
na  fu  mo'i  chyflíelyb  erioed  o'r  blaen.  O  hyn  allan  gwnaeth 
dyn  y  peiriannydd — Homo  Fàber,  ys  dywed  Bergson — 
gynnydd  aruthrol  a  chyflym. 

Darganfod  grym  ager  {steam  power)  oedd  y  cam  cyntaf . 
Yn  y  flwyddyn  1765  rhoddodd  James  Watt  i'r  byd  yr 
ager-beiriant  cyntaf  o  unrhyw  fudd  3-marferol.  Tua'r 
un  amser  darganfuwyd  peiriannau  nyddu  a  gwau  gan 
Arkwright,  Hargreaves,  Crompton  ac  eraiU.  Yn  1785 
cawn  am  y  tro  cyntaf  ffatri  cotwm  yn  cael  ei  gweithio 
trwy  rym  ager.  Ni  allwn  aros  i  nodi'r  gyfres  gj^ym  o 
dd^rfeisiau  peiriannol  a  ddilynodd.  Digon  yTi  dywedyd 
mai'r  canlyniad  oedd  chwyídroi  bywyd  Prydain,  traws- 
ffurfio  Iyloegr  i  fod  yn  ganolbwynt  gweithfaol  y  byd,  a 
chreu  c^rfnod  diwydiant  a  chyfalafiaeth  fel  y'u  hadwaenir 
gennym  ni  heddyw.  Pan  berffeithiodd  Watt  yr  ager- 
beiriant,  agorodd  bennod  newydd  yn  hanes  gwareiddiad. 
Yng  ngeiriau  Bergson,  "Aeth  canrif  heibîo  oddiar  pan 
ddyfeisiwyd  yr  ager-beiriant,  ac  nid  ydym  ond  yn  unig 
yn  dechreu  teimlo'r  ysgydwad  dwfn  a  roddodd  inni.  Y 
mae'r  chwyldroad  a  effeithiodd  mewn  diwydiant  wedi 
troi  perthynas  dynion  â'i  gilydd  â'i  hwyneb  i  waered. 
Cyfyd  syniadau  newydd.  Y  mae  teimladau  newydd  ar 
y  ffordd  i  ddeor.  Ym  mhen  miloedd  o  flynyddoedd,  wrth 
edrych  yn  ol,  pan  na  fydd  ond  llinellau  eang  yr  oes  bres- 
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ennol  i'w  canf od,  ni  fydd  ein  rhyf eloedd  a'n  chwyldroadau'n 
cyfrif  ond  ychydig,  hyd  yn  oed  os  cofir  hwynt  o  gwbl  ; 
ond    am  yr   ager-beiriant,  a'r    dyfeisiau  o  bob  math  a'i 
dilynodd,  tebig  y  siaredir  amdanynt  fel  y  siaradwn  ni  am 
yr  ofíeryn  pres  (brome)  a'r  garreg  nadd  (yn  yr  oesoedd 
cyn-hanesyddol)  ;    gwasknaetha    i    ddefiSnio    cyfnod.  "  * 
Wrth  edrych  yn  ol  dros  y  gorffennol  maith  geUir  ffurfio 
rhj^  syniad  gwan  am  fesur  y  pellter  a  gerddodd  dyn 
yr  arf-wneuthurwr,  o'r  adeg  pan  luniodd  gyntaf  arf  syml  o 
garreg  arw  hyd  at  yr  ager-beiriant  ac  wedi  hynny  y  trydan- 
beiriant  yn  y  dyddiau  diweddaf  hyn.     Dyua  fesur  cyr- 
aeddiadau    dyn   yn  ei  ymdrech  i  ddarostwng    natur  i'w 
wasanaeth  ac  i  feddiannu  goludoedd  anian. 

önd  beth  fu  canlyniadau  cymdeühasol  y  Chwyldroad 
Diwydiannol  ?  Bu'r  canlyniadau  yn  bell-gyrhaeddol,  a 
rhaid  nodi  rhai  ohonynt  gan  mor  bwysig  ydynt.  (1)  Daeth 
dosbarth  newydd  o  gyfoethogion  i  fod,  sef  y  cyfalafwr  a'r 
perchen  gwaith  ar  raddfa  eang  [capitalist  manufacturer), 
gan  ddisodli  i  raddau  mawr  y  meistr  tir  a'r  masnachwr  o 
ran  eu  dylanwad  gwleidyddol  a  chymdeithasol.  Medd- 
iannwyd  y  cyfalafwr  gan  ryw  raib  am  wneuthur  profíidiau 
mawrion,  a  llwyddodd  llawer  ohonynt  i  bentyrru  cyfoeth 
mawr  bron  gyda  chyflymder  mellten.  (2)  O  gylch  y  ffatri- 
oedd  newyddion  cododd  trefydd  a  phentrefydd  poblog 
yn  gyflym  iawn.  Tyrrodd  poblogaeth  fawr  at  ei  gilydd 
yn  Uuoedd  i'r  canolfannau  gweithfaol  newydd,  a  di-boblog- 
wyd  y  rhannau  gwledig  yn  fawr.  Yn  anffodus,  yn  y  brys 
i  wneud  arian  nid  oedd  gan  neb  hamdden  i  feddwl  dim  am 
town  planning.  "  The  new  towns  represented  nothing  but 
the  avarice  of  the  jerry-builder  catering  for  the  avarice  of 
the  capitalist."  j    Yr  oedd  yr  hen  drefydd  yn  cynrychioli 

♦H.  Bargson,  L'Evolution  Creatnce,  p,  150-1  (Cyf,  Seis,  Creatite 
E'üoluíion,  p,  146) 

t  J.  L.  &  Barbara  Hammond,  The  Town  Labourer,  1760—1832, 
p.  39, 40 
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diwylliant  cynhyddol  y  canrifoedd,  ond  nid  oedd  y  trefydd 
newydd  yn  cynrychioli  dim  ond  trachwant  ac  anturiaeth 
frysiog  yr  awr.  A  dyna  ddechreu'r  trefydd  diwydiannol 
afiach,  myglyd,  moel,  di-ramant,  amddifad  o  bopeth  sydd 
jm  addurno  ac  yn  urddasoli  bywyd,  sydd  hyd  heddyw  yn 
hacru  wyneb  ein  gwlad  yn  waddol  o'r  Chwyldroad  Diwyd- 
iannol.  (3)  Dinistriwyd  y  teulu  fel  undod  diwydiannol. 
O'r  blaen  yr  oedd  y  llaw-wneuthurwr  yn  gweithio  gartref 
mewn  gweithdy  bychan  a  fFurfiai  ran  o'i  dŷ  annedd.  Ond 
yn  awr  daeth  y  fFatri  fawr  i  gymryd  Ue'r  teulu  bach  fel 
undod  diwydiannol.  (4)  Trwy  hyn  torrwyd  i  lawr  y 
berthynas  bersonol  agos  a  ffynnai  gynt  rhwng  meistr  a 
gwas.  Pan  oedd  y  meistr-greíîtwr  a'i  ychydig  weision 
yn  gweithio  o  dan  yr  un  gronglwyd,  yr  oeddynt  megis 
teuiu  gyda'i  gilydd.  Adwaenai'r  meìstr  bob  un  o'i  weision 
yn  bersonol.  Ond  yn  awr  aeth  y  berthynas  rhwng  y 
cjrfalafwr  mawr  a'i  dyrfa  o  weithwyr  yn  un  bell  ac  amher- 
sonol.  Peidiodd  y  gweithwyr  â  bod  yn  bersonau  unigol 
ac  aethant  yn  "  ddwylo,"  yn  rhan  o  beirianwaith  am- 
hersonol  a  difywyd  y  ffatri.  Aethant  yn  "weision  c^^og," 
a  daeth  y  rhwymyn  ariannol  {cash  nexus,  ys  dywed  Carlyle) 
i  g3-mr3'd  lle'r  rhwymyn  personol  rhwng  meistr  a  gwas. 
Tybiai'r  meistr  ar  ol  talu'r  cyflog,  fod  ei  gyf rif oldeb  personol 
tuag  at  y  gwas  wedi  terfynu  yn  y  f an  honno.  A  choUodd  y 
gweithiwr  yntau  bob  diddordeb  personol  yn  ei  waith  oblegid 
teimîai  mai  gweithio  i  arall  ac  nid  iddo'i  hunan  yr 
oedd,  am  nad  oedd  ganddo  un  rheolaeth  dros  ffrwyth  ei 
lafur  nac  un  hawl  ar  y  cynnyrch.  (5)  Gwir  í'r  gweithiwr 
wrth  ddod  yn  was  cyflog  ennill  rhyddid  economaidd  nad 
oedd  yn  eiddo  iddo  o'r  blaen.  Yr  oedd  y  taeog  {scrf)  yn 
rhwyrn  wrth  y  tir  lle  y'i  ganwyd  ac  y'i  magwyd  ef  ;  ni  allai 
ddewis  ei  feistr  na  newid  ei  breswylf od,  ac  nid  oedd  yn  rhydd 
i  werthu  ei  lafur  i'r  uchaf  ei  bris.  Ónd  pan  aeth  y  taeog 
yn  was  cyflog,  enillodd  ei  ryddid  i  werthu  ei  lafur  fel  n-wydd 
yn  y  farchnad  agored,  ym  mha  le  bynnag  y  cawsai  fwyaf 
o  bris  am  dano  ;  gallai  symud  o  ardal  i  ardal  fel  y  mynnai 
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i  chwilio  am  waith,  a  gallai  ddewis  ei  feistr,  ei  alwedigaeth, 
a'i  gartref .  Enillodd  yr  hawl  i  fargeinio  a  fíurfio  cji;undeb 
drosto'i  hun, — yr  hyn  a  elwir  yn  freedom  of  coniract.  Ond 
rhyddid  ffurfiol  ac  ymddangosiadol  wedi'r  cwbl  ydoedd  hwn 
ac  nid  rhyddid  gwirioneddol.  Nid  oes  wir  ryddid  i  far- 
geinio  am  y  telerau  goreu  ond  Ue  bo  cyfartaledd  rhwng 
y  ddwy-blaid  ;  Ue  bo  anghyf  artaledd,  y  cryf  af  gaifí  ei  ff ordd . 
Pan  na  wyddai  dyn  Ue  y  cawsai'r  pryd  nesaf  o  fwyd,  nid 
oedd  ei  ryddid  ond  "  rhyddid  i  newynu "  neu  ynteu  i 
werthu  ei  lafur  am  bris  annheg  o  isel  er  mwyn  cael  "rhyw 
olwg  am  damaid."  Tybiai'r  cyfalafwyr  fod  Uafur  rhad 
[cheap)  yn  anhepgorol  i  Iwyddiant  eu  hanturiaeth,  ac  yr 
oeddynt  yn  ddigon  cryfion  i  orfodi  eu  "  dwylo  "  i  dderbyn 
eu  telerau.  Gweithiai  nid  yn  unig  wŷr  ond'  hefyd  wragedd 
a  phlant  bychain  am  gyflogau  truenus  o  isel  ac  oriau  meith- 
ion,  mewn  amgylchiadau  niweidiol  a  diraddiol  i'r  eithaf. 
(6)  Yn  cydredeg  â  hyn  oll  ceir  Economeg  y  cyf nod  yn  dysgu 
athrawiaeth  laissez-faire  ("  gadewch  lonydd "),  sef  yr 
athrawiaeth  na  ddylai'r  Wladwriaeth  ymyrryd  mwy  nag 
sydd  raid  rhwng  dynion  a'i  gilydd  yn  eu  cysylltiadau 
economaidd — rhwng  prynwr  a  gwerthwr,  rhwng  meistr  a 
gwas,  etc — ond  yn  hytrach  y  dylai  adael  llonydd  iddynt 
ymladd  y  frwydr  aÚan  â'i  gilydd  yn  ddirwystr.  Cyd- 
ymgais  rhydd,  cystadleuaeth  ddilyffethair  rhwng  dyn  a 
dyn,  meddid,  yw'r  peth  goreu  i  bawb  yn  y  pen  draw. 
Deddf  naturiol  cyflenwad  a  galwad  {supply  and  demand) 
ac  nid  ymyriadau  a  deddfau  dynol  sydd  i  benderfynu 
pris  y  nwyddau  yn  y  farchnad,  c^rflog  y  gweithiwr,  ac  elw'r 
cyfalafwr.  Yn  ffafr  yr  athrawiaeth  hon  apeHd  at  awdur- 
dod  Adam  Smith,  sylfaenydd  gwyddor  Economeg  ddi- 
weddar,  yr  hwn  yn  ei  Wealth  of  Nations  (1776)  a  ddadleu- 
odd  dros  ryddid  diwydiannol  a  diddymiad  cyfyngiadau 
ac  ymyriadau  masnachol,  a  hynny  er  budd  y  gweithiwr 
ei  hun.  Diameu  fod  angen  ar  y  pryd  i  ysgubo  ymaith 
lawer  o'r  deddfau  ymyriadol  oedd  yn  atalfa  ar  ffordd  llif- 
ciriant  b^rwyd  y  cyinod  newydd.    Ond  am  amser  maith 
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rhoddw>'d  Uawer  gormod  o  ymddiried  yn  egwyddor  cyd- 
3migais  rhydd  fel  pe  bai'n  beiriant  anffaeledig  i  sicrhau 
iawnder  manwl  rhwng  dyn  a  dyn.  Mewn  gwirionedd,  yn 
ymarferol  golygai  "  laissez  faire "  yr  egwyddor  greulon 
"trechaf  treisied,  gwannaf  gwaedded." 

Mewn  gair,  er  i'r  Chwyldroad  Diwydiannol  beri  cynnydd 
enfawr  yn  y  gallu  i  gynhyrchu  nwyddau  materol  ac  aml- 
hau  cyíoeth  y  cyfoethog  yn  fawr,  eto  ar  yr  ochr  ddynol 
neu  ddyngarol  i  bethau  siomedig  iawn  fu'r  canlyniadau. 
Cynhyrchodd  y  Chwyldroad  ddiwydiannaeth  a  masnach- 
yddiaeth  ddigydwybod,  greulon  a  phaganaidd,  a  darost- 
yngodd  safonau  moesol  aö  ysbrydol  bywyd  o  dan  draed 
rhaib  a  thrachwant.  Y  mae  rhai  o  ganlyniadau  mwyaf 
fi&aidd  y  Chwyldroad  bellach  wedi  eu  symud.  Gweith- 
iodd  ac  ysgrifennodd  dynion  mawr  a  da  i  geisio  lliniaru 
gerwinder  creulon  diwydiannaeth, — dynion  fel  Shaftesbury, 
Robert  Owen,  F.  D.  Maurice,  Charles  Kingsley,  Ruskin, 
ac  arweinwyr  Mudiad  Llafur  hyd  at  ein  dyddiau  ni.  Nid 
apelir  mwyach  at  athrawiaeth  "  laissez  faire  "  i  amddiffyn 
cydymgais  creulon ;  ni  chaniateir  cyflogi  gwragedd  a 
phlant  yn  y  gweithfeydd  ;  enillodd  y  gweithwyr  bleidlais 
mewn  etholiadau  Seneddol  a  lleol,  a  hawl  i  gyd-weithredu 
a  chyd-fargeinio  trwy'r  Undebau  Llafur  ;  byrhawyd  oriau 
gwaith  ;  codwyd  cyflogau,  etc.  Er  hynny  erys  yn  y  gyí- 
undrefn  ddiwydiannol  hyd  heddyw  lawer  o  bethau  sydd 
yn  ddiraddiol  i  hunan-barch  ac  urddas  dynol,  yn  anghyson 
â  hawliau  personoliaeth  a  delfrydau  crefydd,  yn  hagr, 
anghyfiawn  ac  angharedig.  Y  mae'r  elyniaeth  chwerw 
rhwng  cyfalaf  a  Uafur  yn  brawf  nad  yw  pethau  mewn 
cyflwr  boddhaol.  Caf  gyfle  yn  nes  ymlaen  i  ddangos  rhai 
o  ddiffygion  difrifol  ein  gwareiddiad  diwydiannol  yng 
ngoleum  moeseg  Crìstionogaeth. 
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III. 

Dyna  fras  amlinelliad  o  hanes  gwareiddiad  trwy'r  oes- 
oedd.  Mor  rhyfeddol  a  rhamantus  yw'r  stori  sydd  yn 
cofnodi  cynnydd  aruthrol  dyn  o  iselder  annychmygadwy' r 
dyn  anwar  cyntefig  hyd  at  y  trefniant  cymhleth  a  ch^rw- 
rain  yr  ydym  ni'n  byw  tano  !  Mawr  yn  ddiau  fu  gorchest- 
ion  gwareiddiad  !  Dwg  dystiolaeth  hyawdl  i  allu  meddyl- 
iol  a  chynlluniol  enfawr  ac  i  adnoddau  dyfeisgar  di- 
hysbydd  y  natur  ddynol.  Ac  eto  siomedig  fu'r  canlyniad- 
au  ar  lawer  ystyr,  fel  y  gweUr  wrth  y  camwri,  y  tlodi,  yr 
anghyfiawnder,  sydd  yn  fíynnu  i  raddau  mor  f awr,  ynghyd 
a'r  anesmwythder  a'r  anniddigrwydd  cymdeithasol  sydd 
mor  hodweddiadol  o'r  cyfnod  presennol.  Fe'm  cyfyngais 
fy  hun  yn  yr  amlineUiad  uchod  yn  bennaf  i  ochr  beiriannol , 
economaidd  a  diwydiannol  gwareiddiad.  Ond  gelHd  ad- 
rodd  hanes  gyrfa  dynoUaeth  o  gyfeiriadau  eraiU.  Er 
enghraiSt  geUid  amUneUu  tyfiant  cymdeithas  o'r  safbwynt 
gwladwriaethol  neu  wleidyddol, — y  modd  y  perfíeithiwyd 
peiriant  y  Wladwriaeth,  sef  y  gyf undref n  wleidyddol  sydd 
yn  canolbwyntio  mewn  I^lywodraeth  awdurdodol  (Brenin 
neu  Senedd  neu  Ue  bynnag  y  canoUr  yr  awdurdod),  yr  hon 
trwy  ddeddfwriaeth  orfodol  sy'n  rheoU  perthynas  yr  holl 
ddeiUaid  â'i  gilydd  ac  â'r  Wladwriaeth,  yn  ogystal  ag  yn 
penderfynu  poUsi'r  genedl  tuag  at  wladwriaethau  eraill 
y  tu  aUan  iddi.  Y  mae  cynnydd  dyn  fel  "anifail  gwleid- 
yddol"  {ỳolitihon  zòon,  ys  dywed  Aristotle)  bron  mor 
darawiadol  a'i  gynnydd  fel  arf-wneuthurwr  neu  beirian- 
nydd  {Homo  Faber,  ys  dywed  Bergson).  Ond  er  disgleir- 
ied  y  cynnydd,  o'r  cyfeiriad  yma  eto  y  mae'r  canlyniadau 
yn  bur  siomedig.  Ni  aUaf  fanylu  dim  yn  y  fan  hon  ar  y 
mater  pwysig  hwn.  Eithr  onid  oedd  y  Rhyfel  mawr 
echryslon  yn  ddadleniad  ofnadwy  a  drudfawr  o  ddifíygion 
ein  gwareiddiad  gwleidyddol  ?  Y  mae'r  Uifogydd  o  waed 
a  orchuddiodd  feysydd  y  cyfandir  am  dros  bedair  blynedd 
yn  brawf  o  fethiant  trychinebus  gwladwriaethau  Éwrop 
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fel  gwarcheidwaid  trefn  ac  amddiffynwyr  buddiannaii 
uchaf  bîTwyd.  Diameu  ddarfod  i'r  rhyfel  ddatguddio 
Uawer  o  ddelfrydiaeth  ac  arwriaeth  a  hunan-aberth  ;  ond 
ar  y  cyfan  fErwyth  chwerw  materoliaeth  didduw  ein  gwar- 
eiddiad  diweddar  ydoedd  galanas  fawr  y  gwledydd. 

Fel  y  dywed  yr  Athro  A.  E.  Zimmern,  "  Llwyddodd  dyn 
i'w  '  wneud  ei  hun  yn  gartrefol '  yn  y  byd.  Daeth  yn  fwy 
medrus  ac  yn  fwy  meistrolgar  o  ganrif  i  ganrif,  nes  yn  y 
dyddiau  diweddaf  hyn  y  mae'r  hoU  fyd,  fel  petae,    at   ei 

wasanaetb Gosododd  ei  droed  ar  wddf  Natur.    Ond 

y  mae'r  goncwest  olaf  a  mwyaf  eto  o'i  flaen.  Y  mae  ganddo 
eto  i'w  orchfygu  ei  hunan.  Y  mae  dynion  yn  fuddugol 
yn  erbyn  Natur,  ond  y  maent  eto  mewn  rhyfel,  ie,  ac  yn 
fwy  mewn  rhyfel  nag  erioed,  yn  eu  pHth  eu  hunain.  Pa 
fodd  y  bu  i'r  ganrif  a  hanner  ddiweddaf,  sydd  yn  dangos 
cynnydd  digymar  yn  nhrefniant  bywyd  dyn  ar  yr  ochr 
faterol,  fod  yn  gyfnod  o  r^^eloedd  a  son  am  ryfeloedd,  yn 
cyrraedd  ei  anterth  yn  y  frwydr  fwyaf  anferthol  a  dinistriol 
a  welodd  ein  byd  erioed  ?"  *  Pa  fodd  yn  wir  ?  Amlwg 
yw  íi^d  rhywbeth  allan  o  le  yn  ein  gwareiddiad.  Ym  mha 
le  y  gorwedd  y  drwg  ?  Lle  y  mae  gwraidd  yr  aflwydd  ? 
Ac  yn  bwysicaf  i  gyd,  pa  f  odd  y  mae  gwella  pethau  ? 

Ni  allaf  gredu  mai'r  fEordd  i  wella  pethau  ydyw  diddymu 
pob  flurf  ar  wareiddiad,  wraidd  a  changen,  a  dychwelyd 
yn  ol  at  ddull  yr  anwar  o  fyw.  Dysgai  Rousseau  rywrbeth 
felly.  Y  mae  dyn,  meddai,  wrth  natur  yn  dda  a  dilwgr  ; 
ond  difethwyd  a  llygrwyd  ef  gan  wareiddiad.  "  Yn  oi 
at  Natur,"  yn  ol  at  gyflwr  syml,  dirodres,  cyntefig  yr  anwar, 
yr  hwn  sydd  yn  byw  bywyd  hollol  naturiol  fel  plentyn 
Natur,  heb  ei  lygru  gan  ddefodau  a  sefydliadau  cymdeith- 
asol, — dyna  ddeÖryd  Rousseau.    Cynrychiolydd  diweddar 

♦  Progress  ar.d  Hisiory.  Edited  by  F.  S.  Marvin  pp.  166 — 7 
0917). 
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o'r  un  gogwydd  yw  Edward  Carpenter,  yr  hwn  a  ddeiî 

mai  math  ar  "  glefyd  "  neu  "  gwymp  "    yw  gwareiddiad. 

Rhai  o  arwyddion  y  clefyd  yw  pethau  afiach  ac  afreidiol 

fel  tai  a  diUad  !     "  Yn  ol  at  Natur  "  ac  at  y  b^Twyd  an- 

waraidd    y\v   ei   feddyginiaeth   yntau.     Rhaid   ymddiosg 

oddiwrth  bob  gwychder  a  moethau,  ie  oddiwrth  y  cadach- 

au  a  elwir  yn  wisgoedd  !     "We  have  to  become  *  all  face  ' 

again — as  the  savage  said  of  himself."  *    A  dyna  Carlyle 

drachefn.     Tuag  yn  ol  â  Uygaid  hiraethus  yr  edrych  Car- 

lyle  hefyd,  ond  nid  mor  bell  yn  ol  a  Rousseau  a  Carpenter. 

Ffiwdaliaeth  y  Canol  Oesoedd  yw'r  delfryd  y  cyfeiria  ef 

ein  llygaid  ato  yn  ei  Pasi  and  Present,  lle  y  dinoetha  yn  ei 

ddull  croch-wawdlyd  ei  hun  greulonder  a  hagrwch  diwyd- 

iannaeth  y  19eg  ganrif.    Eithr  polisi  o  anobaith  ^rw  ein 

cyfeirio  tuag  yn  ol  ac  erchi  inni  gopîo  patrymau'r  gor- 

ffennol  pell.     Gellir  dysgu  llawer  oddiwrth  y  gorfEennol, 

ond  ni  elUr  troi  bysedd  y  cloc  yn  ol  heb  ei  amharu'n  fawr. 

Amhosibl  yw  atgynhyrchu  amodau  b)rwyd  y  Canol  Oes- 

oedd  yn  ein  dyddiau  ni,  er  eu  bod  yn  rhagori  mewn  rhai 

cyfeiriadau  ar  amodau  b^wyd  yn  yr  20fed  ganrif.     Xc  yn 

sicr  amhosibl  yw  dychwelyd  yn  ol  i'r  bywyd  anwaraidd, 

ac  nid  da  fyddai  dychwelyd  pe  gellid.    Wedi'r  cwbl  y  mae 

enillion  gwareiddiad  yn  rhy  ddrud  a  gwerthfawr  i'w  taflu 

ymaith  yn  ddibris  i'r  wadd  ac  i'r  ystlumod.     Trist  fyddai 

gweled  adeilad  celfydd  ein  gwareiddiad  yn  adfeiHon  ang- 

hyf annedd,  er  tywylled  ac  er  mor  sigledig  rhai  o'i  ystafelí- 

oedd.    I    ddisgrifio'r   anghyfanedd-dra,    dof   iawn   mewn 

cymhariaeth  fyddai  galarnad  leuan  Brydydd  Hir  uwch 

ben  adfeiHon  Úys  Ifor  Hael  ym  Maesaleg  :        .  x.k-ii 

Llys  Ifor  Hael !   gwael  yw'r  gwedd — yn  gamau 
Mewn  gwerni  mae'n  gorwedd ; 

Drain  ac  ysgall  maU  a'i  medd, 

Mieri,  Ue  bu  mawredd. 

*E.  Carpenter^  CitiUsation^  its  Cause  and  Cure,  chap.  1.  Er  na 
allwn  dderbyn  éi  hoU  gasgliadau,  y  mae  rhywbeth  yn  iach,  fíre» 
ac  awgrymiadol  yn  yr  awdur  hwn. 
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Y  llwybrau  gynt  lle  bu'r  gân 
Yw  Ueoedd  y  ddylluan. 

Ni  fynnem  droi'n  ol  tuag  at  y  fath  ddiffeithwch.  Wedí'r 
cwbl  y  mae  hanes  gwareiddiad  yn  cynrychioli  ymdaith 
araf  dyn  trwy  chwys  ei  wyneb  i  gyfeiriad  bjrwyd  llawnachj. 
dedwyddach  a  gwell,  ac  er  pob  methiant  y  mae'r  Uwydd- 
iant  yn  fwy  na'r  methiant.  Teimlodd  arwr  Lochsley  Hall 
am  dymor  swj'-n  y  bywyd  rhydd,  gwyllt,  anwaraidd  ; 
bygythiodd  gefnu  ar  wareiddiad  y  Gorllewin  gyda'i 
"steamships,"  "railway,"  a'r  "  thoughts  that  shake  man- 
kind,"  ac  ymbriodi  â  rh^rw  "savage  woman"  yng  nghoed- 
wigoedd  anial  y  Dwyrain  barbaraidd.  Ond  buan  y  daeth 
i  weled  y  Solineb  o  daflu  i  ffwrdd  waddol  yr  oesoedd  ac 
enillion  gwareiddiad  ;  canfu  mai  nid  mewn  troi'n  ol  yr 
oedd  y  feddyginiaeth  eithr  mewn  edrych  ymlaen. 

Not  in  vain  the  distance  beacons.    Forward,  forward 

let   us   range, 
Let  the  great  world  spin  for  ever  down  the  ringing 

grooves    of    change. 

Thro'  the  shadow  of  the  globe  we  sweep  into  the 

younger  day : 
Better  fifty  years  of  Europe  than  a  cycle  of  Cathay. 

Na,  nid  yn  ol  ond  ymlaen  tua'r  newydd  ddydd !  Er 
mor  drychinebus  fu  methiannau  gwareiddiad  Ewrop, 
hyderwn  nad  yw  pob  methiant  ond  gwewyr  esgor  pethau 
rhagorach.  Gwell  yw  cynhyrfiadau  Ewrop  na  merbwll 
y  cynoesoedd  llonydd.  Ond  rhaid  i  wareiddiad  ddod  yn 
ol  i  Iwybrau  crefydd.  Dyma'r  wir  feddyginiaeth.  Rhaid 
i  holl  drefniadau  a  sefydliadau  cymdeithas — yn  ddiwyd- 
iannol,  gwladwriaethol,  a  rhyng-wladwriaethol — ddyfod 
yn  fwy  nag  erioed  o  dan  reolaeth  egwyddorion  a  delfryd- 
au  ysbrydol.    A  dyna  angen  mwyaf  y  byd  heddyw. 
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Dyna  ni  bellach  ar  drothwy'r  ail  ran  o'n  trafodaeth. 
Hyd  yma  buom  yn  trafod  gwareiddiad  ar  wahan  i  grefydd. 
Rhaid  inni'n  awr  symud  ymlaen  i  ystyried  perthynas 
gwareiddiad  a  chrefydd. 

IV. 

liijE  Crefydd  mewn  Gwareiddiad. — Ceisiaf  ddangos 
yn  yr  adran  hon  mai  prif  achos  methiant  cymharol  ein 
gwareidáiad  diweddar  yw'r  gwahaniad  neu'r  ymraniad 
íu  rhwng  gwareiddiad  a  chrefydd,  ac  mai  einprif  obaith 
am  ddyfodol  gwell  ydyw  adfer  crefydd  yn  ol  i'w  lle  priodol 
fel  dylanwad  canolog  a  chreadigol  oddimewn  i  wareiddiad. 
Yn  ystod  y  canrifoedd  diweddaf  torrodd  gwareiddiad 
linyn  íîedog  y  fam  a'i  maethodd  gynt,  a  hawliodd  iddo'i 
hun  ryddid  i  ddilyn  ei  Iwybr  ei  hun  yn  annibynnol  (i  raddau 
mawr)  ar  grefydd,  gan  ddatblygu  ar  linellau  materol  a 
pheiriannol  yn  llawer  mwy  nag  ar  yr  ochr  ysbrydol.  Nid 
fod  dynion  o  angenrheidrwydd  yn  gwadu  gwirionedd 
crefydd,  oiid  fod  tuedd  gynhyddol  i  anwyhyddu  crefydd 
yn  ymarferol,  neu  o  leiaf  i'w  gwneuthur  yn  adran  ang- 
hysylltioi  a  gwahanedig  o  fywyd  yn  Ue  ei  bod  yn  rh^^beth 
sydd  yn  dal  perthynas  â  bywyd  yn  ei  gyfanrwydd.  Yr 
olwg  adrannol  hon  ar  grefydd  yw'r  anfEawd  fwyaf  a  ddi- 
gwyddodd  yn  ystod  yr  oesoedd  diweddaraf, — y  duedd  i 
edrych  ar  y  bywyd  crefyddol  fel  rh^w  ystafell  gaeedig 
ar  ei  phen  ei  hun,  os  nad  fel  out  buüding,  ar  wahan  i'r 
gweddiU  o'r  adeilad,  yn  Ue  fel  awyrgylch  a  goleuni  treiddiol 
3^1  mhob  ystafell  neu  fel  cynllunydd  ac  adeiladydd  mawr 
yr  hoU  gyfundrefn. 

O  fewn  terfynau  y  mae  adrannu  bywyd  yn  gyfreithlon 
ac  angenrheidiol  ac  yn  un  o  amodau  cynnydd.  Arwedd 
ar  yr  un  peth  yw'i  hyn  a  elwir  mewn  economeg  yn  ddos- 
raniad  llafur  {dẁision  of  labour),  ac  mewn  bywydeg  yn 
arbenigiad  swydd  {speciaUzation  of  function) ,  yr  hyn  a  geir 
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yn  hoU  gylchoedd  cymdeithas  po  fwyaf  y  bo  cymdeithas 
yn  ymddatblygu.  Y  mae  dosraniad  Uafur  a  gwahaniad 
swyddogaeth  yn  amodau  cynnydd  ac  yn  angenrheidiol 
er  mwyn  sicrhau  eíîeithiolrwydd  ym  mhob  cylch.  Un  yw 
swyddogaeth  diwydiannaeth  (cynhyrchu  nwyddau),  arall 
yw  swyddogaeth  masnach  (dosrannu  nwyddau  trwy  eu 
prynu  a'u  gwerthu),  arall  ^rw  swyddogaeth  y  wladwriaeth 
(deddfu  a  llywodraethu),  arall  yw  swyddogaeth  y  g>^un- 
drefn  addysg,  etc,  ac  yn  yr  un  modd  arall  yw  swyddog- 
aeth  crefydd  a'r  eglwys.  Mantais  5^  i'r  gwahanol  adran- 
nau  hyn  fod,  o  fewn  terfynau,  yn  annibynnol  ar  ei  gilydd, 
ac  i  bob  adran  fod  yn  rhydd  i  wneuthur  ei  gwaith  ei  hun 
yn  ddiymyriad.  Ofer  yw  i'r  Uygad  geisio  c^rflawni  gwaith 
y  glust,  neu  i'r  llaw  ymyrryd  ag  annibyniaeth  y  troed. 
Er  hynny  rhaid  coôo  mai  un  bywyd  sydd  yn  rhedeg  trwy'r 
hoU  gorfí,  ac  nad  yw'r  hoU  aelodau  yn  ddim  ond  oSeryn- 
nau'r  'un  bywyd  hwnnw.  Tuedd  gwareiddiad  diwed'dar 
yw  cario  egwyddor  dosraniad  llafur  i  eithafion,  gan  dorri'r 
canghennau  ymaith  â  bwyell  oddiwrth  y  pren,  a  datgys- 
ylltu'r  adrannau  oddiwrth  y  cyisLngorS  bywiol.  Wedi'r 
cwbl  dylai  hoU  adrannau  a  swyddogaethau  bywyd  fod  yn 
is-wasanaethgar  i  fywyd  yn  ei  gyfanrwydd  ac  i'r  pwrpas 
mawr  ysbrydol  a  ddylai  lywodraethu'r  cwbl.  Gellid  cym- 
hwyso  hyn  i  wahanol  gyfeiriadau  ;  ond  yr  hyn  sydd  geunyf 
mewn  golwg  yn  awr  yw'r  ysgariad  eithafol  rhwng  crefj^dd 
a  gwareiddiad,  rhwng  yr  eglwys  a'r  byd,  rhwng  y  cyseg- 
redig  a'r  cyffredin,  rhwng  y  bywyd  ysbrydol  a  sefydHadau 
cymdeithasol,  rhwng  y  delfrydol  a'r  ymarferol,  rhwng 
moeseg  a  diwydiant,  rhwng  Cristionogaeth  a  gwleidydd- 
iaeth.  Ni  eUir  torri  bywyd  yn  ddau  megis  â  bwyell.  Un- 
oliaeth  mewn  amrywiaeth,  yr  "un  "  yn  a  thrwy'r  "  Uawer," 
dyna'r  delfryd.  Rhaid  wrth  un  pwrpas  neu  egwyddor 
ysbrydol  i  gyfuno  a  chyfanu  holl  adrannau  bywyd  cyn  y 
daw  trefn  ar  bethau.  Nid  adran  wahanedig  o  fj'wyd 
yw  crefydd  i  f od,  eithr  yn  hytrach  gallu  creadigol  a  chyfun- 
drefnol  i  organeiddio'r  cwbl. 
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A  dyna  fu  crefydd  i  raddau  helaeth  iawn  yn  ystod  cyf- 
nodau  hirfaith  hanes  y  byd.  Peth  cymharol  ddiweddar 
yw'r  ysgariad  y  soniais  am  dano  yn  y  paragraff  uchod. 
Y  mae  dynofyddiaeth  {anihroỳology)  yn  profi  tu  hwnt 
i  amheuaeth  mai  crefydd  yn  fwy  na  dim  fu  mam  a  chre- 

\  awdydd  trefn  gymdeithasol.     Y  mae  hyn  yn  sicr  yn  wir 

*  am  yr  anwariaid  a'r  barbariaid.  Meddai  R.  R.  Marett 
awdurdod  uchel  ar  y  mater,  "  For  the  understanding  of 
the  ruder  forms  of  society  it  (religion)  may  even  be  said 
to  furnish  the  master-key.  At  this  stage,  reHgion  is  the 
mainstay  of  law  and  government."  ♦  Gellid  traethu'n 
helaeth  ,  pe  bai  gofod  yn  caniatau,  ar  grefydd  fel  ffynhon- 
nell  yn  ogystal  ag  fel  meithrinydd  gwareiddiad  o'r  cyfnod- 
au  boreaf  ymlaen.  Mewn  cysylltiad  â  defodau  crefyddol, 
yn  ol  pob  tebig,  y  dysgodd  dyn  ar  y  cyntaf  sut  i  gynneu  a 
defnyddio  tân.  Totemiaeth  ac  anifail-addoliaeth  a'i 
dysgodd  i  ddofi  planhigion  ac  anifeiHaid  gwylltion,  a  dyna 
wnaeth  amaethyddiaeth  yn  bosibl.  Ni  eUir  ameu  nad 
defodau  crefyddol  ydoedd  ffynhonnell  wreiddiol  y  celf- 
yddydau  cain,  yn  ei  ffurfiau  amrwd  cyntefig, — ^megis  arlun- 
iaeth,  cerddoriaeth,  cerfluniaeth, — a  bu  crefydd  yn  ysbryd- 
oH  ac  yn  nawddogi  datblygiad  y  rhain  trwy'r  cyfnodau. 

^Meddai  Goethe,  "  Nid  yw  dynion  yn  gynhyrchiol  mewn 
barddoniaeth  a  chelfyddyd  ond  yn  unig  pan  fyddont  yn 
grefyddol.  Heb  grefydd  y  maent  yn  efelychu,  ond  nid 
ydynt  yn  creu  ;    y  maent  yn  amd(Hfad  o  wreiddioldeb."  j 

^Yn  sicr  hefyd  y  mae'r  syniad  o  drefn  a  iawnder  cjondeith- 
asol  yn  gorffwys  o'r  dechreu  ar  seiHau  crefyddol.  Teim- 
ladau  crefyddol  oedd  ar  y  cyntaf  yn  arwisgo  defodau  a 
deddfau  cymdeithasol  â  chysegredigrwydd  ac  awdurdod, 
fel  ag  i  sicrhau  ufudd-dod  y|f  unigolyn  iddynt  a  disgyblu 
ei  syniad  o  rwymedigaeth  i'r  cyfangorff  y  perthynai  iddo. 
Yr  ysbrydion  goruwch-naturiol  oedd  gwarcheidwaid  trefn 
ac  undod  cymdeithasol.    YmhHth  yr  anwariaid  cyntefîg 

*R.  R.  Marett,  Anthropology,  (Home  Uniyersity  Libraryl.'p.  27. 
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yr  oedd  y  llwyth  yn  fath  ar  undod  crefyddoî.  "The  bond 
of  citizenship  within  the  early  societies  had  almost  always 
religious  significance  "  (B.  Kidd).  Yn  hyn  o  beth  o  leiaf 
cytunaf  â  Rousseau  fod  gan  yr  anwariaid  rywbeth  i'w 
ddysgu  inni.  Ar  y  cyntaf  yr  oedd  y  brenin  a'r  offeiriad 
yn  un  (cymharer  Melchisedec,  Gen.  xiv.  18).  Fel  yr  aeth 
bywyd  yn  fwy  cymhleth  dechreuodd  "dosraniad  llafur  " 
ddod  i  mewn,  a  dechreuwyd  gwahanu  swydd  offeiriad 
oddiwrth  swydd  brenin  ;  dyna  ddechreu'r  ysgariad  rhwng 
crefydd  a  gwareiddiad !        "^     '"'"■  "^ 


Pan  symudwn  i  fyny  o  gyfnod  anwariaeth  a  barbariaeth 
i  gyfnod  hen  wareiddiad  yr  Aifft  a  Babilon,  cawn  enghreifft- 
iau  tarawiadol  o  grefydd  fel  "  saer  ac  adeiladydd  "  cyfun- 
drefnau  cymdeithasol  a  gwladwriaethol.  Mor  agos  yw'r 
berthynas  rhwng  crefydd  a  holl  drefn  cymdeithas  yn  yr 
enghreifftiau  hyn  fel  y  gelwir  yr  hen  genhedloedd  dan  sylw 
yn  ddwyflywodraethau  neu  dduwlywiaethau  {theocracies), 
i  gyfleu'r  ffaith  fod  yr  hoU  wladwriaeth  yn  fath  ar  eglwys, 
h.y.,  yn  sefydliad  crefyddol  o  dan  lywodraeth  y  duwiau 
trwy  gyfrwng  yr  offeiriaid.  Ceir  enghraifft  fwy  adnab- 
yddus,  ac,  o  safbwynt  purdeb  crefyddol,  anhraethol 
uwch,  yng  nghenedl  Israel  fel  y'i  portreadir  yn  yr  Hen 
Destament.  Dyma'r  enghraifft  oreu  a  phwysicaf  o  ddwyf- 
lywodraeth.  Yn  Israel  gynt  yr  oedd  yr  Eglwys  a'r  Wlad- 
wriaeth  yn  ffurfio  undod  diwahan.  Nid  oedd  crefydd  a 
gwleidyddiaeth  ond  arweddau  ar  yr  un  bywyd  cenedlaeth- 
ol.  Yr  oedd  gwareiddiad  y  genedl  yn  gynnyrch  ei  chrefydd 
ac  o  dan  reolaeth  crefydd.  Yr  oedd  ei  holl  sefydUadau 
c^mideithasol  yn  gysegredig.  Gwahaniaeth  graddau  ac 
nid  gwahaniaeth  natur  oedd  rhwng  y  cysegredig  a'r  secular 
oddimewn  i'r  ddwyflywodraeth.  lehofa  oedd  y  Brenin  ; 
ac  nid  oedd  Saul,  Daíydd,  Solomon  etc  ond  Ei  gynrychiol- 
wyr  ar  y  ddaear.     Dyna  o  leiaf  oedd  y  delf  ryd  Uywodraethol. 
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Ond  pan  ddeuwn  at  Gristionogaeth  gwelwn  ysgariad 
llwyr  am  rai  canrifoedd  rhwng  crefydd  a'r  Wladwriaeth, 
a  hynny  er  gwaethaf  y  ffaith  fod  y  grefydd  newydd  yn 
cynnwys  ynddi  ei  hun  egwyddorion  ac  egnion  a  allsai  greu 
gwareiddiad  newydd  pe  gawsai  g>'fle.  Y  weddi  fawr  a 
dd^^sgodd  Cristionogaeth  i'r  byd  5^,  "  Deled  Dy  Deyrnas, 
gwneler  Dy  ewyllys,  megis  yn  y  nei,felly  ar  y  ddaear  hefyd." 
Nid  o  herwydd  ei  bod  ynddi  ei  hun  yn  anghymdeithasol 
neu'n  wrthgymdeithasol  y  bu'r  ysgariad  rhyngddi  hi  â'r 
byd  o'i  chwmpas,  ond  am  ei  bod  yn  rhy  eangfrydig  ac  yn 
rhy  ysbrydol  i  allu  ífitio  i  mewn  i'r  cyfundrefnau  cym- 
deithasol  a  gwladwriaethol  oedd  yn  bod  ar  y  pryd.  Yr 
oedd  yn  rhy  eangf  rydig  i'r  genedl  Iddewig  ac  yn  rhy  3'sbryd- 
ol  i'r  Ymerodraeth  Rufeinig,  fel  y  gorfu  iddi  ymneilltuo 
am  d^-mor  o  bob  cyfranogiad  uniongyrchol  mewn  gwleid- 
yddiaeth.  Cododd  a  thyfodd  Cristionogaeth  yn  holiol 
annibynnol  ar  unrhjrw  Wladwriaeth.  Ar  y  cyntaf ,  y  mae'n 
wir,  nid  oedd  un  gelyniaeth  bendant  yn  fîynnu  rhwng  yr 
Eglwys  a'r  Wladwriaeth,  sef  Ymerodraeth  Rhuf ain.  Dysg- 
odd  Ìesu'r  ddyletswydd  o  "  roddi'r  eiddo  Cesar  i  Cesar  " 
yn  ogystal  a'r  "  eiddo  Duw  i  Dduw,"a  dysgodd  Paul  a 
•{Phedr  yn  fwy  pendant  fyth  y  ddyletswydd  o  ufuddhau  i'r 
awdurdodau  gwladwriaethol  (Rhuf.  13,  1 — 7;  1  Pedr  ii, 
13,  14).  Ond  yn  raddol  daeth  yr  Eglwys  i  gymr^^d  safle 
o  wrthwynebiad  anghymodlawn  tuag  at  yr  Ymerodraeth 
Rufeinig,  gyda'i  gwareiddiad  materol  a  phaganaidd ;  ac 
yr  oedd  gelyniaeth  yr  Ymerodraeth  tuag  ati  hithau  yn  un 
mor  anghymodlawn,  fel  y  dengys  yr  erledigaetháu  eang  a 
llym  a  ddygwyd  ymlaen  dan  nawdd  y  Wladwriaeth  ei  hun. 
Darlunia  Llj^r  y  Datguddiad  mewn  iaith  allegol  gref  y 
frw3'dr  farwol  oedd  i  fod  rhwng  Teyrnas  Crist  ag  Ymerod- 
raeth  Rhufain.  Byddai'n  rhaid  cael  Babilon  fawr  (sef 
Rhufain)  i  lawr  i'r  Ùwch  a  chlywed  llef  uchel  yn  dj^edyd, 
"  Syrthiodd,  syrthiodd  Babilon  fawr  honno "  (xviii,  2), 
cyn  hytb.  y  clywid  y  dyrfa  fawr  foliannus  yn  dywedyd, 
*'  Aleluia  ;     oblegid  teyrnasodd  yr  Arglwydd  Dduw  Holl- 
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alluog "  (xix.  6) .  Ni  chyflawnwyd  y  broffwydoliaeth 
hon  yn  llythrennoí.  Nid  trwy  i  Rufain  gwympo'n  sydyn 
i'r  Uwch  y  buddugoliaethodd  yr  Eglwys,  ond  trwy  orchfyg- 
iad  moesol  graddol  fel  gorchfygiad  lefain  yn  y  blawd.  Ni 
fu  erioed  wrthryfel  agored  yn  erbyn  yr  Ymerodraeth  o 
du'r  Cristionogion,  ond  gwrthodent  gymryd  rhan  mewn 
gwleidyddiaeth  a  bywyd  cyhoeddus.  Gelyniaeth  oddefol 
yn  hytrach  na  gweithredol  a  ddangosent  tuag  at  y  Wlad- 
wriaeth.  Trodd  yr  Eglwys  i  mewn  iddi  ei  hun,  rhag 
cyíîwrdd  â  halogrwydd  y  gwareiddiad  paganaidd  o'i 
chwmpas.V\  Am  i'r  Cristionogion  boreol  ymneilltuo  oddi- 
wrth  y  bywyd  cymdeithasol  cyffredin,  cyhuddwyd  hwynt 
o  "gasineb  at  yr  hil  ddynol "  ac  o  elyniaeth  at  y  gyfun- 
drefn  gymdeithasol.  Ond  cyfodai'r  cyhuddiad  o  gam- 
ddealltwriaeth  hollol.  Yr  oedd  yn  gorwedd  yn  y  grefydd 
ieuanc  egwyddorion  dyngarwch  a  brawdoHaeth  gyffredin- 
ol,  ar  sail  tadolaeth  a  chariad  Duw,  oedd  yn  cynnwys 
ynddynt  eu  hunain  hadau  gwareiddiad  mwy  dynol  a 
charedig  nag  a  welodd  y  byd  erioed,  ac  yn  sicr  mwy  dynol 
na  gwareiddiad  milwrol  a  materol  Rhufain.  Ond  o'r 
diwedd,  ar  ol  tair  canrif  o  ormes  ac  erledigaeth,  daeth 
Cristionogaeth  i  fod  yn  allu  arglwyddiaethol  yn  y  byd 
gwareiddiedig,  a  disodlodd  baganiaeth  fel  crefydd  yr 
Ymerodraeth.  Yn  gynnar  yn  y  bedwaredd  ganrif  mab- 
wysiadwyd  Cristionogaeth  gan  yr  Ymerawdwr  Cystenyn, 
nid  yn  unig  fel  crefydd  bersonol  ond  yn  fwy  fyth  fel  sylf aen 
yr  Ŷmerodraeth.  Yn  nes  ymlaen  yn  y  ganrif  gosododd 
Julian,  y  "  gwrthgiliwr,"  ei  fryd  ar  ddadwreiddio  Crist- 
ionogaeth  ac  ar  ddwyn  yn  ol  y  duwiau  paganaidd  i  deml 
Crist  yng  Nghaercystenyn.  Ond  sylweddolodd  mai 
anobeithiol  oedd  y  dasg,  a  bu  farw  o  doriad  calon  gan 
lefain,  "  O  Galilead.  ti  a  orfu !"  Dyna'r  fel  y  gorchfyg- 
wyd  "  Babiíon  tawr,"  mci  'trwy  ei  dinistrio,  ond  trwy  ei 
th'rawsffurfio  a'i  Christioneiddio. 

Bu  i'r  Eglwys  Gristionogol  ffaeleddau  lawer  ar  hyd*  ei 
hanes,  ac  y  maent  ef allai'n  fwy  amlwg  yn  nyddiau  ei  llwydd- 
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iant  bydol  nag  yn  nyddiau  ei  dinodedd  a'i  heiledigaeth. 
Ond  beth  bynnag  fu  ei  íîaeleddau,  ni  elhr  byth  fesur  maint 
a  gwerth  ei  chyfraniad  i  wareiddiad  fel  gallu  dyngarol 
a  diwygiadol,  yng  nghylchoedd  gwleidyddiaeth  ac  arfer- 
ion  a  sefydliadau  cymdeithasol,  er  enghraifft  trwy  ei  phwys- 
lais  ymarferol  ar  elusengarwch,  purdeb  moesol,  dyrchafu 
safle'r  fenyw,  amddiffyn  y  plentyn,  gwella  cyflwr  y  caeth- 
was,  ei  syniad  newydd  am  gysegredigrwydd  llafur,  etc. 
Ni  pherthyn  i  mi  yma  fanylu  ar  hyn.*  Fy  mhwynt  yn 
awr  yw  ddarfod  i  Gristionogaeth  o'r  diwedd  ddod  i  gymryd 
ei  Ue  canolog  fel  gallu  llywodraethol  oddimewn  i'r  Wlad- 
wriaeth ;  i  raddau  helaeth  pontiwyd  y  gagendor  rhwng 
crefydd^-^  gwareiddiad  a  chyd-blethwyd  y  ddau  yn  un 
g3^Uîîärefn  gyfansawdd,  hoU-gynhwysol.  Diameu  mai 
trr/ý  gyfaddawd  rhwng  y  ddau  y  dygwyd  hyn  oddi- 
avhgylch  ac  i  grefydd  ddioddef  mewn  canlyniad.  Rhaid 
cw'dnabod  i'r  Wladwriaeth  fydoleiddio'r  Eglwys,  yn  ogystal 
ag  i'r  Eglwys  Gristioneiddio'r  Wladwriaeth.  Trwy  ei 
bbndeb  ffurfiol  a  swyddogol  â'r  Ymerodraeth  collodd  yr 
EWwys  lawer  o'i  hysbrydolrwydd  ac  aeth  i  ddibynnu 
ar\  fraich  o  gnawd.  Ond  o  leiaf  gwnaethpwyd  ymgais 
i  unoli  bjrwyd  o  dan  awdurdod  llywodraethol  crefydd. 
Dateth  i  fodolaeth  yn  y  ddegfed  ganrif  yr  hyn  a  elwir  yr 
Ypjerodraeth  Rufeinig  Santaidd  fel  ymgais  i  gorffori'r 
wladwriaeth  ddelfrydol, — un  gyfundrefn  yn  cael  ei  llyw- 
odraethu  gan  ddau  bennaeth,  sef  y  Pab  fel  cynrychiolydd 
Duw  mewn  pethau  ysbrydol,  a'r  Ymerawdwr  fel  cynrych- 
iolydd  Duw  mewn  pethau  tymhorol.f  Megis  yr  oedd  y 
ddwy  natur  yng  Nghrist — y  ddwyfol  a'r  ddynol — ^yn 
ffurfio  un  bersonoliaeth,  felly,  meddid,  yr  oedd  yr  Eglwys 

•Darllener  llyfrau  fel  Gesta  ChrisH,  a  History  of  Humane  Progrêts 
under  Christianity,  gan  C.  Loring  Brace,  a  Social  Results  of  Early 
Christianity  gan  C,  Schmidt. 

fY  llyfr  safonol  ya  Saesneg  ar  y  mater  yw  The  Holy  Roman 
Emỳire  gan  James  Bryce. 
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Rufeìnig  a'r  Ymerodraeth  Rufeinig  dros  holl  wledydd  y 
Gorllewin  yn  fEurfio  undod  cyfriniol  santaidd.  Edrychid 
ar  yr  awdurdod  tymhorol  fel  yn  is-ddarostyngol  i'r  awd- 
urdod  ysbrydol,  yr  Ymerawdwr  yn  is-ddarostyngol  i'r 
Pab.  Ceisiodd  Eglwys  y  canol  oesoedd  ddarostwng  holl 
diriogaethau  bywyd  i'w  hawdurdod  ei  hun.  Beth  bynnag 
fu  fiFadeddau  'r  Eglwys  Babaidd,  bu  yn  ysgolfeistres  y  canol 
oesoedd.  Edrychai  arni  ei  hun  nid  yn  unig  fel  canol- 
bwynt  y  bywyd  moesol  a  chrefyddol,  ond  hefyd  fel  arwein- 
ydd  ac  achlesydd  pob  ffurf  ar  fywyd,  yn  gymdeithasol, 
gwleidyddol,  addysgol,  celfyddgar  etc.  Yr  oedd  yr  holl 
wybodaethau  yn  ddarostyngedig  i'r  Eglwys  ;  yr  oedd  celf , 
dysg  a  masnach  yn  llaw-forwynion  iddi.  Nid  oedd 
meddwl  y  canol  oesoedd  yn  caniatau  fod  unrhyw  adran  o 
fywyd  yn  gorwedd  y  tu  allan  i  faes  moeseg  Gristionogol. 
Yr  oedd  economeg  yn  rhan  o  foeseg,  a  moeseg  yn  rhan  o 
ddiwinyddiaeth.  I  ategu  hyn  (gan  mor  bwysig  yw  i  am- 
canion  yr  ymdriniaeth  bresennol),  dyfynnaf  eiriau  allan 
o  Adroddiad  manwl  a  gwerthfawr  Pwyllgor  yr  Archesgob- 
ion.  "  The  sharp  duaHsm  between  personal  conduct 
(the  sphere  of  morality)  and  economic  transactions  (the 
sphere  of  objective  laws)  which  is  so  marked  a  feature  of 
later  thought,  either  is  unintelligible  to  most  mediaeval 

writers  or  is  denounced  by  them .Mediaeval  opinion 

held  that  economic  transactions  ought  to  be  controlled 

by  moral  considerations, because  it  did   not  regard 

the  economic  world  as  a  self-contained  department  of 
life  with  standards  of  its  own,  but  judged  it  by  principles 
<ierived  from  current  ethical  and  religious  conceptions. 
That  is  not  to  say,  of  course,  that  these  principles  were 
not  often  abandoned  in  practice.  But  in  abandoning  them 
men  knew  they  were  acting  wrongly  and  were  known 
to  be  so  acting  by  their  neighbours  ;  their  conduct  was  not 
condoned  on  the  ground  that  '  Business    is    Business.'  " 

*Christianiíy    and    Indusirial  Próblems  ;  being  the  Report  of  the 
Archbishops'  Fifth  Còmmittee  of  Inguiry  (1918)  p.37. 
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Yn  anffodus,  wrth  geisio  darostwng  pob  adran  o  fywyd 
o  dan  ei  hawdurdod  aeth  yr  Eglwys  Babaidd  yn  ormesoî 
a  thrahaus  ac  yn  elyn  rhyddid  crefyddol  a  gwladol,  a 
gwnaeth  gam  â  hawliau  cyfreithlon  cydwybod  y  dyn 
unigol.  Hyn  arweiniodd  i'r  Diwygiad  Protestanaidd, 
gyda'i  bwyslais  ar  fewnolrwydd  crefydd  ac  ar  gydwybod 
yr  unigolyTi  fel  eisteddle  awdurdod  ysbrydol.  Dyma 
un  o'r  diwygiadau  iachaf  a  mwyaf  chwyldroadol  a  fu  yn 
hanes  crefydd  erioed.  Deffrodd  egnîon  a  phwerau 
newyddion  y  rhai  a  fu'n  foddion  i  adnewyddu  b^rwyd 
Ewrop  ac  i  greu  cj^nod  newydd  yn  gymdeithasol  a  chref- 
yddol.  Gwnaeth  y  Diwygiad  Protestanaidd  gyf- 
raniad  gwerthfawr  tuag  at  ad-drefniad  cymdeithas  trwy 
ddinistrio'r  syniad  mynachaidd  am  y  bywyd  crefyddol 
(oedd  yn  peri  fod  goreuon  y  byd  yn  ymneilltuo  o'r  bywyd 
cymdeithasol),  trwy  adfer  y  syniad  o  gysegredigrwydd 
priodas  a'r  bywyd  teuluaidd,  trwy  bwysleisio  ystyr  a 
gwerth  personoliaeth,  trwy  gefnogi  addysg  y  werin,  etc. 
Gwnaeth  Calfin  ymgais  egnîol  a  thrylwyr  i  gorffori  ewyllys 
Duw  mewn  deddfwriaeth  ac  i  greu  Geneva  yn  ddinas 
berffaith  ar  sail  yr  egwyddor  o  dáwyQ.ywodrsieth.  A 
chariwyd  ymlaen  waith  y  Diwygiad  ym  mhellach  ym 
Mhrydain  gan  Ymneilltuaeth,  gyda'i  phwyslais  cryfach 
fyth  ar  natur  ysbrydol  yr  Eglwys  a  natur  wirfoddol 
crefydd.  I'r  mudiadau  hyn  yr  ydym  i  ddiolch  am  ein 
rhyddid  barn,  ein  rhyddid  gwleidyddol  a'n  rhyddid  cref- 
yddol.  A  rh^^ddjdj'äyW-aHlSci  pob  gwir  gynnydd.  Nid 
yvf't  egnîon  newydd  a  ddefFrowyd  gan  Brotestaniaeth  ac 
YmneiUtuaeth  wedi  eu  llwyr  ddihysbyddu  nac  wedi 
gorSen  eu  gwaith.  Eto  y  mae  lle  a  dyiodol  i'r  egwyddorion 
mawr  a  bwysleisiwyd  ganddynt. 

Er  hynny  gwelwn  yn  glir  erbyn  hyn  ddarfod  i  Brotest- 
aniaeth  arwain  yn  raddol  i  unigoliaeth  eithafol.  Yn 
erbyn  honiadau  trahaus  Eglwys  Ruf ain  yr  oedd  yn  angen- 
rheidiol  pwysleisio  mewnolrwydd  crefydd  fel  peth  sydd 
a'i  gwraidd  yn  enaid    yr    unigolyn ;     ond  am  hir  amser 
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esgeuluswyd  y  wedd  gymdeithasol  i'r  Efengyl.^' Aeth 
crefydd  yn  rhy  arall-fydol.  Aethpwyd  i  edrych  ar  y  byd 
presennol  fel  byd  diflannol  a  hanfodol  ddrwg,  ac  ar  fywyd 
fel  peth  nad  3rvs''n  meddu  gwerth  ond  fel  paratoad  ar  gyfer 
byd  arall,  yr  unig  fyd  oedd  yn  werth  byw  er  ei  fwyn.  Yn 
ymarferol  anghofiwyd  y  weddi  a  ddysgwyd  i'w  ganlynwyr 
gan  yr  Arglwydd  lesu,  "  Deled  Dy  Deyrnas  ;  gwneler  Dy 
ewyllys,  megis  yn  y  nef,  felly  ar  y  ddaear  hefyd."  Daeth 
cyferbyniad  eithafol  i  mewn  rhwng  byd  ac  eglwys.  Ysgar- 
wyd  crefydd  oddiwrth  wareiddiad.  Ymehangodd  y  gag- 
endor  rhwng  y  cyfEredin  a'r  cysegredig.  Bron  yn  ddi- 
arwybod  aethpwyd  i  gymryd  yn  ganiataol  nad  yr  un  gyfres 

0  egwyddorion  oedd  yn  gymwysiadol  at  fywyd  prẁate 
y  dyn  unigol  ar  y  naill  law  ac  at  gyf undref n  amhersonol 
masnach  a  diwydiant  ar  y  llaw  arall.  Deuthpwyd  i  edrych 
ar  economeg  a  diwydiannaeth  fel  pethau  y  tu  allan  yn  hollol 
i  gylch  crefydd  bersonol,  ac  fel  adrannau  o  fywyd  oedd 
yn  annibynnol  ar  bob  awdurdod  y  tu  allan  iddynt  eu 
hunain, — yn  union  fel  y  daeth  gwyddoniaeth,  athroniaeth, 
celfyddyd,  a  hyd  yn  oed  moeseg  i  hawlio  "  ymreolaeth" 
oddimewn  i'w  tiriogaeth  eu  hunain,  gan  fynnu  dod  yn 
rhydd    oddiwrth    awdurdod    honedig    crefydd    a    dogma. 

►  Onid  dyna'r  modd  yr  aeth  ein  gwareiddiad  yn  beth  mor, 
faterol  a  didduw  ?  Cydnabyddaf  werth  egwyddor  "  dos- 
raniad  llafur  "  fel  mater  o  gyfleustra  ymarferol.  Bu'n 
hynod  o  fErwythlon  ac  eSeithiol  ytn  mhob  cylch  o  fywyd. 
Y  mae  "  arbenigiad  swyddogaeth "  yn  anghenraid 
bywydegol.  Ond  y  perigl  ydyw  darnio  bywyd  yn  fân 
adrannau  gwahanedig.  Oni  ddaeth  yr  amser  i  adfer  y 
pwyslais  ar  unoliaeth  bywyd  a  goruchafiaeth  yr  ysbryd- 

01  ?     Ond  deuaf  at  hyn  ychydig  yn  nes  ymlaen. 


Y  mae'n  werth  ystyried  am  foment  3^1  athroniaeth  sydd 
tu  ol  i'i  ysgariad  hwn  rhwng  crefydd  a  gwareiddiad. 
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r  Plentyn  gwyddoniaeth  ddiweddar  i  raddau  mawr  yw 
gwareiddiad  ein  cyfnod  ni.  Ar  sail  gwyddoniaeth  natur- 
iol  codwyd  cyfundrefn  o  athroniaeth  a  elwir  yn  Naturiol- 
aeih.  I  bob  amcan  ymarferol  nid  yw  Naturiolaeth  ond 
fíurf  ar  Fateroliaeth,  neu  yng  ngeiriau  hapus  James 
Ward,  "  it  is  materialism  without  matter,  materialism 
with  most  of  its  consequences  but  divested  of  its  meta- 
physics."*  Hynny  yw,  y  mae'n  fateroliaeth  ymarferol 
heb  fod  yn  faterohaeth  uchanianol  neu  ddamcaniaethol 
Haera  Materoliaeth  mai  mater  yn  unig  sydd  yn  real  ac 
nad  yw  meddwl  neu  ysbryd  ond  fFurf  ar  fater.  Ar  y  llaw 
arall  cydnebydd  Naturiolaeth  f odolaeth  annibynnol  meddwl 
fel  peth  sydd  yn  hanfodol  wahanol  i  fater, — mor  wahanol 
yn  wir  fel  y  mae'n  amhosibl  i'r  naill  ddylanwadu  neu 
efîeithio  ar  y  Uall,  gan  na  pherthynant  i'r  un  byd  a'i  gilydd 
o  gwbl.  O  leiaf  ni  all  ysbryd  effeithio  ar  fater  ;  achosioo 
materol  yn  unig  all  fod  i  efEeithiau  matçrpl.  FÎurfia'r 
byd  naturiol  gyfundrefn  gaeedig,  gyflawn,  hunan-ddigonol 
a  hunan-ddibynnol,  na  all  dim  o'r  tu  allan  iddi  ei  hun  ym- 
yrryd  â'i  symudiadau.  Rheolir  natur  gan  ei  deddfau  a'i 
hegnîon  naturiol  ei  hun,  ac  ni  ellir  ymyrryd  â  gweithrediad 
y  deddfau  hynny  gan  ddeddfau  neu  egwyddorion  unrhyw 
g3^undrefn  o'r  tu  allan  iddi.  Fel  hyn,  er  na  wedir  bodol- 
aeth  y  byd  meddyHol  ac  ysbrydol,  gwneir  ef  yn  hoUol 
aneffeithiol  i  ymyrryd  â  gweithrediadau'r  byd  materol 
sydd,  fel  y  tybir,  yn  gjrflawn  ynddo'i  hun.  Felly  i  bob 
pwrpas  ymarferol  gellir  anwybyddu'r  ysbrydol  fel  peth 
nad  yw'n  cyfrif.  Edr^chir  ar  y  byd  fel  cynnyrch  datblyg-^ 
iad  naturiol  sydd  yn  hòîlol'annibynnol  ar  reolaeth  feddyl- 
iol  neu  oruwchnaturiol,  ond  a  reolir  yn  unig  o'r  tu  mewn 
iddo'i  hun  trwy  weithrediad  egnîon  materol  mewnfodol. 
Nid  yvf'T  byd  ysbrydol  yn  ddim  ond  rhyw  ar-ymddangosiad 
{eỳiphenomenon)  dirym,  thYw  gysgod  Uedrithiol  aneffeithiol 
fel  y  cysgod  sydd  yn  rhedeg  yn  gyfochrpg  â'r  gerbydres 

*James  Ward,  Naturalism  and  Agnosticism,  vol.  ii,  p.  206. 
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ar  ei  gyrfa  nad  oes  a  fynno  mewn  un  modd    a    gyrru'r 
peiriant. 

Ni  allaf  aros  i  ddangos,  ond  ar  fyr  eiriau,  mor  anfoddhaol 
yw'r   athroniaeth   hon.     Pwy  bynnag  sydd  yn  barod  i 
wynebu'r  caledwaith  hyfryd  o  gloddio  i  waelodion  y  mater, 
darllened  lyfr  tra  meistrolgar  James  Ward,  Naíuralism  and 
Agnosticism,  a  chaiff  weled  mor  fregus  yw  Naturiolaeth, 
sylfaen  ac  adeilad,  os  honna  fod  yn  esboniad  terfynol  a 
ch^ŵawn  ar  y  cyfanfyd,  ac  nid  yn  dduU  o  weithio  o  fewn 
terfynau  cyfyngedig  y  gwyddonydd  yn  unig.     Ond  rhaid 
d^rwedyd  na  elHr  bodloni  ar  y  ddeuoHaeth  a  gydnebydd 
fodolaeth  yr  ysbrydol  yn  ogystal  a'r  naturiol,  tra  ar  yr  un 
pryd  yn  gwadu  y  gall  yr  ysbrydol  weithredu  o  gwbl  o  fewn 
cylch   y   naturiol.     I'r   gwrthwyneb    daliwn   fod   y   byd  -^ 
materol  yn  is-raddol  o  ran  gwerth  ac  yn  is-wasanaethgar 
o  ran  diben  i  egwyddorion  ysbrydol,  fel  y  mae'r  corfE  dynol 
yn  is-raddol  ac  is-wasanaethgar  i'r  meddwl  personol  a'r 
pwrpas  ysbrydol  sydd  yn  ei  lywodraethu.     Gwahaniaethwn 
oddiwrth  Naturiolaeth  ar  ddau  bwynt  pwysig.     (1)  Dad-^ 
leuwn  dros  uchafiaeth  yr  ysbrydol  ar  y  materol,  yn  erbyn 
honiad  Naturiolaeth  mai'r  m.aterol  jrw'r  elfen  eSeithiol 
yng  nghyfansoddiad  a  chwrs  y  byd.     Ar  sail  tystiolaeth 
profiad  a  rheswm,  gwrthodwn  gredu  nad  yw'r    meddyliol 
a'r  moesol  yn  ddim  ond  cysgod  aneffeithiol  a  deflir  gan  y 
sylwedd  materol,  fel  cysgod  y  gerbydres  y  gellir  ei  an- 
wybyddu  i  bob  pwrpas  ymarferol.     Cytunwn  nad  cysgod 
y  tren  sydd  yn  ei  yrru  ymlaen  ;   ond    ychwanegwn    nad 
grym  yr  ager  o  hono'i  hun  sydd  yn  ei  yrru  chwaith,  ond 
meddwl  cynlluniol  y  peiriannydd  a  meddwl  cyfarwyddol 
yr  engine-driver,  y  guard,  a'r  signal-man,  y  rhai  sy'n  gor- 
uwchreoH'r    pwerau     peiriannol     i      ddiben     rhesymol. 
•Y  mae  gwadu  gallu  meddwl  i  lywodraethu  mater  3^ 
golygu  gwadu  fEeithiau  sicraf  profiad  a  bywyd.    Gwell 
gennym  gredu  tystiolaeth  ddiffuant  profîad  fod  meddwl 
yn  gallu  rheoli  cwrs  y  byd  naturiol,  ac  o  ganlyniad  y  gelfír 


38  CRIST  A  GWAREIDDMD. 

darostwng  deddfau  natur  i  wasanaeth  amcanion  moesol 
ac  ysbrydol.  (2)  Dadleuwn  dros  undod  y  byd  yn  erbyn 
deuoliaeth  y  Naturiolwyr.  Gwir  fod  yn  perthyn  i'r  byd 
ddwy  wedd  sydd  ar  yr  wyneb  yn  hoUol  wahanol  i'w  gilydd 
— y  wedd  faterol  a'r  wedd  ysbrydol — ,  eto  amhosibl  credu 
fod  y  ddwy  wedd  hon  yn  fEurfio  dwy  gyfundrefn  hollol 
annibynnol,  g^^awn  a  chaeedig,  yn  y  fath  fodd  fel  na  all 
y  naill  weithredu  neu  ddylanwadu'n  uniongyrchol  ar  y 
llall, — fel  y  deil  damcaniaeth  c^rfochredd  meddylegol- 
anianegol  [psycho-physical  parallelism).  Yn  hytrach 
credwn  fod  yr  ysbrydol  a'r  materol  cydrhyngddynt  yn 
ffurfio  un  gyfundrefn  gyd-berthynasol  a  bod  rhyng- 
weithrediad  yn  bosibl  rhyngddynt.  Dau  aelod  o  un 
bartneriaeth  ydynt,  ac  o'r  ddau  y  meddylegol  (yn  cynnwys 
y  moesegol)  yw'r  prif  bartner. 

Nid  oes  a  fynnwyf  yn  awr  â  damcaniaeth  Naturiolaeth 
ond  fel  y  Surfia  math  ar  sylfaen  athronyddol  i'r  ddeuol- 
iaeth  sydd  yn  creu  ysgariad  rhwng  crefydd  a  gwareidd- 
ig^'ÿ-^Ymddengys  imi  mai'r  ddeuoliaeth  hon  sydd  y  tu 
ol  i  ddiwydiannaeth  y  can  mlynedd  diweddaf,  i'r  graddau 
y  rhagdybia  fod  cylch  economeg  yn  gyflawn  ynddo'i  hun, 
yn  meddu  ei  ddeddfau  ei  hun,  yn  annibynnol  ar  reolaeth 
egwyddorion  moesol  y  tu  allan  iddo,  ei  fod  yn  gylch  nad 
oes  a  fynno  crefydd  a  moesoldeb  ddim  i'w  wneuthur  ag 
ef.  Yn  unol  â  hyn  cymerir  yn  ganiataol  fod  yna  ddwy 
safon  o  ymarweddiad,  y  naill  i'w  chymhwyso  at  ein  hyvfyà 
personol  a  theuluaidd,  a'r  llall  at  y  bywyd  masnachol, 
diwydiannol  a  gwleidyddol,  ac  nad  yw'r  gyntaf  i  dorri 
i  mewn  i  gylch  caeedig  yr  ail.  Adnod  fawr  diwydiannaeth 
ddiweddar  yw  "  Busnes  yw  busnes,"  a  thybia  hynny  nad 
oes|gan  ystyriaethau  moesol  ddim  i'w  wneuthur  â'r  cylch 
hwn,  nad  ydynt  i  ymyrraeth  o  gwbl  â  deddfau  economeg 
(megis  deddf  cyflenwad  a  galwad)  sydd  yn  gweithredu  yn 
eu  hawl  eu  hunain,  mwy  nag  y  gallant  ymyrryd  â  gweith- 
rediad  deddf  disgyrchiant  yn  y  byd  naturiol.  Ar  sail 
Naturiolaeth  dadleuir  fod  economeg  mor  annibynnol  ar 
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ioeseg  ag  yvf  fFerylleg,  anianeg,  seryddeg  etc.  Unig  reol 
masnach  (meddir)  yw,  "  prynu  yn  y  farchnad  rataf  a 
gwerthu  yn  y  farchnad  ddmtaf  "  er  mwyn  sicrhau  cymaint 

0  elw  ag  sydd  modd,  ac  nid  oes  a  fynno  se&ntimnt  dyn- 
garol  a  chrefyddol  â'r  peth,  mwy  nag  sydd  a  fynno  â 
chylchdro'r  planedau.  "  Busnes  yw  busnes,"  ac  y  mae  pob 
peth  yn  g)^reithlon  os  yw'n  debig  o  hyrwyddo  busnes. 

Beth  bynnag  am  athroniaeth  y  cwestiwn,  y  Saith  yw 
nad  5^  diwydiannaeth  ddiweddar  yn  ddim  amgen  na 
rh^w  beiriant  mawr,  amhersonol,  sydd  yn  gwneuthur 
popeth  yn  israddol  i'r  diben  o  droi  allan  nwyddau  mater- 

01  a  fo'n  cynhyrchu  elw  i'r  perchennog  (a  rhwng  crom- 
fachau,  megis,  gyflog  i'r  gweithiwr),  yn  ddiystyr  hollol  o 
efEaith  y  cyfan  ar  eneidiau  a  chymeriadau,  yn  esgeulus 
o  amcanion  moesol  ac  ysbrydol  bywyd,  yn  ddibris  o  hawl- 
iau  uchaf  personoHaeth.  Nid  yr  amcan  mewn  golwg 
yw  troi  allan  eneidiau  llawn,  datblygedig,  cyfoethog  o 
feddwl  a  chalon,  yn  gallu  ymlawenhau  ym  mhrydferthwch 
y  byd  ac  yng  ngoludoedd  meddyliol  a  moesol  bywyd  ; 
ond  ttoi  aUan  bethau,  nwyddau,  elw,  ỳrofits,  dŵidends. 
Y  mae'r  cyfalafwr  yn  meddwl  yn  unig  yn  nhermau  elw, 
a'r  gweithiwr  yn  nhermau  cjŵog,  ac  yn  y  frwydr  rhyng- 
ddynt  tueddant  i  anghofio  amcanion  3^brydol  bywyd. 
Mewn  gair,  c^^undrefn  faterol  a  di-dduw  yd^rw,  seiliedig 
ar  yr  egwyddor  ddi-egwyddor,  "Trechaf  treisied,  gwannaf 
gwaedded."  Daw'r  un  ysbryd  i  mewn  i  wleidyddiaeth 
y  gwahanol  genhedloedd,  yn  arbennig  yn  eu  polisi  rhyng- 
wladwriaethol,  sydd  i  raddau  mor  fawr  yn  seiliedig  ar 
uchelgais  masnachol  ac  ymerodraethol.  Ysbryd  yw  hwn 
sydd  yn  addoli  maint  yn  fwy  nag  ansawdd,  swm  yn  fwy 
na  sylwedd,  ehangder  mewn  gofod  yn  fwy  na  gwerth 
cymeriad.  Nid  oedd  y  rhyfd  erchyll  diweddar  ond  "< 
gwrth-esgynneb  {anti-dimax)  y  fateroliaeth  ymarferol 
hon.  A  dyma  air  i  ategu  hyn  jrm  mhapur  newydd  y 
dydd,  mewn  adroddiad  o  araith  gan  Athro  galluog  Gwleid- 
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yddiaeth  Ryngwladwriaethol  yng  Ngholeg  y  Brifysgol, 
Aberystwyth,  "  He  adhered  to  the  view  that  the  Germans 
were  to  blame  for  the  war,  but  in  a  sense  the  war  was 
also  a  judgment  on  the  trend  of  modern  civihsation,  the 
whole  standard  of  values,  and  the  worship  of  success, 
profits  and  power."*  Yr  un  ysbryd  sydd  i'w  weled  yn  y 
rhaib  afiach  a'r  budrelwa  {ỳrofiteenng)  heintus  a  fedd- 
iannodd  y  byd  masnachol  yn  ystod  ac  ar  ol  y  rh^rfel. 

Y  mae'n  bwysig  cofio  mai  ar  ol  y  Chwyldroad  Diwyd- 
iannol  (y  rhan  olaf  o'r  18fed  ganrif)  y  daeth  gwahaniad 
amlwg  i  mewn  rhwng  crefydd  a  moeseg  ar  y  naiU  law  ac 
egwyddorion  diwydiannaeth  ar  y  Uaw  araàl.  Oddiar  y 
Chwyldroad  Diwydiannol  datblygodd  diwydiant  yn  dra 
chyflym  i  f od  yn  gyfundrefn  amhersonol  anferth  i  gyn- 
hyrchu  nwyddau  ar  raddfa  fawr  dan  reolaeth  capitaHaeth 
fyd-lydan,  ac  aeth  yn  llawer  anhawddach  cymhwyso 
safonau  moesoldeb  personol  at  drefniadau  economaidd 
na  phan  oedd  y  meistr  a'r  gwas  yn  byw  o  dan  yr  un  tô 
a  phan  oedd  y  prynwr  a'r  gweithwr  yn  gymdogion.  A 
rhaid  cydnabod  i'r  trawsnewidiad  o  hen  ddiwydiant  y 
cartref  i  ddiwydiant  y  fíatríoedd  mawr  ddigwydd  mor 
g^rflym  fel  nad  oedd  yr  Eglwys  yn  sylweddoli'r  perigl  i 
fuddiannau  uchaf  cymdeithas  nac  yn  abl  i  wrthsefyll  y 
llifeiriant  oedd  yn  tanseilio'r  hen  safonau.  Nid  dyna'r 
unig  achlysur,  ysywaith,  i'r  Eglwys  goUi  ei  chj^e  o  ddifityg 
gwdedigaeth    a    gwroldeb. 

Disgynnodd  cyfundrefn  gwareiddiad  Ewrop  yn  deilch- 
ion  ar  ein  pennau  yn  Awst  1914  nes  bron  a'n  Úethu  dan 
y  malurion.  Paham  ?  Onid  am  fod  ein  gwareiddiad 
o  ran  ei  egwyddorion  sylfaenol  yn  faterol  a  di-dduw  ? 
Nid  oedd  ein  Cristionogaeth  ond  tipyn  o  addurn  allanol, 
tipyn  o  wyngalch  arwynebol  ar  furiau'r  adeilad,  yn  hj^racli 

*A.  E.  Ziminern,  yn  ol  adroddiad  y  Sottth  Wales  News,  Chwef. 
9,  1920«  i^ 
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na.  chadarn  sail  yr  hoU  gyfundrefn.  Cydymgais  masnachol 
a  milwrol,  trachwant  uchelgeisiol,  gwanc  afiach  am 
gyf  oeth  a  meddiannau,  y  will  to  power  mewn  ystyr  anianol, 
dyna  oedd  prif  gymhellion  ein  gwareiddiad  a'n  gwleid- 
iadaeth.  Diameu  mai  yn  yr  Almaen  yr  ymgnawdolodd 
yr  ysbryd  hwn  yn  fwyaf  amlwg  a  digywilydd  fel  polisi 
agored.  Ond  bu'r  un  ysbryd  fel  cancr  gwenwynig  wrth 
wraidd  gwareiddiad  diweddar  trwy'r  gwledydd.  Seil- 
iwyd  ein  trefniadau  cymdeithasol  i  raddu  helaeth  (fel 
y  gwelsom)  ar  fateroliaeth  ymarferol,  sef  y  gred  nad  oes 
dim  yn  hanfodol  werthfawr  ond  y  materol  a'r  gweledig, 
pethau  y  gellir  eu  pwyso  a'u  mesur  a'u  gwertlifarnu  yn  ol 
safonau'r  farchnad.  Ond  erbyn  hyn  saif  materoÛaeth 
yn  gondemniedig  yn  llys  barn  Hanes  (yn  unol  â  dywediad 
Hegel  mai  "  hanes  y  byd  yw  barn  y  byd  ")  fel  meth-dalwr, 
heb  ganddi  ddim  i  dalu  ei  dyledion  na  moddion  i  gyflawni 
ei  haddewidion  ffals  i'r  sawl  fu  mor  hygoelus  a  chredu  ei 
gair.    Ond  a  ddysgodd  y  byd  y  wers  ? 

Hanesyddol  a  beirniadol  fu'r  bennod  hon.         Yn  y 
bennod  nesaf  symudaf  i'r  cadarnhaol  a'r  saerniol. 


EMYN    CYMDEITHASOL. 


'O  Dduw  ein~;Craig  a'n  Noddfa, 

Rho'th   nawdd   i'r   gwan   a'r 
tlawd, 
Er  mwyn  Dy  annwjl  lesu 

A.    anwyd    inni'n    Frawd ; 
•Darostwng    bob    gormeswr 

Sý'n  mathru  hawHau  dyn, 
Ac  achubjg'iyjàtrueiniaid 

A  grewjd  ar  Dy  lun. 


Greawdwr     cyrrau'r    ddaear, 

Dad    holl    genhedloedd    byd, 
Cymoda  Di  â'th  gariad 

Deyrnasoedd   dyn   ynghyd ; 
Gwasgara'r    rhai    rhy'íelgar 

Sy'n  hofft  trin  y  cledd, 
A  boed  i  íwyn  frawdgarwch 

Gyfanu'r  byd  mewn  hedd. 


O  Dduw  fy  Ngheidwad  innau, 

Rho'th  ysbryd  i  mi'n  awr, 
Yn  ysbryd  o  wasanaeth 

Yn   rhwymau'th   gariad   mawr. 
Ti  feddyg  clwyfau  dynion, 

Rho  imi  ddwyn  y  groes, 
A    Uwyr    gysegru    'mywyd 

I   leddfu   dynol  loes. 


D.M.E. 


PENNOD      II. 
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RHAN   II. 


GoBEiTHio  imi  Iwyddo  bellach  i  ddangos  yn  glir  beth  yw'r 
clefyd  yr  ydym  heddyw'n  dioddef  o  hono,  sef  yr  ysgariad 
rhwng  y  wedd  ysbrydol  a'r  wedd  economaidd  i  f^^wyd, 
neu'n  fwy  cySredinol  yr  ymraniad  rhwng  crefydd  a 
gwareiddiad,  rhwng  y  delfrydol  a'r  ymarferol,  rhwng  moes- 
€g    Gristionogol    a    threfniadau    cymdeithasol. 

Y  mae'n  llawn  bryd  inni  symud  o'r  beirniadol  i'r  cadarn- 
haol.  Beth  yw'r  feddyginiaeth  ?  Sui  y  mae  gwella'r 
clefyd  ?  Ni  fwriadaf  drafod  manylion  y  "  broblem  g^mi- 
deithasol "  yn  ei  hagweddau  mwyaf  ymarferoi  a  threfn- 
iadol.  Gwneir  hynny  mwy  neu  lai  ym  mhob  papur 
newydd  ac  ar  bob  llwyfan,  mewn  senedd  a  chynhadledd 
a  phw^'llgor.  Ond  yr  wyf  yn  awyddus  i  arwain  meddwl 
fy  nghyd-ddynion  at  yr  egwyddorion  ysbrydol  sydd  yn 
unig  yn  ddigonol  i  fod  yn  sylfaen  gwareiddiad  newydd 
ac  i  saernîo  a  chyflunio  cymdeithas  well.  Soniwyd  llawer 
yn  ddiweddar  am  "  ad-drefniad  cymdeithasol";  aeth  y 
gair  rhagorol  reconstmction  bron  yn  Uwm  a  diflas  o'i  fynych 
ddefnyddio.  Y  mae  gwir  angen  am  ad-drefniad ;  ond 
y  perigl  yw  bodloni  ar  wella  a  diwygio'r  peiriant  o'r  tu 
allan  heb  feddwl  fawr  am  yr  egni  mewnol  sydd  i  yrru'r 
peiriant.  Tincera  fydd  pob  atgyweirio  tra'r  esgeulusir 
yr  egwyddorion  ysbrydol  a  mewnol  sydd  yn  unig  yn  abl 
i  greu  byd  a  b^rwyd  o'r  newydd.  Ac  am  hynny  dwedaf 
mai'r  feddyginiaeth  ar  gyfer  clefyd  gwareiddiad  yw,  ad- 
íywiad  crefyddol  dwfn  ac  eang  a  fyddo  nid  yn  unig  yn 
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atgyfnerthu  bywyd  ysbrydol  y  person  unigol  ond  hefyd 
yn  ddigon  grymus  a  threiddiol  i  weddnewid  cymdeithas. 
Gwelir  fod  i'r  adfywiad  hwn  (1)  wedd  bersonol,  ac  (2)  wedd 
gymdeithasol. 


(1)  Yn  bersonol^  y  mae  angen  d^^nhau'r  bywyd  ysbryd- 
gji  ynom  fel  unigolion.  Y  mae'r  unigoliaeth  efengylaidd 
á  ncdweddai  genadwri'r  hen  Brotestaniaeth  yn  aros  yn 
ei  grym  a'i  phwysigrwydd  hyd  heddyw,  ond  inni  ochel 
yr  unochredd  eithafol  a'i  nodweddai.  Ni  ellir  adeiladu 
tŷ  aur  o  soû,  neu  deml  arian  o  wair  ;  ac  ni  ellir  ffurfio  gwlad- 
wriaeth  berffaith  o  gymeriadau  pwdr.  Y  mae  apel  yr 
Efengyl  o  hyd  at  y  dyn  unigol.  Trwy  gyfnewid  dynion 
yn  y  Ue  cyntaf  y  mae'n  myned  i  gyfnewid  y  gyfundrefn 
gymdeithasol.  Dynion  yw'r  "  meini  gwerthfawr  "  sydd 
i  ffurfio'r  Jerusalem  newydd.  Heb  y  dyn  gwell,  ofer  fydd 
y  g3^undrefn  well.  Gwir  y  byddai  troi'r  slum  yn  Garden 
City  yn  fantais  ddirf awr  er  mwyn  cael  dynion  gwell ;  ond 
y  mae  mor  wir  a  hynny  y  gall  dyhirod  o  ddynion  droi'r 
Garden  City  yn  slum.  Y  cyfraniad  gwerthfawrocaf  posibl 
tuag  at  y  gwaith  o  ail-adeiladu  cymdeithas  yw  personol- 
iaeth  achubedig  a  santeiddiedig.X  Nid  oes  dim  sydd  a 
mwy  o'i  angen  heddyw  nag  adfywiad  crefydd  bersonol. 
Mewn  crefydd  bersonol  yr  angen  cyntaf  y^  edifeirwch 
a  ffydd  yng  Nghrist  a'i  Efengyl,  ac  o  gredu  yng  Nghrist 
dod  yn  Uwyr  o  dan  ddylanwad  ac  arglwyddiaeth  Ei 
Bersoa  nes  dysgu  ohonom  farnu  popeth  yn  oí  Ei  safon  Ef 
o  farnu. 

Y  canlyniad  o  hyn  fydd  ein  harwain  fel  unigolion  i 
newid  ein  syniad  am  raddfa  gwerth,  ein  dysgu  i  "  brofi'r 
pethau  sydd  â  gwahaniaeth  rhyngddynt,"  i  drawswerth- 
f awrogi  gwerth  yn  ol  saf on  Crist — transvaluaiion  of  values 
ys  dywedNietzsche,  eithr  nid  yn  yi  ystyr  a  gysylltai  ef  â'r 
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ymadrodd.  Y  mae'n  bryd  inni  sylweddoli  yn  fwy  nag  a 
wnaethom  nad  w  dyn  wedi  ei  achub  os  nad  yw  ei  scale  of 
values  yn  newid  mewn  canlyniad.  Darllener  drosodd  a 
throsodd  drachefn  y  bennod  ryfeddol  o  odidog  honno^ 
1  Cor.  ii,  lle  y'n  dysgir  gan  Paul  fod  "  yr  hwn  sydd  ysbryd- 
ol  yn  barnu  pob  peth,"  eithr  nid  yn  ol  safon  y  "dyn  anianol" 
nac  yn  ol  "  ysbryd  y  byd,"  ond  yn  ol  "  yr  ysbryd  sydd 
o  Dduw."  Ac  o  ba  le  atolwg,  y  derbyniasom  y  safon 
hon  a'n  galluoga  i  werth-farnu  pethau'n  gywir  ?  Ceir 
yr  ateb  yn  y  cymal  a  fFurfia  ddiweddglo'r  bennod,  "  Ond 
y  mae  gennym  ni  feddwl  Crist." 

Beth  gan  hynny  yw  graddfa  gwerth  yn  ol  meddwl  Crist  ? 
Ceir  ateb  cryno  yn  y  geiriau  mawr  hynny,  "  Ceisiwch  yn 
GYNTAF  Deyrnas  Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef,  a'r  holl  bethau 
hyn  a  roddir  i  chwi  yn  ychwaneg."  Dyna  drefn  gwerth 
ynteu  — Teyrnas  Dduw  yn  gyntaf,  ỳethau  yn  ail.  I 
gyrraedd  y  raddeb  hon  y  mae'n  rhaid  trawswerthfawrogi 
syniad  y  byd  am  werth,  oblegid  gesyd  y  byd  "  bethau  " 
yn  gyntaf  a  Theyrnas  Dduw  tua'r  gwaelod  os  daw  i  mewn 
o  gwbl.  Gwnaeth  Wil  Bryan  gyfEes  onest  pan  ddywed- 
odd  yn  ei  fiEordd  wreiddiol  ei  hun  :  "  Mi  ddeudwn  gelwydd 
pe  deudwn  i  nad  ydi  crefydd  dim  i  lawr  ar  y  mhrogram 
i ;  ond  hyd  yn  hyn  yn  y  second  ỳart  mae  hi.  Yr  ydw  i'n 
coôo'r  amser  pan  oedd  hi'n  isel  iawn  yn  y  second  ỳart  yn 
nesa  at  God  save  íhe  Çueen."*  Ond  rhaid  newid  y  drefn 
a  gosod  Teyrnas  Dduw  yn  uchaf  ar  brogram  bywyd,  a 
"  phethau  "     yn  ail. 

Prif  ergyd  ein  beirniadaeth  o  wareiddiad  diweddar  yd)^ 
ei  fod  yn  arwain  dynion  i  osod  "  pethau  "  ar  yr  orsedd. 
Pair  i  egnîon  dynion  gerdded  tuag  allan  i  goncro  a 
meddiannu'r  byd  materol  ar  draul  esgeuluso  a  thodi'r 
bjrwyd  mewnol.    Wrth  gwrs  cyíyd  hyn  oll  o'r  ffaith  fod 

*Hunangofiant  Rhys  Lewis  gan  Daniel  Owen,  pen.  xl. 


46  CRIST  A   GWAREIDDIAD. 

dyn  yn  ystod  ei  holl  hanes  ar  y  ddaear  (fel  y  gwelsom) 
o  dan  rwymau  i  ddefnyddio'i  holl  fedr  a'i  ddyfais  yn  yr 
ymdrech  i  orchfygu  natur  ac  i'w  darostwng  i'w  wasanaeth  ; 
ac  y  mae  ei  Iwyddiant  yn  y  frwydr  hon  yn  amod  ei  fod- 
claeth  a'i  gysur  ac  yn  gyfle  iddo  gyrraedd  hunan-ddat- 
blygiad  Uawn.  Ond  y  perigl  yw  ì'w  Iwyddiant  droi'n 
fethiant,  ac  wrth  iddo  orchfygu  natur,  i  natur  ddial  trwy 
ei  orchfygu  yntau.  Y  perigl  yw  i  "  arglwydd  y  greadig- 
aeth  "  fyned  ei  hun  yn  gaethwas  i'r  cread  materol  a'ì 
"  bethau/'  ac  iddo  werthu  ei  enedigaeth-fraint  am  saig 
0  fwyd.  Fel  y  dywed  Eucken  "  In  the  midst  of  the 
magnificent  triumphs  in  external  matters  there  is  an  in- 
creasingly  perceptible  contrast  between  the  astonishing 
development  of  the  technical   and  a  pitiful  neglect  of  the 

personal  side  of  life a  pauperising  of  the  soul."* 

Y  mae'n  bryd  adfer  y  pwyslais  ar  yr  ysbrydol  a'r  personoî 
fel  canolbwynt  bywyd.  "  IyCt  there  be  worse  cotton 
and  better  men,"  meddai  Emerson.  Ond  gwell  fyddai 
dywedyd,  Bydded  gwell  dynion,  ac  yna  cawn  well  cotwm 
hefyd.  Enaid,  enaid,  mwy  o  enaid,  dyna'r  angen  mawr. 
Geilw  Crist  ni  yn  ol  oddiwrth  bethau  at  enaid,  oddiwrth 
fater  at  fywyd,  oddiwrth  nwyddau  at  bersonoHaeth.  "  Pa 
leshad  i  ddyn  os  enniU  efe'r  holl  fyd  a  choUi  ei  enaid  ei 
hun  ?  neu  pa  beth  a  rydd  dyn  yn  gyfnewid  am  ei  enaid  ?" 
"  Nid  yw  bywyd  neb  yn  gorSwys  ar  amlder  y  ỳethau 
sydd  ganddo."  "  Nid  trwy  fara'n  unig  y  bydd  byw  dyn, 
ond  trwy  bob  gair  a  ddaw  allan  o  enau  Duw."  "  Myfi 
a  ddaethum  fel  y  caent  fywyd  ac  y  caent  ef  yn  helaeth- 
ach."  "  Ceisiwch  yn  gyntaf  Deyrnas  Dduw  a'i  gyfiawn- 
der  Ef,  a'r  holl  bethau  hyn  a  roddir  i  chwi  yn  ychwaneg." 

Nid  fod  Crist  yn  ddibris  o  bethau.  Y  mae  i  "  bethau"  'r 
byd  materol  ystyr  sacramentaidd  a  phwrpas  ysbrydol  ;, 
ac  ymhlith  y  pethau  y  mae'r  corS  dynol,  "  uchder  llwch 

•R,  Eucken,  Life's  Basis  and  Life's  Ideals,  p.  300. 
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y  byd  "  yr  hwn  sydd  yn  addas  i  fod  yn  breswyl  y  Duw- 
dod  ac  yn  deml  yr  Ysbryd  Glân.  Dyna  un  o  wersi  mawr 
yr  Ymgnawdoliad.  "  A'r  Gair  a  wnaethpwyd  yn  gnawd, 
ac  a  dabernaclodd  yn  ein  plith  ni,"  i  ddangos  cysegredig- 
rwydd  cnawd  a  mater  pan  fo'n  is-wasanaethgar  i  bwrpas 
ysbrydol.  Y  mae  crefydd  Crist  ym  mhell  iawn  o  fod  yn 
ategu'r  syniad  Platonaidd  fod  mater  yn  hanfodol  ddrwg 
ac  o  angenrheidrwydd  yn  ffynhonnell  pechod,  ac  nad  yw'r 
corff  ond  carchar  a  bedd  yr  enaid^*  ac  o  ganlyniad  mai 
ffordd  asceticism — cosbi'r  corfî  a  chefnu  ar  y  "  byd  a'i 
bethau" — yw  unig  íîordd  iachawdwriaeth,  Gellir  arfer 
y  byd  heb  ei  gam  arfer.  Nid  yw  tlodi  yn  rhinwedd.  Gall  ] 
cyíoeth  fod  yn  allwedd  i  drysorfeydd  gwerthfawrocaf 
bywyd  ac  i  ddorau  gwasanaeth  a  defnyddioldeb.  Nid 
bedd  ond  gweithdy,  nid  carchar  ond  ysgol,  nid  gwraidd 
pob  drwg  ond  sacrament  ac  amwisg  y  dwyfol  yw'r  byd 
materol.  Y  mae  "  pethau "  yn  weision  rhagorol  eithr. 
gwae'r  d^'n  a  wertho'i  enaid  iddynt  gan  eu  gwneutíiur  yn 
feistri.  Ond  er  mwyn  cyrraedd  y  safbwynt  hwn  rhaid 
wrth  "  feddwl  Crist "  yn  lle'r  meddwl  anianol.  Yn  wir,. 
"  y  mae'n  rhaid  eich  geni  chwi  drachefn." 

(2)  Yn  gymdeithasol,  y  mae'n  rhaid  i'r  a.dÌYwìaá  crefydd- 
ol,  sydd  â'i  ganolbwynt  (fel  y  gwelsom)  yn  y  dyn  unigol, 
f od  yn  ddigon  grymus  i  ymledu  tuag  allan  f el  ag  i  ddwyn 
bywyd  i  gyd  o  fewn  terfynau  ei  Ijrwodraeth  a'i  awdurdod, 
gan  gynnwys  á^n  bywyd  masnachol,  diwydiannol,  a 
gwleidyddol.  Rnaid  coröori  ein  delfrydau  ysbrydol  mewn 
sefydHadau  cymdeithasol.  Gwelsom  mai'r  clefyd  ag  y 
mae'n  gwareiddiad  diweddar  yn  dioddef  ohono  yw  deuol- 
iaeth,  sef  clefyd  y  ddwy  safon, — y  modd  y  cymerir  yn 
ganiataol  na  ellir  cymhwyso  safon  crefydd  bersonol  at  y 
gyfundrefn  economaidd  sydd  (fel  y  tybir)  yn  seil- 
iedig     ar      ddeddfau     natur      ac      nid      ar      ddeddfau 

•Cymharer  y  dywediad  Groegaidd  soma  sema,    "  bedd  yw'r  corfi," 
ddyfyanir  gan  Plato  yn  Gorgias,  493,  A. 
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ysbrydol,  fod  ein  trefniadau  diwydiannol  a  chym- 
deithasol  yn  ffurfio  tiriogaeth  ar  ei  phen  ei  hun,  yn 
annibynnol  ar  diriogaeth  crefydd  a  moesoldeb  personol. 
Os  3^  'r  dadelfeniad  hwn  yn  gywir,  credaf  ei  fod  yn 
dilyn  mai'r  angen  mawr  ydyw,  goresgyn  deuoliaeth  y  ddwy 
safon,  yn  athrawiaethol  ac  yn  ymarferol,  ac  ad-unoli  bywyd 
o  dan  reolaeth  egwyddorion  ysbrydol  hoU-gynhwysol, 
holl-dreiddiol,  penarglwyddiaethol,  mewn  modd  a  fyddo'n 
pontio  pob  gagendor  ac  yn  croesi'r  fiìniau  terfyn  rhwng 
y  cysegredig  a'r  cyffredin  a  rhwng  y  personol  a'r  cym- 
deithasol,  nes  cyfuno  hoU  adrannau  gwahanedig  bywyd 
trwy  ddarostwng  y  cwbl  o  dan  awdurdod  safonau'r  byd 
ysbrydol.  Rhaid  i  wladwriaeth  y  dyfodol  fod  yn  "  ddinas 
ag  iddi  syflaeni,  saer  ac  adeiladydd  yr  hon  ^rw  Duw," 
ac  nid  yn  ddinas  o  saernîaeth  egnîon  materol  yn  unig,  onide 
mawr  fydd  ei  chwymp  pan  ddelo'r  llifogydd.  Crist  3^ 
sylfaen  çymdeithas  i  fod,  yn  ogystal  a  sylfaen  yr  Eglwys. 
"  Canys  sylfaen  arall  nis  gall  neb  ei  osod  heb  law'r  un  a 
osodwyd,  yr  hwn  yw  lesu  Grist." 

Pa  beth  a  ddigwydd  yn  y  dyddiau  hyn,  a  elwir  gennym 
(yn  ddigon  difeddwl  yn  aml)  yn  ddyddiau  reconstruction 
ar  ol  y  dymchweliad  mawr  ?  Os  caf  gyfieithu  geiriau 
o'r  eiddof  a  ysgrifennais  yn  Saesneg  yn  ystod  y  rhyfel. 
"  A  fodlonwn  ar  atgjrweirio  ein  hadeilad  cymdeithasol 
ar  yr  un  sylf aen  ag  o'r  blaen  ?  Yna  ni  fydd  profiad  chwerw 
y  rhyfel  wedi  dysgu  dim  inni.  A  osodwn  i  fyny  drachefn 
yr  hen  eilunod,  ac  a  werthwn  ein  henaid  drachefn  iddynt, 
— mamonyddiaeth,  peirianyddiaeth,  militariaeth,  ymerod- 
raethyddiaeth,  a'u  hoU  wehelyth  ?  Ynteu  a  fynnwn  yn 
hjrtrach  geisio  torri'r  hen  eilunod  sydd  yn  gynnyrch  ein 
syniadau  materyddol  am  fywyd,  a  chodi  i  fyny  wareiddiad 
newydd  ar  seiliau  mwy  ysbrydol  ?  Y  mae'n  rhaid  innî 
drawsnewid  safonau  gwerth  a  gwneuthur  ^migais  ddifrifol 
i  ad-drefnu  bjrwyd  ar  sylfaen  gwerth-farnau  ysbrydol, 
fyddo'n  gwneuthur  y  materol  a'r  peiriannol  yn  gwbl  ddar- 
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'ostyngedig  i'r  delfrydol,  nid  mewn  meddwl  yn  unig  ond 
hefyd  mewn  ffaith  wirioneddol."*  Yn  ol  y  safon  hon 
y  mae  trefniadau  a  sefydliadau  cymdeithas  i'w  prisio'o 
unig  yn  ol  fel  y  maent  yn  debig  o  gyfrannu  tuag  at  feithrin 
personoliaeth  lawn  a  chyfoethog  ac  o  hyrwyddo  dyfodiad 
Teyrnas  Dduw  ar  y  ddaear.  Yn  y  cysylltiad  hwn  gellir 
mabwysiadu  fel  maen-brawf  cymdeithas  berffaith  y  tri 
gair  mawr  oedd  yn  brif  arwydd-eiriau'r  Chwyldroad 
Ffrengig  yn  niwedd  y  ddeunawfed  ganrif ,  dim  ond  inni 
of alu  rhoddi  ystyr  ysbrydol  ddyf nach  iddynt  nag  a  wnaed 
y  pryd  hwnnw, — sef  y  geiriau  Rhyddid,  Cydraddoldeb^ 
Brawdoliaeth.  Y  mae  i  bob  un  o'r  tair  egwyddor  hon  ei 
gwraidd  yn  y  grefydd  Gristionogol,  fel  y  gellid  profi'n 
rhwydd  pe  bai  gofod  yn  caniatau. 

Gadawer  inni  mewn  amlinelliad  byr  gymhwyso  hyn  at 
ddatblygiad  gwareiddiad,  yn  wleidyddol  ac  yn  ddiwyd- 
iannol.  D^rwedais  mai  ag  egwyddorion  yn  bennaf  y  mae 
a  fynnwyí  yn  yr  ysgrif  hon,  yn  hytrach  nag  â'r  cymhvv'ysiad 
ymarferol  ohonynt  mewn  manylion.  Ond  gan  nad  yw'r 
egwyddorion  o  un  budd  ar  wahan  i'r  cymhwysiad  ohonynt, 
hoffwn  awgrymu  pa  ffurfiau  ymarferol  y  gellir  disgwyi 
i'r  egwyddorion  eu  cymryd  pan  eu  corfforir  hwynt  mewn 
sefydliadau  cymdeithasol.  Cyfyngaf  fy  sylwadau  i  ddau 
brif  gyfeiriad  :  (1)  Y  Wladwriaeth,  (a)  o  ran  ei  chj^an- 
soddiad  mewnol,  (b)  yn  ei  chysylitiadau  rhjTig-wladwr- 
iaethol ;  (2)  Y  Gyfundrefn  Ddiwydiannol.  Gellid  cyfeirio 
hefyd  at  sefydliadau  pwysig  eraiU,  megis  y  Teulu,  Addysg 
a  Diwylliant,  etc.  Ond  bydd  yn  ofynnol  imi  adael  y  rhain 
allan  er  mwyn  cadw  o  fewn  terfynau  rhesymol. 

II 

(1)  Y  Wladwriaeth  :  (a)  o  ran  ei  chyfansoddiad  mewnol. 
Wrth  y  Wladwriaeth  y  golygir  y  sefydliad  cymdeithasol 

•Ysgrif  o'r  eiddof  ar  "  The  Religion  of  the  Future  "  yn  y 
Welsh  Outlooh,   June    1917 

E 
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hwnnw  sydd  yn  uno  holl  drigolion  unrh^rw  diriogaeth  o 
dan  un  awdurdod  canolog  ac  yn  meddu  ar  allu  gorfodol 
i  osod  ei  awdurdod  mewn  grym  oddimewn  i'r  diriogaeth 
honno.  Y  mae'n  bwysig  cofio  nad  yw  Gwladwriaeth  yn 
gyfystyr  â  Chymdeithas,  fel  y  tybiai'r  Groegiaid,  megis 
Plato  ac  Aristotle,  y  rhai  a  edrychent  ar  boò  adran  o'r 
bywyd  cymdeithasol  fel  ffurf  ar  y  bywyd  gwleidyddol. 
Mewn  gwirionedd  nid  yw'r  Wladwriaeth  ond  un  seíydliad 
cymdeithasol  ymhlith  llawer  eraill,  er  y  mwyaf  a'r  cryfaf 
ohonynt,  sef  y  sefydliad  hwnnw  sydd  yn  meddu  grym 
ac  awdurdod  gorfodol  i  lywodraethu.* 

Ceir  meddylwyr  cymdeithasol  yn  gogwyddo  i  ddau 
gyfeiriad  gwrthgyferbyniol,  yn  ol  íel  y  tueddont  i  fawr- 
hau  neu  ynteu  i  fychanu  lle'r  Wladwriaeth  mewn  cym- 
deithas.  Ceir  rhai,  gan  ddilyn  y  Groegiaid,  yn  synied  am 
y  Wladwriaeth  fel  sefydliad  hoU-gynhwysol  sydd  yn  un 
â  chymdeithas  ac  yn  llyncu  pob  sefydliad  arall  ynddo'i 
hun ;  dysgant  f od  y  Ẅladwriaeth  yn  hoUalluog  ac  yn 
ddiderfyn  o  ran  ei  hawl  a'i  hawdurdod,  a  bod  pawb  a  phob 
peth  arall  yn  gwbl  ddarostyngedig  iddi.  I'r  dosbarth 
hwn  fel  rheol  y  perthyn  yr  HegeUaid  o  Hegel  i  lawr,  a  cheir 
enghraifft  nodedig  yn  yr  hanesydd  Ellmynnig  Treitschke . 
Perthyn  y  Sosialwyr  hefyd  i'r  dosbarth  sydd  yn  mawr- 
hau'r  Wladwriaeth,  eithr  nid  y  Wladwriaeth  fel  y  mae 
ond  f el  y  bydd  pan  ddaw  i  f eddiannu  ac  i  reoli  holl  beir 
ianwaith  diwydiant  a  masnach.  I'r  gwrthwyneb  edrych 
eraill  ar  y  Wladwriaeth  fel  un  o  weddiUion  niweidiol  yr 
oesoedd  tjrwyll  y  dyHd  ei  ddiddymu,  neu  o  leiaf  fel  "  drwg 
angenrheidiol,"  ac   fel  peth  na  ddyhd  caniatau  iddo  ym- 

*Dylid  ychwanegu  nad  yr  un  o  angenrheidrwydd  yw  Gwlaâwr' 
iaeth  a  Chenedl.  Rhag  gorlwytho'r  Uestr  ni  allaf  ymdrin  yma  ag 
egwyddor  cenedlaetholdeb,  íu'n  chwarae  rhan  mor  amlwg  yn 
hanes  gwareiddiad,  yn  arbennigoddiar  pandorrwyd  i  fyny  Eglwys- 
Ymerodraeth  y  Canol  Oesoedd  gan  y  Diwygiad  Protestanaidd, 
Gweler  mynegai'r  gyírol  hon  o  dan  y  gair  "  cenedlaetholdeb," 
heíyd  yn  helaethach  Crefydd  a  Bywyd  pen.  xiii — ^xv. 
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3rrryd  ond  cyn  Ueied  ag  sydd  modd  â  rhyddid  dynion^ 
Yn  eithafion  y  dosbarth  hwn  ceir  Anarchiaid  fel  y  Rwsiaid 
Bakunin,  Kropotkin  a  Tolstoi,  a  SyndicaHaid  fel  y  Ffrang- 
wr  Sorel,  y  rhai  oll  sydd  mewn  gwahanol  fíyrdd  ac  am 
wahanol  resymau  yn  eithafol  o  elyniaethus  i'r  Wladwr- 
iaeth,  ac  yn  dadleu'n  gryf  dros  ei  diddymu.  Y  mae'r 
athronydd  Seisnig  Bertrand  Russell  yn  gogwyddo  i'r  un 
cyfeiriad.  Mwy  cymedrol  oedd  Rhyddfrydwyr  "  ysgol 
Manchester  "  (sef  ysgol  laissez  fuire)  yn  y  ganrif  ddiwedd- 
af,  y  rhai  a  fynnent  i'r  Wladwriaeth  adael  llonydd  i  unig- 
olion  3'mladd  y  frwydr  yng  nghystadleuaeth  bywyd  heb 
ymyrryd  ond  cyn  lleied  ag  sydd  modd  ;  "  drwg  angen- 
rheidiol  "  oedd  y  Wladwriaeth  iddynt  hwy,  a  pho  leiaf 
yr  ymyrrai,  Ueiaf  yn  y  byd  o  ddrwg  a  wnai.  Dadleu  dros 
ryddid  a  iawnderau'r  dyn  unigol  yn  erbyn  y  Wladwriaeth 
a  wnai'r  rhai  hyn  (cymharer  teitl  Uyfr  Hebert  Spencer, 
Man  versus  the  State)  ;  eithr  dadleu  dros  annibyniaeth 
dosbarthiadau — yn  arbennig  annibyniaeth  yr  Undebau 
Llafur — yn  erbyn  gormes  y  Wladwriaeth  a  wna'r  Syndic- 
aliaid  heddyw. 

Ni  pherthyn  imi  yma  ddyfarnu'n  fanwl  cydrhwng  y 
gwahanol  syniadau  hyn.  Ond  dywedaf  nad  oes  gennyf 
gydymdeimlad  â'r  rhai  a  fynnant  ddiddymu  neu  hyd  yn 
oed  ddibrisio'r  Wladwriaeth.  Yn  hytrach  credaf  fod 
iddi  swyddogaeth  tra  phwysig  fel  sefydHad  sydd  mewn 
gwell  safle  nag  unrhyw  un  arall  i  ddiogelu  buddiannau  ei 
holl  ddeiHaid,  o  safbwynt  eang,  diduedd,  a  chyfiíredinoL 
Yn  wir,  y  mae  mewn  safle  i  arfer  awdurdod  a  gofal  tad  ac 
ysgolfeistr  yn  ei  pherthynas  â'i  deiHaid.  Cydnebydd 
hyd  yn  oed  Bertrand  RusseU  na  elHr  sicrhau  trefn  mewn 
cymdeithas  wareiddiedig  heb  force,  ac  i'r  Wladwriaeth  fod 
o  wasanaeth  drwy  iddi  gymryd  force  aUan  o  ddwylo  per- 
sonau  anghyfrifol  (megis  Uadron  pen  ffordd)  a'i  ganoli 
mewn    personau    cyfrifol    ac    awdurdodedig.*         Mewn 

*Gwelei   ei   lyfrau,  Princiỳles  of  Social  Reconstruction\{\9yS), 
tud.  53,  75  ;  a  Roads  to  Freedom  (1918),  tud.  121—122. 
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í 

gwirionedd  y  Wladwriaeth  yn  unig  all  wneuthur  rhyddid 
cymdeithasol  (o'i  wahaniaethu  oddiwrth  ben-rhyddid  ac 
anhrefn)  yn  bosibl.  "  It  uses  force  to  create  freedom," 
fel  y'n  dysgir  ni  gan  T.  H.  Green.  Hi'n  unig  all  weinyddu 
cyfiawnder  diduedd  rhwng  dyn  a  dyn,  a  hi'n  unig  all  ddar- 
paru  cyfleusterau  hunan-ddatblygiad  i'w  deiliaid. 

Ond  wedi  d^rwedyd  hyn  oU  rhaid  ychwanegu  gyda'r  un 
pwyslais  mai'r  perigl  wrth  or-fawrygu'r  Wladwriaeth 
ydyw,  anghofìo  fod  y  Wladwriaeth  wedi  ei  gwneuthur  er 
mwyn  dyn  ac  nid  dyn  er  mwyn  y  Wladwriaeth,  ei  bod  yn 
ddarostyngedig  i  amcanion  moesol  ac  ysbrydol  ac  nid  yn 
ddeddf  iddi  ei  hun.  Dyma  lle  y  cyfeiliorna'r  Siaie  Ab- 
soluiisis  yn  druenus,  o  Machiavelli  hyd  Treitschke.  Ni 
chydnebydd  y  rhain  f  od  y  Wladwriaeth  yn  ddarostyngedig 
i'r  ddeddf  foesol  nac  i  unrhyw  awdurdod  arall  y  tu  allan 
iddi  ei  hun  ;  haerant  na  all  y  Wladwriaeth  wneuthur  dim 
allan  o  le,  mai  cryfder  ac  nid  iawnder  jrw  sylfaen  ei  hawd- 
urdod  {mighi  is  righi),  nad  yw'n  gyfrifol  i  neb  na  dim 
am  nad  oes  un  llys  barn  yn  bod  y  tu  allan  iddi  sydd  yn 
meddu  hawl  i'w  galw  i  gyfrif  ;  mewn  gair,  y  mae'n  hoU-' 
alluog  ac  anffaeledig.  Y  mae'n  werth  dyfynnu  rhai  o 
eiriau  Treitschke,  y  gellir  eu  darllen  yn  y  cjŵeithiad  Saes- 
neg  o'i  Lectures  on  Politics.     "  Grym  yn  y  Ue  cyntaf  yw'r 

Wladwriaeth, nid    yw    cydsyniad    ei     deihaid    yn 

anhepgorol  angenrheidiol."  Y  mae  ymadroddion  o'r  fath 
yn  tryfritho'r  darlithiau.  Ond  sylwer  yn  arbennig  ar  y 
brawddegau  a  ganlyn,  gan  eu  bod  yn  dal  perthynas  agos 
â  phrif  bwnc  ein  hymdriniaeth.  "  The  Christian  duty 
of  self-sacrifice  for  something  higher  has  no  existence  what- 
ever  for  the  State,  because  there  is  nothing  beyond  it 
in  world-history  ;     consequently  it  cannot  sacrifice  itself 

f or  anything  higher Thus    it  follows  thai  we  must 

disiinguish  hetween  ỳublic  and  private  moraliiy."  (Myfi 
sy'n  italeiddio).  Ac  am  grefydd  dywed,  "  Y  mae  byd 
teimlad  crefyddol  mor  gwbl  wahanedig  oddiwrth  awyr- 
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gylch  amrwd    bywyd  y  Wladwriaeth,   fel  y  mae    cyd- 

ddealltwriaeth  llawn  rhyngddynt  yn  amhosibl Delfryd 

y  gymdeithas  grefyddol  (yr  Eglwys)  yw  gweriniaeth ; 
delfryd  y  Wladwriaeth  yw  brenhiniaeth."  Dyna  gystal 
enghraifft  ag  sydd  yn  ddichonadwy,  cyn  belled  ag  y  mae'r 
Wladwriaeth  yn  y  cwestiwn,  o'r  ysgariad  rhwng  moesol- 
deb  a  chrefydd  ar  y  naill  law  a  gwareiddiad  cymdeithasol 
ar  y  llaw  arall, — y  gwahaniad  anffodus  ag  y  mae'n  brif 
amcan  gennyf  yn  yr  ysgrifau  hyn  i  wrthdystio'n  gryf 
yn  ei  erbyn  ac  i  argymell  y  ddyletewydd  o'i  bontio  neu  ei 
ddiddymu 

Y  n  sicr  nid  oes  obaith  am  wareiddiad  gwell  hyd  onid 
ymwrthodwn  yn  gyfangwbl  â'r  syniad  cyfeiHornus  a 
niweidiol  fod  yna  agendor  angenrheidiol  rhwng  moeseg 
a  gwleidyddiaeth,  neu  rhwng  egwyddorion  crefydd  bersonol 
ac  egwyddorion  gwladljrwiaeth,  a  bod  y  Wladwriaeth  yn 
gyfundrefn  seciwlaraidd,  anghrefyddol,  ddi-foes  {nott' 
moral)  na  ellir  mo'i  galw  i  gyfrif  o  flaen  Uchel  Lys  y  Drefn 
Foesol  mwy  nag  y  gellir  galw  i  gyfrif  y  ddaeargryn  neu'r 
fellten  neu  ddeddf  disgyrchiant  neu  unrhjrw  un  o  bwerau 
is-foesol  y  cread,  ac  nad  yw  cyfrifoldeb  moesol  yn  ddim 
ond  rhywbeth  i'r  person  unigol.  Yn  ddiameu,  y  ddeuol- 
iaeth  hon  yw'r  Anghrist  sydd  yn  brif  elyn  gwleidyddiaeth 
aruchel  a  chadarn.  Ni  eílir  torri  bywyd  yn  ddau  megis 
â  bwyell.  Ac  ni  ellir  gwahanu'r  Wladwriaeth  oddiwrth 
y  gyfundrefn  foesol  sydd  â'i  hawdurdod  dros  sefydliadau 
yn  Uawn  cymaint  a  thros  unigolion.  Cydnabyddaf  fod 
Grym  yn  angenrheidiol  i  f odolaeth  Gwladwriaeth  ;  eithr 
nid  grym  noeth,  di-amod,  anghyfrifol,  digydwybod,  ond 
grym  wedi  ei  foesoli  trwy  ei  ddarostwng  i  fcd  yn  is- 
wasanaethgar  i'r  pwrpas  ysbrydol  o  ddarparu  cyfle  i  ddyn- 
ion  ddatblygu  eu  personoHaeth  lawn  a  thyfu  at  "  fesur 
maintioH  cyflawnder  Crist."  Dywedaf  eto,  y  mae'r 
Wladwriaeth  wedi  ei  gwneuthur  er  mwyn  dyn  ac  nid  dyn 
er  mwyn  y  Wladwriaeth, — ac  er  mwyn  dyn  fel  deiHad 
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Teyrnas  ysbrydol  a  phlentyn  Duw.  Cafodd  Aristotle 
olwg  ar  y  gwirionedd  hwn  pan  ddywedodd  mai  amcan 
cyntaf  y  Wladwriaeth  oedd  galluogi  dyn  i  fyw  (h.y.  diogelu 
ei  fuddiannau  corSorol)  ond  mai'r  ail  amcan  a'r  pwysicaf 
oedd  ei  alluogi  i  fyw'n  dda.  I'r  diben  hwn  y  mae'n  rhaid 
moesoli  a  chrefyddoH'r  peirianwaith  gwleidyddol,  a  thrwy 
hynny  unoH  moeseg  a  gwleidyddiaeth.  Nid  trwy'r  cys- 
ylltiad  peiriannol  rhwng  yr  "  Êglwys  Wladol "  a'r  Wlad- 
wriaeth  y  gwneir  hyn — nid  mater  o  beirianyddiaeth 
mohono — ac  yn  sicr  nid  trwy  ddychwelyd  yn  ol  at  dduU 
y  Canol  Oesoedd  pan  oedd  y  Wladwriaeth  fel  popeth  arall 
yn  ddarostyngedig  i  awdurdod  yr  Eglwys  Babaidd,  ond 
trwy  symud  ymlaen  tuag  at  gydnabyddiaeth  wirfoddol 
lawnach  o  uchafiaeth  yr  ysbrydol  a'r  moesol  ar  ÌYwyà 
yn  ei  hoH  arweddau  ac  o  awdurdod  hoH-orchfygol  delfryd- 
au  Teyrnas  Dduw  ar  ein  bywyd  ymarferol  a  gwladwr- 
iaethol. 

Pa  íîurf-lywodraeth  wladol  sydd  yn  fwyaf  cydnaws  â'r 
delfryd  hwn  ?  Gwerin-lywodraeth  yn  ddiameu.  I  gyf- 
eiriad  gwerin-lywodraeth  y  bu  hoH  gwrs  datblygiad 
gwleidyddol  gwareiddiad.  Brenhiniaeth,  pendeôgaeth, 
gweriniaeth — monarchy,  aristocracy  neu  oHgarchy, 
democracy — dyna  brif  gerrig  miUtir  cynnydd  gwleidyddol . 
Yn'unol  â'r  ysbryd  cyfaddawd  sydd  mor  nodweddiadol 
o'r 'JCyf ansoddiad  Prydeinig  ceir  cymysgedd  o'r  tri  yn 
ein  ffurf-lywodraeth  ni,  yn  cael  eu  cynrychioH  gan  y 
Goron,  Ty'r  Arglwyddi,  a  Thy'r  Cyffredin.  Ond  yn  y 
pen'draw  y  mae'r  Llywodraeth  effeithiol  yn  Uaw'r  bobl, 
ac  nid  yw'r  ddau  flaenaf  erbyn  hyn  yn  fawr  mwy  nag 
addurniadau  a  gweddilHon  cyfnodau  blaenorol.  Gyda'r 
ddau  eithriad  hwn,  cyn  beUed  ag  y  mae'r  peirianwaith 
gwleidyddol  yn  myned,  y  mae'r  mudiad  gwerinol  ar  ei 
ochr  wleidyddol  bron  wedi  cyrraedd  ei  lawn  sylweddoHad, 
yn  arbennig  ar  ol  estyniad  y  bleidlais  i'r  gwragedd,  oblegid 
y  mae'r  werin  bobl  beUach    yn    meddu  gaUu  gweddol 
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«ffeithiol  trwy'r  bleidlais  i  lunio  a  gweinyddu  deddfau 
ac  i  reoli  eu  bywyd  yn  gyson  â'u  buddiannau  a'u  dyhead- 
au. 

A  pheth  yw  gweriniaeth  ?  Ni  chaed  erioed,  ef allai , 
well  deffiniad  ohoni  nag  yng  ngeiriau  adnabyddus  Abraham 
Lincoln,  yn  ei  araith  yn  Gettysburg  yn  1863,  "  Llywod- 
raeth  y  bobl  gan  y  bobl  dros  y  bobl."  Mewn  geiriau 
eraill  dyna  yáyw  gweriniaeth — ^llywodraeth  trwy  gyd- 
syniad,  control  from  helow.  Meddai  Treitschke,  "  Nid 
yw  cydsyniad  y  deiliaid  yn  anhepgorol  angenrheidiol;" 
"  Ni  chyfyd  gwladwriaethau  o  benarglwyddiaeth  y  bobl, 
eithr  creir  hwynt  yn  groes  i  ewyllys  y  bobl."  Ond  hoU 
athryUth  democratiaeth  yw  hod  cydsyniad  y  bobl  a  lywod- 
raetídr  yn  anhepgorol  angenrheidiol,  o  leiaf  cydsyniad  y 
mwyafrif,  a  bod  gwladwriaeth  yn  seiUedig  ar  ben- 
arglwyddiaeth  y  bobl.  Ar  ba  dir  y  geUir  c^^reithloni 
gweriniaeth  fel  ffurf-lywodraeth  wladol  ?  Nid  ar  dir 
effeithiolrw'ydd  gwleidyddol  yn  unig  nac  yn  bennaf.  O'r 
safbwynt  hwnnw  y  mae  Uawer  i'w  ddywedyd  yn  ffafr  un- 
bennaeth  a  conirol  from  àbove  ;  am  hynny  y  mae  gwerin- 
iaeth  allan  o'r  cwestiwn  yn  y  fyddin,  lle  y  mae  disgyblaeth 
ac  effeithiolrwydd  peiriannol  yn  brif  bethau.  Pe  mai 
prif  amcan  Gwladwriaeth  fyddai  cadw  trefn,  diogelu 
bywyd  ac  eiddo,  setlo  cwerylon  rhwng  dyn  a  dyn,  hyrwyddo 
masnach  a  rhyfela,  yna  (fel  y  d^wed  yr  Athro  Hethering- 
ton)  byddai'n  anodd  cyfreithloni'r  ffydd  werinol.  Ond  os 
nôd  a  diben  Gwladwriaeth  yw  buddiant  moesol  ei  deiUaid; 
os  ei  swydd  yw  darparu  cjrfle  i'r  nifer  fwyaf  posibl  o'r 
dineswyr  ehangu  eu  personoUaeth  a  datblygu'r  ewyUys 
gymdeithasol  i'r  pwynt  uchaf  posibl,  a'i  symbylu  i  godi 
uwchlaw  lefel  buddiannau  personol  ac  i  edrych  ar  bethau 
o  safbwynt  y  Ues  cjrffredinol,  yna  gweriniaeth  yn  y  pen 
draw  yw'r  unig  g^^undrefn  bosibl  er  cyrraedd  y  dibenion 
hyn.* 

♦Cymharer  geiriau  doeth  i'r  perwyl  hwn  yn  Social  Purpose,  gan 
H.  J.  W.  Hetherington  a  J.  H.  Muirhead,  (1918)  tud.  248—9,  252-3. 
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Eithr  pwy  sydd  ddigonol  i'r  pethau  hyn  ?  Dim  oná 
gwerin  oleuedig  a  chrefyddol.  Nid  mater  o  drefniadau 
peiriannol  ÿn  bennaf  yw'r  weriniaeth  y  soniwn  am  dani  ;. 
rhaid  wrth  y  rhain,  ond  y  mae'n  rhaid  wrth  "  ysbryd  y 
peth  bjn^í?  yn  yr  olwynion  "  gwleidyddol,  sef  gwybodaeth 
a  chydwybod  a  fo'n  gwneuthur  y  werin  yn  gyfartal  i'r 
cyfrifoldeb  mawr  a  osodir  arnynt.  Gwn  fy  mod  yma'n^ 
euog  o  ymresymu  mewn  cylch, — y  mae'n  rhaid  wrth 
werin-lywodraeth  er  mwyn  cael  pobl  oleuedig  a  chrefyddol, 
ac  y  mae'n  rhaid  wrth  bobl  oleuedig  a  chrefyddol  er  mwyn 
cael  gwerin-lywodraeth  deilwng.  Ond  pa  waeth  ?  Troi 
mewn  cylch  y  mae  bywyd  drwyddo  draw  ;  neu'n  fwy 
cywìt,  cylchu  math  ar  winding-stairs  gan  ddringo'n  uwch 
(neu  ddisgyn  yn  is)  wrth  droi.  Y  mae  gwerin-l^rwodraeth 
yn  amod  datblygiad  personoHaeth  gymdeithasol  lawn ; 
ond  y  mae  mor  wir  a  hynny  fod  meddu  personoHaeth 
aruchel  o  du'r  dineswyr  yn  amod  gweriniaeth  Iwyddiannus. 
Nid  oes  un  ffurf  o  l^rwodraeth  mor  agored  i  ddylanwadau 
llwgr  a  gwerin-lywodraeth.  Gall  gwasg  lygredig  a  gwleid- 
yddwyr  digydwybod  droi  a  throsi'r  werin  wamal  fel  y 
mynnont,  i'w  hamcanion  eu  hunain,  trwy  apeHo  at  eu 
rhagfarnau,  eu  nwydau,  eu  hunanoldeb  a'u  hanwybod- 
aeth.  Nid  oes  fEurf  araU  o  lywodraeth  yn  gwneuthur 
demand  mwy  ar  ei  deiHaid  nac  yn  hawHo  math  uwch  ar 
gymeriad,  mwy  o  ysbryd  cyhoeddus  ac  anhunangar,  mwy 
o  gydwybod  ac  ymdeimlad  o  gyfrifoldeb,  mwy  o  wybod- 
aeth  a  disgyblaeth  feddyHol,  na'r  fEurf  sydd  yn  awr  daa 
ein  sylw.  Óni  cheir  y  pethau  hyn,  fe  ymddirywia  democ- 
racy'n  gyflym  i  f  od  yn  mohocracy  neu  ynteu'n  ffurf  newydd 
ar  dra-arglwyddiaeth  ormesol  a  hunangeisiol.  I  osgoi 
hyn  rhaid  i'r  werin  wrth  fwy  o  addysg  a  gwybodaeth  ; 
a  rhaid  i  bawb  ohonom,  yn  wreng  a  bonedd,  wrth  ymdeimlad 
dj^nach  o  g^^frifoldeb  cymdeithasol,  rhag  ceisio  ohonom 
dynnu  mwy  aUan  o'r  Wladwriaeth  i  ni  ein  hunain  nag  y 
ceisiwn  roi  i  mewn,  a  rhag  myned  ohonom  i  feddwl  mwy 
am  ein  hiawnderau  nag  am  ein  dyletswyddau.    "  Rhyddid '" 
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3rw  un  o  arwydd-eiriau  mawr  gweriniaeth.  Ond  beth  yw 
rhyddid  ?  Ni  wn  am  well  deffiniad  ohono  yn  unman 
na  geiriau  godidog  Marett  (er  nad  sôn  am  y  wladwriaeth 
nac  am  weriniaeth  y  mae  ef)  :  "  Moral  freedom  is  the  will 
to  give  out  more  than  you  take  in  ;  to  reỳay  with  intercst 
the  cost  ofyour  social  education."*  A  wyddost  ti,  ddarllen- 
ydd,  am  wers  bwysicach  inni  oU  i'w  dysgu  a'i  hyw  na  hon  ? 
I  mi,  golyga  hyn  oll  y  rWymedigaeth  i  ddarostwng  ein 
gwleidyddiaeth  o  dan  awdurdod  uwch  moesoldeb  a 
chrefydd, — nid  yn  wir  awdurdod  fo  wedi  ei  gorffori  mewn 
na  Phab  na  sefydliad  o'r  tu  allan  i  ni,  eithr  un  sydd  a'i 
orsedd  yn  y  gydwybod  ei  hun. 

III 

(b)  Y  Wladwriaeth  yn  ei  chysylltiadau  rhyng-wladwriaeihol, 
sef  yn  ei  pherthynas  â  chenhedloedd  eraill  ac  â'r  byd  yn 
gyffredinol.  Y  mae'n  hollol  amhosibl  i  unrhyw  'W^adwr- 
iaeth  fyw  ar  ei  phen  ei  hun  ac  o'i  mewn  ei  hun  yn  unig, 
mewn  ystad  o  "  neiUtuaeth  ysblennydd."  Dygir  hi  i 
gysylltiadau  parhaus  ac  amr^^iol,  o  fodd  neu  anfodd,  â 
gwladwriaethau  eraill  o'i  chwmpas.  Pa  egwyddor  neu 
egwyddorion,  gan  hynny,  ddylai  reoleiddio'i  pherthynas 
â  hwynt  ?  Yn  anfíodus  y  mae  moeseg  ryng-wladwriaethol 
ar  hyd  y  canrifoedd  mewn  cyflwr  Uawer  is  hyd  yn  oed  na 
moeseg  wladwriaethol.  Er  gwaethaf  syniadau  cosmo- 
politanaidd  ynglyn  â  brawdoliaeth  gyfíredinol  dyn  sydd  mor 
hen  a  Christionogaeth  a  Stoiciaeth,  yn  ymarferol  hunangais 
a  thrachwant  cenedlaethol  yw'r  unig  egwyddor  fu'n 
gweithredu  i  raddau  sylweddol  rhwng  cenhedloedd  a'i 
gilydd.  Yn  wir  amddiffynnwyd  yr  egwyddor  hon  yn  agored 
a  digywilydd  gan  ddysgawdwyr  dylanwadol  fel  Hobbes 
a  MachiavelH,  ac  yn  fwy  beiddgar  byth  yn  y  dyddiau  di- 
weddaf  hyn  gan  Treitschke,  yr  hwn  sydd  lawn  mor  gyfrifolj 

•R.  R.  Marett,  Aníhropology,  p.»241. 
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am  y  rhyfel  diweddar  ag  ydoedd  Rousseau  am  y  Chwyl- 
droad  Ffrengig  (er  i'r  naill  a'r  Uall  farw  cyn  gweled  o 
honynt  ffrwyth  eu  dysgeidiaeth) .  Gwadai  Treitschke'n 
bendant  f od  y  fath  beth  yn  bod  a  moesoldeb  rhyngwladwr- 
iaethol,  oblegid,  meddai,  ni  all  moesoldeb  fod  arwahan 
i'r  Gallu  sydd  yn  ei  osod  mewn  grym,  ac  nid  oes  un  Gallu'n 
bod  y  tu  allan  i'r  wladwriaeth,  Y  mae'r  syniad  o  awdurdod 
neu  ddeddf  neu  lys  ryngwladwriaethol  iddo  ef  yn  amhosibl 
ac  annioddefol,  am  y  buasai'n  ymyrraeth  ag  annibyniaeth 
y  wladwiiaeth  sydd  yn  ddeddf  iddi  ei  hun  ac  yn  an- 
ffaeledig.  GeUir  ffurfio  cytundebau  â  chenhedloedd  eraiU 
pan  fo  hynny'n  gyíleus,  ond  geUir  eu  torri  hefyd  pan  fo 
hynny'n  gyíleus.  Rhyfel  yw't  unig  íîordd  bosibl  i  setlo 
gwahaniaethau  rhwng  cenhedloedd.  Grymusodd  Treit- 
schke'i  hoU  hyawdledd  i  fawrygu  rhyfel  ac  i  ddirmygu 
heddwch.s.  Dysgodd  y  pethau  hyn  mewn  gwaed  oer  ac  heb  ' 
wrido,  yn  ei  ddarlithiau  a'i  lyfrau,  ond  nid  gwaed  oer 
eithr  gwaed  cynnes  pigion  y  gwledydd  yn  cochi  meysydd 
Ewrop  ac  Asia  fu'n  talu'r  pris.  Cofier,  serch  hynny,  na 
wnaeth  Treitschk;e  oud  rhoddi  mynegiant  croyw  a  dìgyf- 
addawd  i  athrawiaeth  a  gredid  yn  ymarferol,  er  mewn 
ffurf  fwy  glasdwraidd  a  Uechwraidd,  gan  fwyafrif  gwleid- 
yddwyr  a  diplomyddion  y  gwledydd.  Bu'r  rhyfel  diweddar 
yn  dadleniad  o  fethdaUad  truenus  y  ddysgeidiaeth  hon 
jEel  egwyddor  gwareiddiad  a  chynnydd  cymdeithasol, — 
enghraifft  araU  o'r  galanas  sydd  yn  rhwym  o  ddigwydd 
yn  hwyr  neu'n  hwyrach  pan  osodir  mewn  gweithrediad 
athrawiaeth  y  ddwy  safon,  un  ar  gyfer  y  bywyd  personol 
a'r  UaU  yn  rheoH'r  bywyd  cymdeithasol. 

Y  mae'n  bryd  beUach  wneuthur  arbrawf  teg  ar  yr 
athrawiaeth  wrthgyferbyniol,  sef  fod  cenhedloedd  yn  eu 
perthynas  â'i  gilydd  ac  â'r  byd  yn  ei  gyfanrwydd  i  fod  yn 
'ddarostyngedig  i'r  un  a'r  unrhyw  ddeddf  foesol  ag  sydd  i 
reoleiddio  ymarweddiad  unigoHon  yn  eu  perthynas  â'i 
gilydd  ac  â'r  wladwriaeth  unigol.    Yn  y  cylch  personol 
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ychydig  a  geir  heddjrw'n  barod  i  amddifFyn  unigoliaeth 
jioeth  ;  i'r  gwrthwyneb,  mewn  egwyddor  os  nad  mewn 
ymarferiad,  mabwysiedir  y  syniad  f od  i  bob  dyn  rwymedig- 
aethau  cymdeithasol,  ac  na  all  yr  unigolyn  sylwçddoli 
ei  wir  hunan  ond  trwy  ddarostwng  ei  fuddiannau  personol 
i  les  y  cyfangorff  cymdeithasol.  Ac  os  gwrthyd  yr  unigol- 
yn  gydymffurfio  i  raddau  rhesymol  â  hawliau  cyfreithlon 
y  cyfangorfF,  gorfodir  ef  i  wneuthur  hynny  trwy  ymyriad 
y  wladwriaeth, — ^gwladwriaeth  ag  y  mae  gan  yr  unigolyn 
ei  hun  lais  yn  ei  llywodraethiad,  ond  sydd  yn  cynrychioli 
buddiannau'r  koll  ddeiUaid  ac  nid  yr  eiddo  ef  yn  unig.  Dyna 
o  leiaf  y  delfryd  mewn  gwladwriaeth  werinol.  Yn  awr, 
yr  hyn  y  dadleuwn  drosto  yn  y  fan  hon  yw,  cymhwyso'r 
un  egwyddor  at  berthynas  y  wladwriaeth  â  gwladwriaethau 
eraill  ac  â'r  byd  yn  gyffredinol.  Y  mae'n  bryd  dod  â 
delfrydiaeth  ymarferol  i  arweddu  ar  wleidyddiaeth  ryng- 
wladwriaethol,  yn  lle'r  Realpolitih  ymerodraethol  a  mater- 
yddol  sy'n  sarhau  pob  delfr>'diaeth,  ac  yn  haeru  nad  oes 
dim  yn  anghyfreithlon  i  genedl.  Y  mae'n  bryd  c^'dnabod, 
yn  ymarferol  yn  ogystal  ag  mewn  enw  a  phroffes,  nad  oes 
gan  unrhyw  genedl  hawl  i  ormesu  ac  i  ddefnyddio  i'w  di- 
benion  hunanol  ei  hun  {exploit)  unrhyw  genedl  arall,  a  bod 
buddiannau'r  ddynoHaeth  gyfan  yn  uwch  a  phwysicach 
na  buddiannau  unrhyw  wladwriaeth  unigol  pa  mor  gryf 
bynnag  y  bo.  Ac  os  gweithreda  unrhyw  wladwriaeth 
mewn  modd  sy'n  amlwg  yn  groes  i'r  egwyddor  hon — er 
enghraifft  trwy  gyhoeddi  rhyfel  ar  genedl  arall  heb  o  leiaf 
yn  gyntaf  osod  ei  hachos  i  gyflafareddiad — y  dylai  rh^rw 
awdurdod  uwch-genedlaethol  neu  gyd-genedlaethol  feddu'r 
hawl  a'r  gallu  i  orfodi'r  wladwriaeth  honno  i  gydymffurfio 
â  dedfryd  llys  rhyngwladwriaethol  a  fyddo'n  cynrychioli 
buddiannau'r  holi  genhedíoedd  a  hawHau  c^rfîredinol  yr 
hil  ddynol,  yn  union  fel  y  mae  hawl  a  gallu  gan  y  wladwr 
iaeth  ei  hun  i  amddiffyn  buddiannau'r  cyhoedd  yn  erbyn 
yr  unigolwr  a'r  troseddwr. 
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A  dyna  sydd  wrth  wraidd  y  syniad  o  Gynghrair  y  Ceri' 
hedloedd.  Er  mor  amherfEaith  a  siomedig  yw  cynllun  y 
Cynghrair  yn  y  telerau  heddwch  a  wnaed  yn  Yersailles, 
eto  na  ddiystyrrwn  ddydd  y  pethau  bychain  ;  yn  hytrach 
gwneled  pawb  ei  oreu  i  sicrhau  Uwyddiant  yr  arbrawf 
mor  belled  ag  yr  â,  yn  y  gobaith  os  bydd  y  Cynghrair  yn 
ffyddlon  ar  ^^chydig  y'i  gosodir  ar  lawer.  Ymgais  yw'r 
Cynghrair  i  roi  mynegiant  i'r  ewyllys  ryngwladwriaethol 
ac  i  osod  deddf  neu  awdurdod  c^^rifol  yn  ìleforce  anghyfrif- 
ol  fel  dyddiwr  rhwng  cenhedloedd  a'i  gilydd.  Tybed 
bod  eisiau  argyhoeddi  neb  ar  ol  profiad  chwerw'r  blyn- 
yddoedd  diweddaf  fod  trefniant  o'r  fath  yn  anhepgorol 
angenrheidiol  os  nad  ydym  i  ddisgyn  yn  ol  i'r  tryblith 
cynoesol,  ac  os  nad  yw  gwareiddiad  i  gyflawni  hunan- 
laddiad  ?  Os  Uwydda'r  arbrawf  gall  bod  yn  gam  cyntaf 
i  gyfeiriad  byd-weriniaeth  a  chynorthwyo'n  ymarferol 
i  ddatblygu  'r  ymwybyddiaeth  o  fyd-ddinasyddiaeth.  Y 
delfrj'd  yw,  llwyr  ddiarfogi'r  gwladwriaethau  unigol  a 
chanoH'r  byddinoedd  a'r  llynghesoedd  (cyhyd  ag  y  bo'u 
hangen  o  gwbl)  i  fod  yn  un  llynges  a  byddin  i'r  holl  fyd 
dan  reolaeth  un  gallu  rhyngwladwriaethol  yn  cynrychioU'r 
holl  wladwriaethau  ac  yn  gyfrifol  iddynt. 

Digwyddodd  rh^rwbeth  tebig  eisoes  yng  nghwrs  datblyg- 
iad  gwareiddiad  oddimewni'rwladwriaeth  ei  hun.  Diameu 
y  bu  amser  pan  oedd  pob  unigolyn  dan  reidrwydd  i  gludo 
arfau  i'w  amddifíyn  ei  hun  ;  ond  fel  y  cynhyddodd  gallu'r 
wladwriaeth  fe  ddiarfogwyd  yr  unigolyn,  yn  ogystal  a 
dosbarthiadau  neu  glymbleidiau  anghyfrifol,  ac  ym- 
gymerodd  y  wladwriaeth  ei  hun  â'r  gwaith  o  amddiffyn 
unigolion  a  dosbarthiadau  o'i  mewn  ac  o  weinyddu  barn 
ddiduedd  cydrhyngddynt.  Onid  y  cam  nesaf  yn  nat- 
blygiad  gwareiddiad  yw  Uunio  awdurdod  canolog  ar  yr  un 
egwyddor  rhwng  gwladwriaethau  a'i  gilydd  a  diarfogi'r 
pwerau  unigol  ?  Wrth  gwrs  ni  fuasai  awdurdod  o'r  fath 
heb  ei  beryglon  difrifol.      Gyda'r  fath  allu  anferth  at  ei 
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■wasanaeth  gallai  ddod  yn  beiriant  y  gormes  mwyaf  Uethol 
a  welodd  y  byd  erioed,  a  gellid  ei  ddef nyddio  i  ysigo  dyhead- 
au  cenedlaethol  a  gwerinol,  i  atal  cynnydd  ac  i  amddiffyn 
y  status  quo  yn  erbyn  mudiadau  diwygiadol.  Ond  yn  y 
byd  presennol  nid  oes  dim  i'w  ennill  heb  rishs.  I  ochel  y 
perigl  byddai'n  rhaid  datblygu  cydwybod  gyhoeddus 
oleuedig  yng  ngwerinoedd  y  byd,  rhag  i'r  peiriant  lethu 
enaid  y  ddynoliaeth  a  myned  yn  offeryn  swyddog-lywod- 
raeth  {bureaucracy)  geidwadoi  a  gormesol.  Ni  byddai 
diarfogi'r  gwladwriaethau'n  golygu  eu  difodi,  ac  ni  byddai'n 
anghyson  ag  egwyddor  cenedlaetholdeb.  Y  mae  Cymru'n 
genedl,  eithr  ni  fedd  na  byddin  na  llynges  o'r  eiddo'i  hun. 
Ni  fedd  y  trefedigaethau  Prydeinig  (Canada  etc)  fyddin 
na  Uynges,  eto  y  maent  yn  meddu  hunan-lywodraeth. 
Syrthiant  yn  ol  ar  adnoddau  milwrol  yr  hoU  Ymerodraeth 
i'w  hamddiffyn.  Nid  wyf  yn  gweled  pa  wahaniaeth  a 
wnelai  i  Gymru  gael  ei  hamddiffyn  gan  fyddin  y  byd  yn 
lle  gan  fyddin  yr  Ymerodraeth  Brydeinig,  pe  caniatai'r 
blaenaf  iddi  ryddid  llawn  i  lywodraethu  ei  materion  mewn- 
ol  ei  hun  (yr  hyn  na  chaniatawyd  hyd  yma  gan  y  Wlad- 
wriaeth  Brydeinig).  Yn  anffodus  nid  ydym  eto  o  fewn 
golwg  y  delfryd  hwn  o  ddiarfogiad  Uwyr  pob  gwladwr- 
iaeth  unigol.  Ein  dyletswydd  yn  y  cyfamser  yw  symud 
i'r  cyfeiriad  hwn  trwy  feithrin  yr  jmiwybyddiaeth  o  gyfrif- 
oldeb  pob  gwladwriaeth  i  Gynghrair  y  Cenhedloedd^  fel 
gwarcheidwad  buddiannau  uchaf  y  ddynoliaeth,  a'r 
syniad  fod  y  galluoedd  unigol  yn  gweinyddu  eu  byddin- 
oedd  a'u  llynghesoedd  fel  ymddiriedolwyr  y  Cynghrair, 
ac  nid  fel  eu  heiddo  diamod  eu  hunain, — neu,  a  rhoddi 
gwedd  fwy  cyffredinol  i'r  mater,  yr  ymwybyddiaeth  fod 
pob  gwladwriaeth  yn  gyfrifol  am  a  wna  ger  bron  UyS  y 
Gydwybod  Gyffredinol  a  Barn  Oleuedig  yr  hoU  fyd. 

Ac  yma  y  gwelwn  yr  angenrheidrwydd  am  grefydd  fel 
y  gallu  mwyaf  effeithiol  i  ddisgyblu'r  gydwybod  gyffredinol 
ac  i  feithrin  a  chryf hau'r  cymhellion  ysbrydol,  y  rhai'n  unig 
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sydd  ddigonol  i'r  gwaith  o  gynnal  Cynghrair  y  Cenhed- 
loedd  neu'r  Byd-weriniaeth  ar  ei  thraed.  Y  mae'n  dra 
phwysig  ein  bod  yn  sylweddoli  nad  trwy  drefniadau  peir- 
iannol  a  chynlluniau  allanol  yn  unig  nac  yn  bennaf  y 
daw  delfryd  y  Byd-gynghrair  yn  ffaith,  ond  trwy  ddylanwad 
egnîon  moesol  ac  ysbrydol,  trwy  gynnydd  y  ddynoliaeth 
mewn  brawdoliaeth  a  chariad,  doethineb  a  hunan-ddis- 
gyblaeth,  cydwybod  a  gras,  a  thrwy'r  ymdeimlad  o  undod 
y  teulu  dynol  yn  Nuw.  "  Scrap  of  paper  "  fydd  pob 
cynllun  a  threfniant,  boed  mor  berfíaith  ag  y  bo,  heb  yr 
ategion  ysbrydol  hyn.  Ni  ellir  adeiladu  ty  aur  â  llaid 
neu  sofl,  na  chodi  teml  BrawdoHaeth  Dyn  tra  fo  cenhed- 
loedd  yn  hunangeisiol  ac  anfrawdol.  Rhaid  adeiladu'r 
ddynoliaeth  newydd  o'r  tu  fewn  hyd  yn  oed  yn  fwy  nag 
o'r  tu  allan ;  heb  y  mewnol  nid  oes  gan  yr  allanol  ddim 
i  sefyll  arno.    "  Teyrnas  Dduw,  o'ch  mewn  chwi  y  mae." 

Anghofio  hyn  yw  difFyg  rhai  o  gefnogwyr  y  mudiad 
rhyngwladwriaethol.  Cawn  Norman  Angell,  er  enghraifft, 
yn  ei  Great  Illusion  yn  seilio'r  gobaith  am  heddwch  rhyng. 
wladwriaethol  ar  economeg,  yn  arbennig  ar  y  fFaith  f od  y 
byd  mewn  ystyr  gyllidol  yn  un,  ac  nad  jrw  rhyfel  yn  tala 
mewn  ystyr  ariannol.  Dyma  fel  yr  aralleiria  Emest 
Barker  ddysgeidiaeth  Norman  Angell :  "Y  mae'n  talu 
dynion  yn  well  i  feddwl  a  theimlo  fel  aelodau  o'r  gym- 
deithas  economaidd  gyffredinol,  priodoledd  yr  hon  yw 
heddwch,  nag  i  feddwl  a  theimlo  fel  aelodau  o'r  cym- 
deithasau  gwleidyddol  cyfyngedig,  priodoledd  y  rhai  yw 
rhyíel.  Y  llogell  yw  llyw  {rudder)  y  natur  ddynol ;  ac  am 
hynny,  cyn  gynted  ac  y  sylweddolant  y  ffaith  hon,  peidia 
dynion  â  rhyfela."  *  Ond  sigledig  ac  ansicr  yw'r  sylfaen 
economaidd  i  ddal  teml  brawdoliaeth  gyffredinol.  An- 
wybydda  Norman  Angell  nwydau  a  thymherau'r  natur 

*PoHticàl  Thought  in  England  from  Herbert  Spencer  to  the  Presenl 
Day,  by  Ernest  Barker,  p.  241. 
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ddynol,  a'r  "  melys-chwantau  "  sydd  yn  ol  lago  yn  brif 
fíynhonncll  "  rhyfeloedd  ac  ymladdau,"  a'r  rhai  sy'n 
drech  hyd  yn  oed  na  buddiannau  cyllidol  ac  economaidd. 
Anghofia  hefyd  fod  yr  apel  moesol  yn  cyfifwrdd  â  thant 
llawer  dyfnach  yn  natur  dyn  na'r  apel  economaidd,  er 
cryfed  yw  honno.  Nid  buddiannau  cyUidol  ond  cyd- 
ymdeimlad  moesol  sydd  yn  ddigonol  i  unoli  a  chjd^anu'r 
byd. 

Disgwylir  i'r  beirdd  fod  yn  apostolion  delfrydiaeth,  ond 
nid  ydynt  hwythau  bob  amser  yn  codi  i  dir  mor  uchel  ag 
y  carem  iddynt  wrth  ragfynegi  diwedd  rhyfel.  Ym- 
ddengys  mai  ar  Hnellau  datblygiad  masnachol  yr  edrychai 
Tennyson  yn  Lochsley  Hall  ymlaen  at  ddyfodiad  "  Senedd 
dyn  a  Chynghrair  y  byd." 

For  I  dipt  into  the  future,  far  as  human  eye  could  see, 

Saw  the  vision  of  the  world,  and  all  the  wonder  that 

would    be  ; 

Saw  the  heavens  fill  with  commerce,  argosies  of  magic 

sails, 

Pilots  of  the  purple  twilight,  dropping  down  with  costly 

bales. 
«  *  *  « 

Till  the  war-drum  throbbed  no  longer,  and  the  battle- 

flags    were    furl'd, 
In  the  Parliament  of  man,  the  Federation  of  the  world. 

Y  mae'n  amlwg  i  Tennyson  mor  bell  yn  ol  ag  1842  freu- 
ddwydio  am  ddyfodiad  Cynghrair  y  Cenhedloedd  i  atal 
rhyfel.  Ond  awgryma  mai  trwy  ddyíais  a  chynnydd 
masnachol,  yn  enwedig  masnach  trwy  g)rfrwng  awyr- 
longau,  y  daw'r  byd  yn  un.  Neu  trown  at  y  bardd  Cymraeg 
Emrys.  Gŵyr  pawb  am  y  ddwy  linell  sy'n  gorffen  y  dyf- 
yniad  isod,  ond  ychydig  a  ŵyr  mai  diweddglo  dwsin  o  eng- 
lynion  ar  "  Y  Gwefrhysbysai"  (neu  mewn  iaith  a  ddeallo'r 
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Cymro   diledryw,   "  y   telegraJGí")   yw'r   ddwy  linell   hon 
sydd  mor  gynhefin  â  dihareb.     Dyma'r  ddau  englyn  olaf. 

I'w  bwyll  y  daw'r  byd  bellach — i  fyw'n  well 
Drwy   fwynhau   cyf eiUach  ; 
Heb  wall  ceir  pob  lliw  ac  ach 
I    feithrin   pur   gyfathrach. 

Celfyddyd  o  hyd  mewn  hedd — aed  yn  uwch, 
O  dan  nawdd  tangnefedd ; 
Segurdod  yw  clod  y  cledd, 
A  fhwd  yw  ei  anrhydedd. 

Y  mae'n  amlwg  wrth  rediad  y  g^^res  englynion  hyn 
fod  Emrys  yn  ymddiried  yng  ngallu  dyfais  a  chelfyddyd 
i  "  feithrin  pur  gyfathrach  "  rhwng  y  gwledydd  ac  uno'r 
byd  a  thrwy  hynny  ddiddymu  rhyfel.  Yn  ei  awdl  ar 
"  Heddwch "  gesyd  Gwilym  Hiraethog  ei  ymddiried 
yn  y  Wasg  rydd  fel  gallu  a  ddinistriai  ryfel. 

Y  Wasg  hithau  wisg  weithion — ei  nerth, 
A    gwna    wyrthiau    mawrion ; 
Hi   ryda'r   egr   gyflegron, 
A  rhydd  daw  ar  eu  gwrdd  dôn. 

Rhodder  i  hon  ei  rhyddid, 
Hi  a  ladd  ryfel  a'i  íid ; 
Y  fagnel  a'i  chryf  egni 
O'i  sedd  hell  ddiswydda  hi. 

Ond  er  gwaethaf  hyder  Emrys  a  Hiraethog,  gŵyr  pawb 
ddarfod  caethiwo'r  "  wasg  rydd  "  yn  ogystal  a  chelfyddyd 
i  wasanaeth  rhyfel.*    Na,  nid  masnach  na   chelfyddyd 

•Nid  wyf  am  awgrymu  fod  y  dyíyniadau  uchod  ar  eu  pemiau  eu 
hunain  jm  gwneuthur  cyfiawnder  â  holl  safbwynt  y  beirdd  a  ddyf- 
ynnir.  Ni  chynhwysir  eu  holl  ddysgeidiaeth  ar  y  mater  yn  y 
llinellau  hyn. 
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na'r  wasg  sydd  i  gymodi'r  gwledydd  a  chyfanu'r  byd,  er 
y  dichon  i'r  galluoedd  hyn,  os  o  dan  ddylanwad  egwyddor- 
ion  moesol,  hyrwyddo'r  ffordd  yn  fawr.  Y  maegwraidd 
y  syniad  o  Gynghrair  y  Byd  yn  yr  athrawiaeth  Gristionogol 
ynglŷn  â  Thadolaeth  Duw  a  BrawdoHaeth  Dyn,  ac  ni 
sylweddohr  y  syniad  hyd  oni  fyddo  gwerinoedd  a  llyw- 
odraethau'r  byd  yn  cydnabod  uchafiaeth  Gorseddfainc 
Crist  a  phob  teyrnas  yn  plygu'n  wirfoddol  i  awdurdod 
Teyrnas  Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef.  Nid  trefniadau  peir- 
iannol  ond  ewyllys  da  yn  y  pen  draw  sydd  i  gymodi'r  byd. 
"  Ar  y  ddaear  tangnefedd  i  ddynion  o  ewyllys  da." 
Ysbryd  y  Groes  sydd  i  gyfanu'r  byd  yn  rhwymau  cariad 
a  hedd.  Ceir  datganiad  godidog  o'r  gwirionedd  hwn  gan 
Paul  yn  yr  hanner  olaf  o'r  ail  bennod  o'r  Ephesiaid  (adn. 
11 — 22).  Gwir  nad  sôn  am  y  broblem  ryngwladwriaethol 
mewn  ystyr  wleidyddol  y  mae  Paul,  ond  sôn  am  berthynas 
Iddew  a  Chenedl-ddyn  yn  y  wladwriaeth  ysbrydol  ac  am 
allu'r  Groes  i  oresgyn  y  gelyniaeth  rhwng  Iddewon  a  Chen- 
"hedloedd  ac  i'w  cyfuno  mewn  un  eglwys  neu  frawdoliaeth. 
A  dyna  rai  o'i  eiriau  :  "Canys  Efe  (Crist)  yw  ein  tang- 
nefedd  ni,  yr  Hwn  a  wnaeth  y  ddau'n  un,  ac  a  ddatododd 
ganolfur  y  gwahaniaeth  rhyngom  ni ;  ac  a  ddirymodd 
trwy  Ei  gnawd  Ei  Hun  y  gelyniaeth, . .  f el  y  creai'r  ddau 
ynddo'i  hun  yn  un  dyn  newydd,  gan  wneuthur  heddwch; 
ac  fel  y  cymodai'r  ddau  â  Duw  yn  un  corff  trwy'r  groes, 

wedi    Úadd    y   gelyniaeth   trwyddi    hi Weithian   gan 

hynny  nid  ydych  chwi  (genedl-ddynion)  mwyach  yn  ddi- 
eithriaid  a  dyfodiaid,  ond  yn  gyd-ddinasyddion  â'r  saint, 
ac  yn  deulu  Duw."  GeÙir  cymhwyso'r  geiriau  mawr 
hyn  at  y  broblem  ryngwladwriaethol.  Pan  gymodir  cen- 
hedloedd  y  ddaear  â  Duw  trwy'r  Groes,  yna  fe'u  cymodir 
hefyd  â'i  gilydd  yn  gyd-ddinasyddion  ac  yn  frodyr,  a  daw 
cariad  ac  aberth  i  g)maryd  lle  nerth  milwrol,  cydymgais 
jmierodrol,  a  chynUwyn  a  dichell  diplomyddol  i  ben- 
derfynu   perthynas    cenhedloedd   y   byd    â'i   gilydd. 
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Nid  oes  neb  mor  ffol  a  thybio  f od  ychydig  o  frawddegati 
fel  hyn  yn  ddigon  i  setlo  ar  darawiad  amrant  holl  bro- 
blemau  cymhleth  gwleidyddiaeth  ryng-wladwriaethol. 
Rhaid  wrth  wydnwch,  amynedd,  dyfalbarhad  a  gwroldeb 
i  gymhwyso'r  egwyddorion  hyn  at  fFeithiau  celyd  a  manyl- 
ion  gwrthnysig  ac  anhydrin  bywyd,  "  llin  ar  lin,  llin  ar 
lin,  ychydig  yma  ac  ychydig  acw."  Ni  ddaw  nefoedd 
newydd  a  daear  newydd  wrth  gwhwfan  gwialen  y  swyn- 
wr.  Ar  y  llaw  arall  na  watwared  neb  y  portread  hwn  fel 
rhyw  Eutopia  nwyfreol  neu  Weledigaeth  rhyw  Fardd  Cwsg 
breuddwydiol.  Cariad  a  gwirionedd  yw't  pethau  cryfaf 
a  mwyaf  ymarferol  yn  y  byd.  Mwy  na  hanner  y  fudd- 
ugoliaeth  yw  cael  yr  ysbryd  iawn ;  a  phan  ddaw  ysbryd 
y  byd  i'w  le  trwy  ddylanwad  Efengyl  Crist,  yna  daw 
gwleidyddiaeth  y  gwledydd  i'w  lle  hefyd. 

IV. 

Y  Gyfundrefn  Ddiwydiannol.  Llawer  o  sôn  sydd 
am  ad-drefnu  neu  hyd  yn  oed  chwyldroi'r  gyfundrefn 
ddiwydiannol,  a  Uuosog  yw  nifer  y  damcaniaethau  a'r 
cynlluniau  a  gynhygir  i  setlo'r  broblem.  Yr  hyn  yr  wyf 
yn  awyddus  i'w  wneuthur  yn  bennaf  yma  ydyw  pwys- 
leisio'r  ysbryd  a  ddylai  lywodraethu'r  ad-drefniant. 
Credaf  mai'r  safon-brawf  terfynol  sydd  i'w  gymhwyso  at 
y  gyfundrefn  ddiwydiannol  yw,  nid  ei  digonolrwydd  neu 
ei  hannigonolrwydd  i  ateb  ei  diben  uniongyrchol  fel  trefn- 
iant  1  sicrhau  i  gymdeithas  foddion  cynhaliaeth  a  chysuron 
corfEorol  ac  i  ddarparu  C3rflawnder  o  nwyddau  materol — 
er  nad  yw  hyn  o  gwbl  i'w  ddibrisio — ond  a  ydyw'n  dar- 
paru'r  pethau  hyn  yn  y  fath  fodd  fel  ag  i  hyrwyddo  llesiant 
uchaf  yr  unigolion  sydd  yn  gweithio'r  gyfundrefn  a 
daioni  pennaf  cymdeithas  yn  gyfFredinol,  Nid  3nîv^'n  ddigon 
i  ddiwydiant  gyfarfod  yn  llwyddiannus  ag  un  angen  per- 
thynol  i'r  natur  ddynol  os  yw'n  gwneuthur  hynny  ar 
draul  milwrio'n  erbyn  pwrpas  terfynol  bywyd  yn  ei  gyfan- 
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rwydd.  Ni  all  fod  ysgariad  llwyr  rhwng  gofynion  econom* 
aidd  a  gofynion  ysbrydol  b^rwyd  ;  rhaid  i'r  blaenaf  o  hyd 
fod  yn  is-raddol  i'r  olaf.  Nid  yw  dyn  yn  byw  i  fwyta, 
ond  yn  hytrach  y  mae'n  bwyta  i  fyw  ac  i  gyrraedd  amcan- 
ion  ysbrydol  wrth  fyw,  Rhaid  i'r  ystyriaeth  hon  gael  ei 
lle  dyladwy  yn  yr  ad-drefniant  diwydiannol ;  ac  anghofio'r 
pethau  hyn  oedd  difEyg  mawr  y  ganrif  a  ddilynodd  y 
Chwyldroad  Diwydiannol,  fel  y  gwelsom  eisoes.  Yn 
wyneb  methiant  y  gorffennol  yn  y  cyfeiriad  hwn,  ni  ellir 
djwedyd  yn  rhy  fynych  nac  yn  rhy  bendant  fod  Uwydd- 
iant  diwydiannol  i'w  fesur  nid  yn  nhermau  cyf oeth  materol 
yn  unig  ond  yn  nhermau'r  iyỳe  o  gymeriad  y  tuedda  i'w 
feithrin.  Nid  j-'w'r  diwydiant  hwnnw'n  Uewyrchus  sydd 
yn  cynhyrchu  nwyddau  materol  ac  yn  amlhau  cyfoeth 
ar  draul  peri  dirywiad  yn  iechyd  a  chymeriad  a  chyn- 
heddfau  dynol  y  gweithiwr.* 

Beth  gan  hynny  yw'r  angen  presennol  ?  Dau  beth  o 
leiaf.  (1)  Angen  mwy  o  ysbryd  gwasanaeth  cymdeithasol 
yn  y  gyfundrefn  ddiwydiannol,  yn  lle  ysbryd  cyd- 
ymgais  am  elw  a  mantais  hunanol.  (2)  Angen  rhoddi 
i'r  gweithiwr  fwy  o  reolaeth  bersonol  dros  y  diwydiant 
y  perthyn  iddo,  fel  ag  i'w  alluogi  i  deimlo  ei  fod  yn  aelod 
o  bartneriaeth  ddynol  ac  nid  yn  olwyn  mewn  peiriant. 
Mewn  gair,  y  mae  eisiau  moesoli  a  dynoleiddio'r  holl 
drefniant  diwydiannol.  Rhaid  helaethu  tipyn  ar  y  ddau 
bwynt. 

(1)  Y  mae  eisiau  trwytho'r  hoU  gyfundrefn  economaidd 
a  diwydiannol  yn  ysbryd  gwasanaeth  cymdeithasol.  Y 
mae  eisiau  mwy  o'r  ymwybyddiaeth  fod  yr  holl  beirian- 
waith  diwydiannol  yn  bod  er  mwyn  gwasanaethu  anghen- 
ion  dyn  a  chymdeithas,  ac  nid  yn  y  lle  cyntaf  er  mwyn 
elw  ariannol  i'r  cyfalafwr  nac  er  mwyn  cjrflog  i'r  gweithiwr. 

*Cymharer  Social  Purpose  gan  Hetherington  a  Muirhead,  tud. 
178  a  191. 
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Beth  yví  diben  y  pwll  glo  ?  "  Gwneud  arian  "  ?  Nage, 
ond  darparu  glo  ar  gyfer  anghenion  y  cyhoedd.  Y  mae 
glo  yn  anhepgor  cymdeithasol ;  cyfranna'n  ddirfawr  tuag 
at  gysur,  iechyd,  dedwyddwch  a  gallu  dyn  ;  y  mae  bod 
hebddo'n  golygu  afiechyd  ac  anghysur,  agall  y  canlyniad- 
au  fod  yn  ddifrifol.  Diben  cyntsí  y  pwll  glo  ydyw  cyf- 
lenwi'r  angen  cymdeithasol,  ac  nid  g^luogi'r  cyfalafwr  i 
elwa  er  ei  fwyn  ei  hun.  I  ba  beth  y  bodola'r  amaethwr  ? 
I  wneud  arian  ?  Nage,  ond  i  wneud  menyn,  etc.  Y 
mae'ç  rhaid  i  gymdeithas  wrth  fenyn,  Uaeth,  gwenith,  etc, 
a  dyletswydd  yn  ogystal  a  braint  yr  amaethwr  yw  cyn* 
hyrchu'r  pethau  hyn.  I  hynny  y  bodola  fel  amaethwr, 
dyna  ei  fusnes.  Beth  yw  diben  y  ffatri  esgidiau  ?  Nid 
gwneud  elw  yn  y  lle  cyntaf,  ond  gwasanaethu  dyn  trwy 
wneud  esgidiau,  gan  fod  esgidiau'n  angenrheidiol  i  iechyd 
a  chysur  dyn.  Ỳ  mae'r  dyn  busnes  pan  wesgir  ef  i  gongl 
yn  fynych  yn  ddigon  agored  i  gydnabod,  "  I  do  not  run 
my  business  f  or  philanthropic  purposes  ;  I  run  it  f  or  profit," 
a  dywed  hyn  mewn  acen  sydd  yn  awgrymu  mai  dyna'r 
gair  olaf  ar  y  cwestiwn  ac  y  bydd  pawb  yn  cytuno  ag  ef 
fel  dyn  rhesymol.  Y  mae  "  philanthropy "  yn  beth 
rhagorol  yn  ei  le,  mewn  oriau  hamddenol,  ond  nid  i  ym- 
yrraeth  â  busnes  !  I'r  gwrthwyneb  dywedaf  irinau,  ar 
draul  ymddangos  i'r  dyn  busnes  fel  breuddwydiwr  an- 
ymarferol,  nid  oes  dim  all  gyfreithloni  unrhyw  fusnes  ond 
diben  dyngarol.  Os  nad  oes  iddo  ddiben  dyngarol  dylid 
ei  ddiddymu,  pa  mor  fuddiol  bynnag  y  bo  fel  ff^'-nhonnell 
elw  i  bersonau  neiUtuol.^Y  mae'n  bryd  inni  fel  Cristion- 
ogion  fynnu  Ue  i'r  egwyddor  nad  rhywbeth  ar  gyfer  oriau 
noswyl  a  hamdden  yw  dyngarwch  ond  rhywbeth  sydd  i 
reoli'r  holl  drefniant  diwydiannol  a  masnachol  o'r  gwraidd 
i'r  brig.y-  Ni  ddaw  pethau  i'w  lle  nes  y  dechreua  gwŷr 
busnes  ddywedyd  o  ddifrif,  "  We  run  our  business  in  the 
first  place  for  philanthropic  purposes,  for  social  seryice." 
Cytunaf  fod  hyn  yn  rhagdybio  tyỳe  uwch  o  gydwybodol- 
rwydd  cymdeithasol  nag  a  Synna  ar  hyn  o  bryd,  ond  prawf 
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yw  hynny  nad  yw  crefydd  eto  wedi   Uwyddo  i  wneuthur 
mwy  na  chyfEwrdd  ag  ymylon  ein  bywyd. 

Wrth  gwrs  cydnabyddaf  fod  yn  rhaid  i  bob  dìwyd- 
iant  "  dalu  ei  ffordd,"  a  bod  elw  am  lafur  yn  beth  hollol 
gyfreithlon  ac  angenrheidiol.  Ond  pa  bryd  y  dechreuwn 
wrando  o  ddifrif  ar  eiriau'r  Arglwydd  lesu,  "  Ceisiwch|yn 
gyntaf  Deyrnas  Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef,  a'r  holl  bethau 
hyn  a  roddir  i  chwi  yn  ychwaneg  "  ?  Nid  adnod  ar  gyfer 
y  seiat  yw  hon,  ond  adnod  ar  gyfer  y  lofa  a'r  chwarel,  y 
ffatri  a'r  faelfa,  y  cyfalafwr  a'r  gweithiwr,  undebau'r  meistri 
ac  undebau  llafur.  Busnes  cyntaf  diwydiant  yw  hyrwyddo 
daioni  a  ffyniant  dynol,  a  thrwy  hynny  hyrwyddo  dyfod- 
iad  Teyrnas  Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef .  Y  mae  eisieu  meith- 
rin  cydwybod  ddiwydiannol  a  fo'n  cyfateb  i'r  syniad  hwn 
am  wasanaeth  cymdeithasol,  Y  mae'n  dilyn  o  hyn  nad 
oes  fodd  o'r  safbwynt  moesol  gyfiawnhau  gor-elwa — pechod 
mawr  ein  cyfnod — sef  tynnu  mwy  o  elw  o  ddiwydiant 
na'r  hyn  sydd  deg  fel  at-daliad  am  lafur  a  gwasanaeth. 
Nid  oes  gan  unrh>'w  berson  hawl  i  incwm  ond  yr  hyn  sydd 
yn  cynrychioli  gwerth  ei  wasanaeth  i  gymdeithas.  Popeth 
sydd  dros  ben  hyn  dylai'r  Wladwriaeth  ei  drethu'n  ddi- 
drugaredd,  oblegid  nid  ^rw  gor-elwa  yn  ddim  ond  Uadrata 
ffrwyth  llafur  pobl  eraill.  Ond  y  mae  hon  yn  gleddyí 
llym  dau  finiog,  a'i  min  yn  gyfeiriedig  at  y  gweithiwr 
anonest  yn  ogystal  ag  at  y  cyfalafwr  anonest.  Megis  ag 
y  mae'n  gwbl  anghyfreithlon  o  safbwynt  moeseg  i'r  olaf 
or-elwa  ar  draul  y  cyhoedd,  felly  y  mae'n  anghyfiawn 
i'r  gweithwyr  gyfyngu  ar  gynnyrch  eu  llafur  trwy  arafwch 
bwriadol  yn  eu  gwaith,  neu  droi  allan  waith  gwael,  neu 
fanteisio  ar  gryfder  economaidd  eu  safle  i  fygwth  ac 
expioiHo'r  cyhoedd  er  mwyn  mantais  iddynt  eu  hunain. 
Y  mae'r  gweithiwr  dan  yr  un  rhwymedigaeth  a'r  cyfal- 
afwr  i  edrych  ar  ei  waith  yn  y  lle  cyntaf  fel  gwasanaeth 
cymdeithasol  ac  nid  fel  rhywbeth  sydd  er  mantais  iddo'i 
hun  yn  unig.    Y  cyfalafwyr  fu  exploiters  mawr  y  gorffennol. 
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Goclieled  Llafur  yn  nydd  ei  nerth  a'i  ddylanwad  rhag 
syrthio  i'r  un  pwll  o  lygredigaeth. 

(2)  Y  mae  eisiau  ad-drefnu'r  gyfundrefn  bresennol  yn 
y  fath  fodd  fel  ag  i  roddi  i'r  gweithiwr  fwy  o  reolaeth  union- 
gyrchol  dros  y  diwydiant  y  mae'n  perthyn  iddo.  Feliyn 
unig  y  geUir  datblygu  yn  y  gweithiwr  fwy  o  ymdeimlad  o 
gyfrifoldeb  yn  ei  waith,  a  mwy  o  ddiddordeb  a  blas  a 
hyfrydwch  yn  y  cyflawniad  o'i  orchwylion.  Nid  oes 
dim  sydd  mor  gyfrifol  am  feithrin  y  chwerwder  a'r  an- 
niddigrwydd  presennol  ymhlith  y  gweithwyr  a'r  fEaith 
yr  edrychir  arnynt  fel  "  dwylo,"  neu  fel  rhan  o  beiriant, 
neu  fel  gweision  cyflog,  unig  ddyletswydd  y  rhai  ^'w  talu 
ufudd-dod  llwyr  a  dall  i'r  awdurdodau  diwydiannol, — 
yn  lle  fel  personau  byw,  teimladwy,  rhesymol,  y  gellid 
ymgynghori  â  hwynt  mewn  materion  o  policy  a  rhoddi 
llais  iddynt  yn  rheolaeth  yr  amodau  y  maent  yn  byw  oddi- 
tanynt,  personau  yn  meddu  hunan-barch  a  hawl  i  fyw 
ac  ymddatblygu.  Pwy  bynnag  a  dybio  mai  brwydr  am 
well  cyflogau  yw'r  frwydr  gymdeithasol  i'r  gweithiwr, 
nid  yw  eto  wedi  dechreu  deall  ystyr  wirioneddol  y  frwydr. 
Hanfod  y  frwydr  yw,  nid  ymladd  am  gyflog  ond  ymladd 
am  safle,  yn  arbennig  am  hunan-lywodraeth  ddiwyd- 
iannol  ac  ymryddhad  oddiwrth  y  cyflwr  diraddiol  o  fod 
yn  was  cyflog  heb  lais  yn  rheolaeth  amodau  gwaith. 

Diddorol  fyddai  olrhain  y  cynnydd  enfawr  a  ddigwydd- 
odd  yn  safle'r  gweithiwr  yng  nghwrs  hanes  gwareiddiad. 
Caethwas,  taeog,  gwas  cyflog,  dyna'r  camre  ar  fyr  eiriau. 
Caethwas  oedd  y  gweithiwr  ar  y  cyntaf.  A  chofier  mai 
cam  mawr  ymlaen  mewn  cynnydd  cymdeithasol  oedd 
caethwasiaeth  ar  y  dechreu.  Cyn  hynny,  yr  arferiad  oedd 
lladd  a  dinistrio  carcharorion  rhyfel  a  bwyta'r  cnawd  oedd 
ar  eu  hesgyrn.  Ond  r^^bryd  neu'i  gilydd  gwawriodd  y 
syniad  disglair  ar  feddwl  thyw  farbariad  athrylithgar, 
pe  arbedid  bywyd  y  carcharorion  a  gymerwyd  mewn 
ihyfel  ac  y  gorfodid  hwynt  i  weithio,  y  gallent  gynhyrchu 


CREFYDD  A  GWAREIDDIAD.  71 

mwy  o  fwyd  wrth  weithio  nag  oedd  o  gig  ar  eu  hesgyrn ! 
Ac  yr  oedd  y  syniad  yn  iawn.  Trwy  gyfundrefn  caethwas- 
iaeth  nid  yn  unig  arbedwyd  bywyd  y  gorchfygedig  mewn 
rhyfel — cam  pwysig  mewn  dyngarwch  a'r  ymdeimlad  o 
gysegredigrwydd  bywyd — ond  hefyd  yr  oedd  yr  enniU 
mewn  ystyr  economaidd  yn  fawr  iawn,  oblegid  yr  oedd 
llafur  y  caethweision  yn  ychwanegiad  mawr  at  y  gallu  cyn- 
hyrchiol  oedd  at  wasanaeth  cymdeithas.  A  chan  fod  y 
dosbarthiadau  mwyaf  ffodus  (sef  y  rhydd-ddineswyr) 
yn  gallu  byw  ar  gynnyrch  Uafur  y  caethion  ac  o  ganlyniad 
yn  rhydd  eu  hunain  o  lafur  corfforol,  yr  oedd  ganddynt 
hamdden  i  droi  at  bethau  uchaf  bywyd  a  chyfle  i  hyrwyddo 
gwybodaeth,  celfyddyd,  diwylliant  a  chrefydd.  Fel  hyn 
yr  oedd  caethwasiaeth  yn  gam  mawr  ymlaen  mewn  dat- 
blygiad  cyindeithasol  mewn  ystyron  economaidd,  diwyll* 
iannol,  a  dyngarol.  Ond  o  safbwynt  y  caethwas  ei  hun 
yr  oedd  i'r  g^^undrefn  ddiffygion  difrifol.  Yr  oedd  yn 
wadiad  creulon  o  hawliau  personoliaeth  ac  o  egwyddor 
brawdoliaeth.  Gwnai'r  gweithiwr  yn  offeryn  dienaid  yn 
Uaw'r  meistr  i'w  amcanion  ei  hun,  neu  yn  nwydd  i'w  brynu 
a'i  werthu  yn  y  farchnad  fel  march  neu  asyn,  ac  ni  chyd- 
nabyddid  ei  fod  yn  berson  oedd  yn  meddu  gwerth  ynddo'i 
hun  ac  iddo'i  hun.  Yr  oedd  yn  amhosibl  i'r  gyfundrefn 
hon  sefyll  o  flaen  cynnydd  yr  ymwybyddiaeth  o  werth  an- 
feidrol  personoliaeth  a  feithrinid  gan  Gristionogaeth. 
"Wedi'r  cwbl 

Nid  asyn  wedi'i  osod — i'w  faeddu 
Gan   anfuddiol  sorod, 
A'i  yrru  gan  ddyhirod, 
Dan  ei  faich,  yvf  dyn  i  fod. 

Cam  ymlaen  oedd  cj^undrefn  iaeogaeth  {scrfdom),  yrl  hon 
oedd  yn  cadw'r  gweithiwr  yn  rhwym  wrth  ei  waith  ac 
wrth  ei  feistr  tir  heb  ganiatau  iddo  gael  ei  brynu  a'i  werthu 
íel  caethwas.    Dyna  safle'r  gweithiwr  yn  Ewrop  o  dan 
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fiSwdaliaeth  y  Canol  Oesoedd.  Yr  oedd  y  meistr  tir  yii 
gyfrifol  am  gynnal  ac  amddiffyn  y  taeog,  a  thalai'r  taeog 
am  ei  gynhaliaeth  trwy  wasanaeth  amaethyddol  a  milwroL 
Ond  perthynai'r  taeog  i'r  tir  ac  ni  allai  newid  ei  breswyl- 
f od  na  dewis  ei  feistr,  ac  felly  nid  oedd  yn  wr  rhydd  er  ei 
fod  yn  uwch  ei  safle  na  chaethwas.  Yn  raddol  daeth 
meistri  i  weled  fod  llafur  cyflogedig  y  dyn  rhydd  yn  fwy 
cynhyrchiol  ac  enillfawr  na  Uafur  gorfodol,  am  fod  y  dyn 
rhydd  yn  rhoi  mwy  o  ynni  ac  enaid  yn  ei  waith.  Felly 
daeth  y  taeog  yn  was  cyflog.  Ni  pherthyn  imi  olrhain  y 
symudiad  graddol  o  gyfundrefn  taeogaeth  i  gyfundrefn 
gwasanaeth  cj^ogedig.  Gwelsom  eisoes  y  cyfnewidiad 
wedi  cyrraedd  ei  eithafbwynt  yn  y  Chwyldroad  Diwyd- 
iannol.  Cjrfnewidiad  ydoedd  o  safle  o  ddibyniaeth  i  safle 
o  annibyniaeth  a  rhyddid,  neu  o  gyflwr  sefydlog  braint 
i  gyflwr  rhydd  cytundeb  ("  from  siaius  io  coniract."  yng, 
ngeiriau  adnabyddus  Syr  Henry  Maine).  Enillodd  y 
gweithiwr  ei  ryddid  economaidd,  sef  yr  hawl  i  symud  o 
gwmpas  o  le  i  le  i  werthu  ei  lafur  yn  y  farchnad  agored 
i  bwy  bynnag  a  fo'n  barod  i  dalu'r  pris  uchaf  am  dano,  ac 
i  atal  ei  lafur  hyd  oni  chaíîo'r  telerau  a  ystyrio'n  deg  a 
digonol.  Ond  ni  ddaeth  y  cyfnewidiad  hwn  â  milflwydd- 
iant  i'r  gweithiwr.  Gwelsom  eisoes,  wrth  ystyried  effeith- 
iau'r  Chwyldroad  Diwydiannol,  y  modd  y  (inoethwyd  y 
gweithiwr  i  ymosodiadau  cydymgais  creulon.  sef  egwyddor 
"  trechaf  treisied,  gwannaf  gwaedded,"  ac  nad  oedd  y 
rhyddid  economaidd  a  eniUasai  o  un  cymorth  iddo  wrth- 
sefyll  rhaib  a  gormes.  Ond  trwy  gyírwng  yr  Undebau 
Llafur  a  bargeinio  gyda'i  gilydd  {colleciẁe  bargaining), 
daeth  meibion  liafur  bob  yn  dipyn  yn  ddigon  cryf  i  ym- 
ladd  â'r  cyfalafwyr  ar  delerau  gweddol  gyfartal.  Yn 
raddol  deuthpwyd  i  gydnabod  egwyddor  "  cyflog  bj^  " 
a  hawl  y  gweithiwr  i  oriau  hamddenol,  ac  effeithiwyd  cyf- 
newidiadau  mawr  a  phwysig  yn  safle'r  gweithiwr.  Ond 
erys  eto'n  was  cyflog  heb  fod  ganddo  ond  y  nesaf  peth  i 
ddim  o  reolaeth  dros  y  diwydiant  y  mae'n  ei  wasanaethu» 
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A  dyna  brif  wraidd  y  chwerwder  a'r  anniddigrwydd  pres" 
ennol. 

Yn  y  c^rfeiriad  hwn  y  mae  r  gyfundrefn  ddiwydiannol 
ym  mhell  iawn  ar  ol  i'r  gyfundrefn  wleidyddol.  Mewn 
gwleidyddiaeth  y  mae  brwydr  gweriniaeth  yn  ymarferol 
wedi  ei  hennill,  ac  y  mae'r  Uywodraeth  wladol  yn  y  pen 
draw  yn  llaw'r  bobl.  Ond  mewn  diwydiannaeth  erys  y 
Uywodraeth  ^m  unbenaethol  ac  nid  yn  werinol.  Yn  y  cys- 
ylltiad  yma  ni  allaf  wneuthur  yn  well  na  dyfynnu 
geiriau'r  Athro  Zimmern  :  "  Industry  is  still  an  autocracy, 
as  politics  was  in  the  days  before  the  supremacy  of  Par- 
liament.  Power  stiU  descends  from  above  instead  of 
springing  from  below.  It  is  power  limited  no  doubt  by 
trade  union  action  and  parHamentary  and  administrative 
control ;  but  it  is  in  essence  as  autocratic  as  the  govern- 
ment  of  England  used  to  be  before  the  transference  of 
sovereignty  from  the  monarchy  to  the  representatives 
of  his  subjects."*  Ac  yng  ngeiriau  Adroddiad  gwerthfawr 
Pwyllgor  yr  Archesgobion :  "  It  is  increasingly  felt  that 
the  organisation  of  industry  often  confers  upon  the  manager 
or  employer  powers  over  the  working  life  of  hundreds, 
sometimes  of  thousands,  of  men  and  women,  too  great  to 
be  entrusted  to  any  individual,  however  capable  or 
benevolent."*  Enillwyd  gwerin-lywodraeth  mewn  gwleid- 
yddiaeth,  ond  y  mae  gwerin-lywodraeth  mewn  diwyd- 
iant  eto  i'w  hennill, 

DifEyg  mawr  y  gyfundrefn  gyflog  yw  ei  bod  yn  gwahanu 
cyfalaf  a  Uafur  yn  ormodol  oddiwrth  ei  gilydd.  Gesyd 
agendor  rhwng  meistr  a  gwas,  rhwng  cyflogwyr  a  chjrflog- 

*Essay  on  "  Progress  in  Industry  "     by  A,  E,  Zimmern  in. 
Progress  and  History,  edited  by  F,  S.  Marvin, 

*Christianity  and  Industrial  Problems,  being  the  Report  oj  th 
Archbishoỳs'  Fifìh  Committee  oj  Inquiry,  p.  89, 
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edig.  Pwysleisia'r  pwyntíau  hynny  mewn  diwydiant 
Ue  y  mae  buddiannau'r  gwas  a'r  meistr  yn  rhedeg  yn  groes 
i'w  gilydd,  gan  guddio'r  agweddau  llawer  pwysicach  yn 
y  rhai  y  maent  yn  bartneriaid  ac  yn  gyd-weithwyr  yng 
ngwasanaeth  y  cyhoedd.  Amcana'r  gweithiwr  sicrhati 
uchafswm  cyflog  am  isafswm  gwaith  ;  cais  y  meistr  sicrhau 
uchafswm  gwaith  am  isafswm  cyflog.  Meithrinir  teimlad 
angerddol  bod  buddiannau'r  naiU  yn  anghyson  â  budd- 
iannau'r  llall,  bod  y  cyfalafwr  yn  llwyddo  ar  draul  y 
gweithiwr  a'r  gweithiwr  ar  draul  y  cyfalafwr.  Fel  hyn 
datblygir  y  teimlad  a  elwir  yn  "  ymwybyddiaeth  dos- 
barth  "  yn  y  naiU  a'r  llall.  Edrychant  ar  ei  gilydd  fel 
gelynion  i'w  gorchfygu,  ac  aiS  cymdeithas  yn  wersyll 
arfog  ac  yn  faes  rhyfel  cartrefol.  Ym  mhellach  cyll  y 
gweithiwr  ddiddordeb  yn  ei  waith  ac  aiS  i  deimlo  mai 
gweithio  i  chwyddo  elw'r  cyfalafwr  a  wna.  Nid  yw  dyn 
yn  dueddol  o  roi  ei  oreu  yn  ei  waith  pan  fo'n  gweithio  o 
dan  ddrwgdybiaeth  ei  fod  yn  cael  ei  ddefnyddio  fel 
offeryn   i   fantais    rh^rwun    arall. 

Beth  gan  hynny  5^'r  feddyginiaeth  ?  Cael  y  ddwyblaid 
i  gydnabod  nad  mater  o  gjrtundeb  a  bargen  rhwng  adran- 
nau  gwrthgyferbyniol  cymdeithas  ydyw  diwydiant,  eithr 
mater  o  gydweithrediad  a  phartneriaeth  frawdol  ac  o 
wasanaeth  cyhoeddus ;  codi'r  gweithiwr  i  safle  o  ymddir- 
iedaeth  a  chyfrifoldeb  personol  yn  y  bartneriaeth  a  rhoi 
llais  iddo  yn  llywodraeth  y  diwydiant,  fel  y  mae  ganddo 
eisoes  lais  yn  y  weriniaeth  wleidyddol  trwy'r  bleidlais, 
ac  felly  ddiddymu'r  gagendor  rhwng  cyfalaf  a  llafur.  Ni 
ddylai  fod  gagendor,  oblegid  y  mae'r  gweithiwr  hefyd  yn 
gyfalafwr, — buddsodda     ei   fywyd    yn    ei    waith.  Ni 

pherthyn  imi  ystyried  y  gwahanol  gynlluniau  a  awgrymir 
i  ddwyn  y  cyfnewidiad  hwn  oddiamgylch — megis  cynllun 
Syndicaliaeth,  a  fyn  ddiddymu'r  Wladwriaeth  a  rhoi  hunan- 
l^rwodraeth  Iwyr  i'r  gweithwyr  trwy'r  Undebau  Llafur, 
neu    gynllunfmwy    cymedrol     Urdd-Sosialaeth      {Guild 


CREFYDD  A  GWAREIDDIAD.  75 

Socialism),  a  fyn  roddi  ymreolaeth  ddiwydiannol  i'r 
gweithwyr  fel  cynhyrchwyr  {producers),  trwy'r  Undebau 
Llafur,  eithr  mewn  partneriaeth  â'r  WÍadwriaeth  fel  cyn- 
rychiolydd  y  defnyddwyr  (consumers).  Hawdd  fyddai 
beirniadu'r  ddau  gynllun  hwn.  Y  mae'r  blaenaf  trwy 
ddiddymu'r  Wladwriaeth  a  gosod  yr  Undebau  Llafur  yn 
lle'r  Senedd  yn  gwneuthur  y  gweithwyr  yn  feistri  nid 
yn  unig  arnynt  eu  hunain  ond  ar  bawb  eraiU  hefyd,  a 
gall  hyn  arwain  i  dra-arglwyddiaeth  ormesol  ac  exỳloit' 
ation  difrifol  o  du'r  gweithwyr,  Y  mae'r  olaf  yn  torri 
cymdeithas  yn  ddwy  ran,  y  cynhyrchwyr  a'r  defnyddwyr, 
mewn  modd  sy'n  amhosibl  pan  gofir  fel  y  mae  b^'wyd 
a  buddiannau'r  naiU  a'r  llall  yn  ymblethu  yn  ei  gilydd.* 
Ond  y  mae'r  damcaniaethau  hyn,  a'r  afael  gref  sydd  gan- 
ddynt  ar  yr  adran  fwyaf  efifro  o'r  gweithwyr,  yn  dangos 
ffordd  y  mae  pethau'n  symud,  ac  yn  fynegiant  o'r  ysbryd 
newydd  a  fyn  ail  greu'r  trefniant  diwydiannol  fel  ag  i 
loddi  i'r  gweithwyr  reolaeth  uniongyrchol  dros  amodaa 
eu  gwaith  a  throi  diwydiant  o  fod  yn  unbennaeth  i  fod 
yn  werin-l^rwodraeth.  Nid  jrw'n  rhaid  inni  fyned  yr  hoU 
ffordd  gyda'r  Urdd-Sosialwyr  (heb  sôn  am  y  Syndicaliaid) 
er  mwyn  cytuno  bod  yn  bryd  dyrchafu'r  gweithiwr  o  fod 
yn  olwyn  mewn  peiriant  i  f od  yn  berson  cyfrif ol  a  rhesymol 
ac  yn  aelod  o  bartneriaeth  ysbrydol. 

Diameu  y  daw'r  cynllun  iawn  pan  ddelo'r  ysbryd  iawn, 
ond  heb  yr  ysbryd  iawn  ofer  fydd  pob  cynllun.  A  phwys- 
leisio'r  angen  am  ysbryd  newydd  fel  amod  anhepgorol 
trefniant  gwell,  dyna  ^rw  prif  amcan  y  sylwadau  hyn. 
Wedi'r  cwbl  yr  unig  sicrwydd  y  daw  gwell  trefn  ddiwyd- 

•Am  ymdriniaeth  ar  Syndicaliaeth  ac  Urdd-Sosialaeth  gan  un 
sydd  mewn  cydymdeimlad  â  hwynt,  darllener  Roads  to  Freedom 
gan  Bertrand  Russell.  Y  dadleuydd  galluocaf  dros  Guild  Socialism 
yw  G.  H.  D.  Cole ;  gweler  ei  Ẃorld  o  Labour  (1913)  a'i  Self' 
Govemtnent  in  Industry  (1917  . 
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iannol  ydyw,  cynnydd  cymdeithas  mewn  brawdoliaeth 
a  brawdgarwch,  ymdeimlad  dyfnach  o  urddas  a  gwerth 
personoliaeth,  syniad  mwy  addas  am  wasanaeth  a  chyfrif- 
oldeb  cymdeithasol,  crediniaeth  ymarf erol  f  od  diwydiant  yn 
bod  er  mwyn  dyn  ac  nid  dyn  er  mwyn  diwydiant,  argyhoedd- 
iad  cliriach  fod  y  gweithiwr  yntau,  fel  un  a  grewyd  ar  lun 
a  delw  Duw,  3'n  meddu  hawí  i  bob  cyfle  rhesymol  i'w 
lywodraethu  a'i  ddatblygu  ei  hun  a  phob  mantais  bosibl 
i  dyfu  at  fesur  maintioli  cyflawn  ei  bersonoliaeth.  A  dilys 
gennyf  nad  oes  ond  gafael  ddyfnach  Cristionogaeth  ar  y 
meddwl  a'r  gydwybod  gyhoeddus  all  feithrin  yr  ysbryd 
newydd  hwn  i  raddau  digonol  i  greu  a  chynnal  gwelí  trefn- 
iant  diwydiannol  ac  i  osod  holl  gyfundrefn  cymdeithas^ 
ar  seiliau  mwy  ysbrydol  a  chadarn. 

Nid  trwy  ddeddfwriaeth  a  threfniadau  peiriannol  (er 
bod  yn  rhaid  wrth  y  rhain)  y  daw'r  pethau  hyn  i  ben, 
Rhaid  wrth  grediniaeth  ddofn  mewn  egwyddorion  moesol 
a  syniad  addas  am  bwrpas  a  thynged  ac  ategion  ysbrydol 
bywyd.  Ofni  yr  wyf  fod  gwerinoedd  y  gwledydd  wrth 
golli  eu  gafael  mewn  crefydd  a  llithro  i  faterolrwydd  ac 
anianoldeb  yn  cefnu  ar  yr  unig  amodau  all  wneuthur  ad- 
drefniant  cymdeithasol  yn  bosibl,  yn  esgeuluso'r  unig 
long  all  eu  cludo  dros  y  tonnau  i'r  hafan  ddymunol  ac  yn 
gosod  eu  hyder  ar  ysgrafíau  brau  a  bregus.  Glyned  gwerin 
Cymru  o  leiaf  yn  fwy  tyn  nag  erioed  wrth  y  Crist  sydd  yn 
brif  obaith  y  cenhedloedd  ac  yn  Alpha  ac  Omega  pob  gwir 
wareiddiad.  Angen  mawr  y  byd  heddyw  yw  mwy  o 
ysbryd  yr  Ymgnawdoliad  a'r  Groes,  a  hwnnw'n  ysbryd 
fo'n  llywodraethu  nid  conglau  a  darnau  o  fywyd  ond 
bywyd  yn  ei  gyfanrwydd,  yn  ei  hyd,  ei  led,  ei  uchter  a'i 
ddyf nder,  yn  unigol  ac  yn  gymdeithasol,  yn  wleidyddol 
ac  yn  ddiwydiannol,  o'r  canolbwynt  hyd  at  y  cyrion  pellaf 
ac  o'r  gwraidd  i'r  brig,  hyd  oni  wireddir  y  geiriau,  "  Aeth 
teyrnasoedd  y  byd  yn  eiddo  ein  Harglwydd  ni  a'i  Grist 
Ef,  ac  Efe  a  deyrnasa'n  oes  oesoedd." 
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Yn  y  tudalennau  uchod  teflais  olwg  eang  dros  wahanol 
adrannau  gwareiddiad,  gan  bwysleisio  goruchafiaeth  yr 
ysbrydol  (mewn  awdurdod  a  gwerth  os  nad  mewn  íîaith) 
dros  holl  fywyd  dyn  a  sefydliadau  cymdeithas.  Caraswn 
fod  wedi  gallu  rhoi  mwy  o  le  i  bethau  uchaf  y  meddwl,  i'r 
^rmchwil  am  y  gwir  a'r  cain  fel  elfennau  hanfodol  mewH 
gwareiddiad — addysg,  celfyddyd,  llenyddiaeth,  athron- 
iaeth,  a  diwylliant  meddyliol  yn  ei  hoU  arweddau — a 
dangos  bod  hyd  yn  oed  y  pethau  hyn  i  f od  nid  yn  ddiben- 
ion  terfynol  ynddynt  eu  hunain  ond  yn  gyfryngau  i  gyr- 
raedd  dibenion  ysbrydol  bywyd,  sef  datblygiad  personol- 
iaeth  mewn  cydgordiad  ag  arweddau  dyfnaf  y  cyfanfyd 
ac  mewn  cyfathrach  â  Duw,  y  Tragwyddol  Wir,  yr  An- 
feidrol  Brydferth  a'r  Perffaith  Dda.  Fe'm  cyfyngais  fy 
hun  bron  yn  gwbl  i  arweddau  gwleidyddol  a  diwydiannol 
bywyd,  gan  mai  dyna'r  arweddau  sydd  yn  fwyaf  tueddol 
i  lithro  i  afaelion  materoliaeth.  Ond  y  mae'r  ochr  ddi- 
wylliannol  i  fywyd  hefyd  ym  mhell  o  fod  yn  rhydd  o'r 
perigl  hwn.  Er  mwyn  i'n  hymdriniaeth  fod  yn  weddol 
o  gyflawn,  byddai'n  ofynnol  inni  ystyried  problem  perthyn- 
as  crefydd  a  diwylliant  fel  rhan  o  broblem  perthynas 
crefydd  a  gwareiddiad,  Efallai  "  pan  gaffwyf  amser  cyf- 
addas  "  y  dychwelaf  at  y  mater  pwysig  a  diddorol  hwn, 
ond  ar  hyn  o  bryd  rhaid  ei  adael.  Gobeithiaf  i'r  darllen 
ydd  deimlo  o'r  newydd  awyddfryd  i'w  gysegru  ei  hun  i 
wasanaeth  Teyrnas  Dduw  ar  y  ddaear,  er  cynorthwyo  i 
ddwyn  Gwareiddiad  yn  ei  holl  arweddau  yn  fwyfwy  o  dan 
awdurdod  llywodraethol  Crefydd  yr  Arglwydd  lesu  Grist; 
"  Deled  Dy  Deyrnas,  gwneler  Dy  ewyllys,  megis  yn  y 
nef,  felly  ar  y  ddaear  hefyd." 
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Y  mae  gwir  angen  am  lenyddiaeth  ehangach  a  gwell  yn  Gymraeg 
ar  íaterion  y  ddwy  bennod  uchod.    Cymeradwyaf  y  darllenydd 
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i  astudio  ym  mhellach  lyfrau  fel  y  rhai  canlynol :  Yr  Eglwys  a- 
Gwareidáiad  Diweddar  (1914)  gan  D.  Adams  ;  Cristionogaeth  a 
Chymdeiihas  (1914)  J,  H.  Howard  ;  Y  Werin  a'i  Theyrnas  (1910) 
D.  Thomas  ;  Dinasyddiaeth  bur  (1911)  Syr  Henry  Jones  ;  ysgrif- 
au  yn  Y  Deyrnas  (1916-19),  etc.  Hefyd  goddefer  imi  nodi'm  Uyfr 
Crefydd  a  Bywyd  (1915),  pen.  xiii — xviii.  Am  lyírau  Saesneg,  y 
maent  yn  afrifed.  Yn  ychwanegol  at  y  rhai  a  nodir  ar  waeíod 
y  dalennau  uchod  gellir  nodi'r  rhai  caalynol  o  blith  y  Uu  :  An- 
thropology  (1881,  argrafíìad  1913)  gan  E.  B.  Tylor  ;  The  Living  P  st 
(1913),  F.  S.  Marvin  ;  Principles  of  Western  Civilization  (1902) 
Benj.  Kidd  ;  Jesus  Christ  and  the  Social  Problem  (1900)  F.  G.  Pea- 
body  ;  Christianity  and  the  Social  Crisis  (1907)  a  A  Theology  for  the 
Social  Gospel  (1917)  W.  Rauschenbusch  ;  Christ  and  Civilization 
(1910)  edited  by  A.  E.  Garvie  ;  Democracy  at  the  iross  Roads  (191  ) 
Hearnshaw  ;  The  Science  of  Wealth  (1911)  J.  A.  Hobson  (Home 
University  Library  )  ;  Outlines  of  Social  Philosophy  (1918)  J.  S. 
Mackenzie ;  Nationalism  and  Internationalism  (1906)  Ramsay 
Muir.  Am  y  broblem  gymdeithasol  yng  Nghymru  gweler  :  Social 
Problems  in  Wales  (United  Schoolof  Social  Service  for  Wales,  1913)  ; 
Repori  of  Commission  of  Enquiry  into  Indusírial-  Unrest,  No.  7 
District,  Ẅales  and  Monmouthshire  (1917)  ;  Welsh  Housing  and 
Development  Year  Book  (a  gyhoeddir  yn  flynyddol);  Th'  Social 
Task  in  Wales  (1919)  Herbert  Morgan,  ysgrifau  yn  y  Welsh 
Outlook,  etc. 


Adran  11. 

Cristionogaeth  a 
Chrefyddau  Eraill, 


The  world  is  too  much  with  us  ;  late  and  soon, 
Getting  and  spending,  we  lay  waste  our  powers  : 
Little  we  see  in  Nature  that  is  ours  ; 
We  have  given  our  hearts  away,  a  sordid  boon  ! 
This  sea  that  bears  her  bosom  to   the  moon ; 
The  winds  that  wiU  be  howling  in  all  hours, 
And  are  up-gathered  now  Hke  sleeping  flowers  ; 
For  this,  for  everything,  we  are  out  of  tune  ; 
It    moves    us    not. — Great    God !    I'd   rather   be 
A   Pagan  suchled  in  a  creed  outworn  ; 
So  might  I,  standing  on  this  pleasant  lea, 
Have  gUmpses  that  would  make  me  less  forlom  ; 
Have  sight  of  Proteus  rising  from  the  sea  ; 
Or  hear  old  Triton  blow  his  wreathed  hom. 

WORDSWORTH. 
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CRISTIONOGAETH    A    CHREFYDDAU    ERAILI^. 

RHAN  I. 

OwYDDOR  ieuanc    a    ddaeth  i  fri  a  phwysigrwydd  mawr 

yn  ystod  yr  hanner  canrif  ddiweddaf  yw'r  un  a  elwir  yn 

"'  Grefydd  Gy    harol"  {Comparatẁe  Religion),  neu'n  fwy 

c^rwir,  "  Asti     aeth  Gymharol  o  Grefyddau."     Swyddog- 

aeth  y  wydd'     ùon  yw  cymharu  â'i  gilydd  wahanol  grefydd- 

au'r  byd  o      n  eu  tarddiad,  eu  t^r^ant  a'u  nodweddion, 

gyda'r  diben  o  geisio  penderfynu  i  ba  raddau  ac  mewn 

pa  bwyntiau'r  ymdebygant  i'w  gilydd  ac  y  gwahaniaethant 

oddiwrth  ei  gilydd,  a  darganfod  y  mesur  o  berthynas  sydd 

Thyngddynt  a'r  egwyddor  o  unoliaeth  a  red  drwyd4ynt. 

Y  mae'r  maes  hwn  nid  yn  unig  yn  ddiddorol  ynddo'i  hun. 

ac  er  ei  fwyn  ei  hun  fel  cangen  o  wyddoniaeth,  ond  hefyd 

yn  rhwym  o  ddylanwadu'n  fwy  neu  lai  chwyldroadol  ar 

ddiwinyddiaeth    Gristionogol,    ac    ar    ein    syniadau    am 

berthynas  Duw  a'r  byd,    neu  o  leiaf  yn  rhwym  o'n  gorfodi 

fel   Cristionogion  i  wynebu  cwestiynau   na   ddaethent  i 

feddwl  ein  tadau  o  gwbl,  megis,  Pa  beth  yw  perthynas 

Cristionogaeth  a  chrefyddau  eraill?     A  ydyw  hi'n  rhyw- 

beth  mwy  nag  un  grefydd  ymhlith  llawer  eraiU  sydd  â 

chystal  hawl  â  hithau  i  f odoli  ?     A  all  honni  mwyach  f od 

yn  ddatguddiad  arbennig  a  therfynol  o  Dduw  i'r  byd,  fel 

ag  i  g5^reithlom  ei  hawl  i  ddisodli  pob  crefydd  arall  ? 

Beth  ddylai  fod  ein  hagwedd  meddwl  bellach  tuag  at  y 

"  gau  grefyddau "    fel  yr   arferid  eu  galw  ?       A    ellir 

parhau  i  edrych  arnynt  fel  cruglwyth  afluniaidd  o  gyfeil- 

iornadau  digymysg  a  phrawf  o  anfadrwydd  gwrthnysig 

y  natur  ddynol,  ai  ynteu  a  oes  ynddynt  fflachiadau  gwas- 

garedig  o  oleuni  y  gellir  eu  holrhain  yn  ol  i'r  un  fEynhonnell 

o  ddatguddiad  dw37fol  neu  o  ddyhead  dynol  â  goleuni 

Cristionogaeth    ei    hun  ?    A    ellir    cyfreithloni'r    mudiad 

G 
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cenhadol  yn  wyneb  y  wybodaeth  ddiweddaraf  ?  Nî 
chafodd  y  mater  pwysig  hwn  ystyriaeth  ddyladwy  yng. 
Nghymru  hyd  yma.  Ond  fe'n  gorfodir  ni  gan  ysbryd  yr 
oes  i  wynebu'r    broblem. 

Eithr  cyn  y  byddwn  mewn  safle  i  deimlo  grym  a  phwys- 
igrwydd  y  cwestiwn  hwn,  y  mae'n  ofynnol  inni  gael  syniad 
gweddol  lawn  am  hanes  a  datblygiad  crefydd  neu  grefydd- 
au  yn  y  byd ;  rhaid  inni  feddu  rhjw  gymaint  o  feistrol- 
aeth  ar  y  wybodaeth  a  ddygwyd  i'n  cyrraedd  gan  yr  astud- 
laeth  o  Hanes  Crefydd  a  gwyddor  "  Crefydd  Gymharol-"^ 
Yn  y  bennod  hon,  gan  hynny,  bwriadaf  daflu  cipdrem  ar 
y  maes  anferth  hwn,  sef  hanes  datblygiad  crefydd  o'i 
ffurfiau  isaf  ^milaen,  gan  ohirio  hyd  y  bennod  nesaf  jrr 
ystyriaeth  o'r  cwestiynau  a  awgrymwyd  uchod,  sef  per- 
thynas  Cristionogaeth  â  chrefyddau  eraill  y  byd. 

I 

I  ddechreu,  rhaid  dywedyd  ychydig  o  eiriau  yn  gyS- 
redinol  am  y  wyddor  newydd.  Nid  yw'r  astudiaeth  gym- 
harol  o  grefydd  ond  megis  yn  ei  babandod,  fel  y  mae 
gwyddoniaeth  yn  cyfrif  oed-  Eto  tjrfodd  yn  gyflym  i  gryn 
faintioli  a  phwys.  Gellir  edrych  ar  ddynion  fel  F.  Max 
Müller  a  W.  Robertson  Smith  ym  Mhrydain  Fawr,  C-  P- 
Tiele  yn  yr  Isahnaen,  A.  Réville  yn  Ffrainc,  ac  eraiU  y  gellid 
eu  nodi,  fel  sylfaenwyr  a  meistri  cynnar  y  wyddor  hon,  er 
i  eraiU  arloesi'r  tir  o'u  blaen.  Yn  fuan  daeth  Uu  o  weith- 
wyr  egnîol  i'r  maes  i  gario  ymlaen  yr  ymchwil  a  ddechreu- 
wyd  gan  y  rhai  hyn.*  Un  o  gynhyrchion  toreithiog  ysbryd 
gwyddonol  yr  oes  5^'r  gangen  hon  o  astudiaeth, — cynnyrch 
yr  ysbryd  a  fyn  olrhain  pob  brigyn  o  ffaith  yn  ol  i'r  gangen 
y  tardd  ohoni,  a  phob  cangen  o  wybodaeth  yn  ol  i'r  C5Ŵ, 
a  phob  c^rff  yn  ol  i'r  gwraidd  ;  yr  ysbryd  a  faidd  archwilio 

•Diddorol  i  ni  fel  Cymry  yw  cofio  am  waith  y  diweddar  Syr  John 
Rhys  yn  ei  Ddarlithiau  Hibbert  ar  Ceìtic  Heathendom  (1886)  a  gweith- 
iau  eraill. 
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pob  maes  o  wybodaeth  bosibl,  heb  barchu  na  fi&n  na 
chlawdd  fel  atalfa  derfynol  i'w  ymchwil.  Wedi  i  wydd- 
oniaeth  Iwyddo  i  fyned  i  mewn  i  bob  tiriogaeth  arall  o 
fewn  cylch  sylwadaeth  a  phrofiad  dyn,  prin  y  gellid  disgwyl 
iddi  aros  yn  hir  y  tu  allan  i  diriogaeth  bywyd  crefyddol  y 
ddynoliaeth.  Yr  oedd  ymbalf  aHadau  oesol  holl  dylwythau'r 
ddaear  am  yr  ysbrydol  yn  rhwym  yn  hwyr  neu'n  hwyrach 
o  swyno'r  gwyddonydd  i  anturio  i'r  maes  i  geisio  gosod 
trefn  a  dosbarth  ar  y  cruglwyth  o  ffeithiau  a  gofnodant 
ymchwil  ddiorfFwys  dyn  am  Dduw. 

Gellir  nodi  tri  pheth  o  leiaf  i  gyfrif  am  ymddangosiad 
yr  astudiaeth  gymharol  o  grefydd  ymhlith  y  gwyddorau 
yn  ystod  yr  hanner  olaf  o'r  ganrif  ddiweddaf.  (1)  Di- 
ddoreb  newydd  ac  eang  ym  mhob  arwedd  ar  ddynofydd- 
iaeth  {anihroỳology)  ;  gwanc  anniwall  am  wybod  popetb 
y  gelHd  ei  wybod  am  hanes  ymdaith  y  teulu  dynol  o 
waelodion  bywyd  cyntefig  y  cynoesoedd  pell  hyd  at  bin- 
aclau  uchaf  gwareiddiad,  ynghyd  â  gwerthfawrogiad 
newydd  o  du'r  c^andeithasegwyr  {sociologists)  o  bwysig- 
rw3'dd  crefydd  fel  ffaith  arwyddocaol  ym  m^rwyd  dyn 
ac  fel  gallu  creadigol  ac  adeiladol  yn  natblygiad  cym- 
deithas  trwy  gydol  yr  oesoedd.  Rhoddodd  gwyddon- 
iaeth  ddiweddar  ddehongHad  ehangach  nag  a.roisid  gynt 
i  syniad  Terence,  y  bardd  Iyladinaidd,  "  Homo  sum  ; 
humani  nihil  a  me  aHenum  puto,"  "  dyn  ydwyf,  ac  nid 
ystyriaf  ddim  dynol  yn  estronol  i  mi,"  ac  i  ddatganiad 
Pope  y  bardd  Seisnig,  "  The  proper  study  of  mankind 
is  man."  Afraid  yw  dywedyd  na  elHr  astudio  dyn  heb. 
astudio  ffaith  mor  amlwg  a  phwysig  yn  ei  hanes  a  chrefydd. 
Yn  wir  aifi  Max  Miiller  mor  bell  a  dywedyd,  "  Gwir  hanes 
dyn  yw  hanes  crefydd."  (2)  Cynnydd  dirfawr  ein 
gwybodaeth  o  genhedloedd  y  byd,  ac  o  ganlyniad  o  gref- 
yddau'r  byd,  fel  fifrwyth  ymchwiHadau  teithwyr,  daear- 
yddwyr,  iethegwyr,  hynafiaethwyr,  a  haneswyr.  Gwyddom 
lawer  mwy  am  grefyddau  amrwd  ac  ise  y  Uwythau  anwar. 
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yn  ogystal  ag  am  ffurfiau  mwy  datblygedig  crefydd  ^^mhlith 
y  cenhedloedd  gwareiddiedig.  hen  a  diweddar,  nag  y 
gellid  ei  wybod  hanner  can  mlynedd  a  rhagor  yn  ol- 
(3)  Yr  ymdeimlad  gwyddonol  o  berthynas  ffeithiau 
gilydd.  Nid  casglu  fFeithiau  3^  prif  waith  gwyddoniaeth, 
ond  eu  perthynasu.  Cais  y  gwyddonydd  ganfod  cysylltia 
rhwng  gwahanol  adrannau  bodolaeth  y  tybid  o'r  blaen 
eu  bod  yn  sefyll  ar  wahan  oddiwrth  ei  gilydd  ac  yn  fwy 
neu  lai  annibynnol  ar  ei  gilydd.  Dyna  f  el  y  cjrfy  d  y  gwydd  - 
orau  "  cymharol  "  fel  y'u  gelwir.  Er  enghraiíît  yn  nhir- 
iogaeth  ietheg  tybid  unwaith  y  gellid  astudio  pob  iaith 
ar  ei  phen  ei  hun.  Ond  deuthpwyd  i  ganfod  fod  ieithoedd 
yn  perthyn  yn  fwy  neu  lai  agos  i'w  gilydd,  a'u  bod  yn  ol 
graddau  eu  tebygrwydd  yn  ymfîuifìo'n  deuluoedd,  ac 
o  ganlyniad  na  ellir  deall  nac  esbonio  unrhyw  iaith  yn 
drwyadl  ond  trwy  ei  chymharu  ag  aelodau  eraiU  y  teulu. 
Hyn  arweiniodd  i'r  astudiaeth  o  leitheg  Gymharol  {Com- 
ỳaratẁe  PhUology).  Yn  yr  un  modd  deuthpwj^d  i  sylwi 
f od  gwahanol  rywogaethau  o  anifeiliaid — yn  cj^nnwys 
dyn — ^yn  dwyn  Uawer  o  debygrwydd  i'w  gilydd  o  ran  eu 
cyfansoddiad  corfForol,  er  gwaethaf  pob  annhebygrwydd, 
a  sylfaenwyd  gwyddor  Dìfyniaeth  Gymharol  {Com- 
paratẁe  Anatomy).  Yr  un  modd  gyda  Meddyleg  Gymharol, 
etc  Yn  wir,  y  dull  cymharol  yw  un  o  brif  nodweddion 
gwyddoniaeth  ddiweddar  trwy  ei  holl  feysydd,  ac  fe'i 
profodd  ei  hun  yn  ddull  tra  ffrw^rthlon.  Nid  yw'n  syn 
gan  hynny  i'r  dull  hwn  ddod  i  mewn  i'r  astudiaeth 
wyddonol  o  grefydd  ei  hun.  Nid  ffaith  hollol  ddi- 
berthynas  neu  anghysylltiol  yw  unrhyw  un  o'r  crefyddau 
— dyweder  Confuciaeth,  Mohametaniaeth,  neu  hyd  yn  oed 
Crìstionogaeth — oblegid  yng  nghanol  dirfawr  anriiebyg- 
rwydd  canfyddir  graddau  o  debygrwydd  rhyngddynt  oll, 
graddau  o  unoliaeth  mewn  amr^^aeth  sy'n  arwyddo  eu 
bod  oll  yn  fynegiant  o'r  un  a'r  unih^rw  ogwydd  neu  ddyhead 
sydd  cyn  ddyfned  â  bywyd  ac  yn  gyfled  â'r  byd.  (4) 
Damcaniaeth    Datblygiad.       Mabwysiedir    y    ddamcan- 
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îaeth  hon  yn  awr  yn  gyffredinol  gan  wyddonwyr,  er  nad 
o  angenrheidrwydd  yn  y  ffurf  a  roddes  Darwin  arni. 
Tybia  egwyddor  datblygiad  berthynas  organaidd  a  thyi- 
iannol  rhwng  hoU  rywogaethau  a  fEurfiau  bywyd,  ac  o 
ganlyniad  rhwng  y  gwahanol  grefyddau  fel  arweddau  ar 
y  b^nyyd  dynol. 

Gwaith  yr  astudiaeth  gymharol  o  grefydd  gan  hynny 
yw  cymharu,  dosbarthu,  a  gwahaniaethu'r  holl  grefyddau^ 
er  mwyn  olrhain  yr  elfennau  sy'n  gyíîredin  iddynt^  yn 
<^ystal  a  chyfrif  am  yr  amrywiaeth  dirfawr  mewn  credo 
a  defod  a  phrofiad  a  arddengys  y  gogwydd  crefyddol 
mewn  gwahanol  gyfnodau  a  gwledydd.  Ni  elHr  Uwyr 
ddeall  na  gwerthfawrogi  unrh^w  grefydd  wrth  ei  hastudio 
fel  fîaith  ar  ei  phen  ei  hun,  heb  olrhain  ei  pherthynas  â 
chrefyddau  eraill.  Ac  y  mae  hyn  yn  wir  hyd  yn  oed  am 
Gristionogaeth.  Gwir  mai  o'r  tu  mewn  iddi  ei  hun,  yn 
arbennig  trwy  brofiad  personol  o'i  gwirionedd  a'i'gwerth, 
y  mae  amgyfíred  Cristionogaeth  yn  bennaf.  Ond  megis 
y  gofyTinodd  Rudyard  Kipling,  "  What  can  they  know 
of  England  who  only  England  know  ?"  felly  y  mae  ystyr 
i'r  gofyniad,  Beth  allant  wybod  am  Gristionogaeth  na 
wyddant  ddim  oud  Cristionogaeth  ? 

II 

Yn  awr,  ynteu,  gadawer  inni  olrhain  jn  ÌTysiog  gamre 
datblygiad  crefydd  o'i  fiEurfiau  mwyaf  cyntefig  i'w  fíurfiau 
■uchaf,  gan  gyrmwys  cipdrera  ar  brif  grefyddau'r  byd. 
Gan  fod  y  maes  hwn  yn  un  mor  gyfandirol  o  eang  ac  mor 
doreithiog  o  ddefnyddiau,  ni  ellir  yma  amcanu  at  ddim 
amgen  nag  amlinelliad  moel.  Gŵyr  y  cyfarwydd  y  bydd- 
ai'n  rhaid  wrth  gyfrolau  lawer  cyn  y  gellid  trafod  y  mater 
gyda  dim  tebig  i  drylwyredd  dihysbyddol.  Fy  amcan 
fydd  rhoddi  rhyw  syniad  gwan  i'r  darllenydd  o  gyfoeth 
ac   amrywiaeth   a   chymhlethrwydd   anferth   y   ffeithiau 
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sydd  at  wasanaeth  gwyddor  Crefydd  Gymharol,  a  dangos 
y  modd  y  ceisir  rhoddi  trefn  a  dosbarth  ar  y  ffeithiau. 
Gwnaf  gynnyg  at  hyn  am  nad  oes  gan  y  darllenydd  Cym- 
xaeg  ond  y  nesaf  peth  i  ddim  ar  y  mater  yn  ei  iaith  ei  hun. 

Ni  chjrtuna'r  awdurdodau  ynglŷn  â'r  modd  goreu  i 
ddosbarthu'r  crefyddau.  Nodaf  rai  o'r  dosbarthiadau  a 
fabwysiadwyd.  (1)  Gwahaniaethir  rhwng  (a)  crefyddau 
a  dyf odd  yn  naturiol  yng  nghwrs  amser  maith  allan  o  fywyd 
3nr  hoU  bobl  {sŷontaneous  religions),  a  (b)  crefyddau  a  sef- 
ydlwyd  gan  berson  hanesyddol  ar  adeg  neiUtuol  (founded 
teligions).*  Perthyn  y  mwyafrif  mawr  o  grefyddau'r 
byd  i'r  dosbarth  cyntaf ;  ni  sefydlwj^d  hwynt  gan  un 
person  mwy  na'i  gilydd,  ond  tyíasant  megis  ohonynt  eu 
hunain  gyda  thyfiant  yr  holl  Iwyth  neu  genedl,  f el  y  tyf  odd 
iaith,  traddodiad  ac  arferion  cymdeithasol.  Ond  y  mae 
BwddMaeth,  Mohametaniaeth  a  Christionogaeth  yn  gref- 
yddau  personol  neu  sefj'dledig,  ac  f elly  i  raddau  llai  cref ydd- 
au  Israel  (Moses),  China  (Confucius),  a  Persia  gynt  (Zoro- 
aster).  Y  mae  hwn  yn  ddosraniad  cyfleus,  ond  nid  yw'n 
un  terfynol,  am  maì  gwahaniaeth  graddau  ac  nid  gwa- 
haniaeth  uatur  (pe  gwyddem  yr  holl  ffeithiau)  sydd  rhwng 
y  ddau  ddosbarth  a  nodwyd. 

(2)  Crefyddau  natur  a  chrefyddau  moesol.  Yn  y  blaen- 
af  edrychir  ar  y  duwiau  fel  bodau  naturiol,  megis  ysbr\-d- 
oedd  y  ffynnon,  y  gwynt,  y  daran,  yr  haul,  y  fíurfafen 
&c.  Yn  yr  olaf  edrychir  arnynt  fel  bodau  mwy  neu  lai 
personol,  moesol  a  goruwch-naturiol,  yn  bodoli  ar  wahan 
i  natur  ac  uwchlaw  iddi,  ac  yn  hawlio  oddiar  eu  haddolwyr 
fath  arbennig  o  ymddygiad.  Dyna  ddosbarthiad  Tiele 
yn  ei  ysgrifau  diweddaraf.  Pwysig  iawn  yw'r  gwahan- 
iaeth  hwn  rhwng  crefyddau  natur  a  chrefyddau  moesol. 
Y  mae'r  gwahaniaeth  cydrhyngddynt  yn  ddamcaniaethoi 

*Gwel  A.  M.  Fairbairn,  Philosoỳhy  of  the  Christian  Religion,  Uyír 
í,  pen,  viii. 
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gür,  er  hynny  yn  ymarferol,  anodd  dywedyd  ym  mha 
bvrynt  3^  ydys  yn  pasio  o'r  naill  i'r  llall. 

(3,  Weithiau  dosrennir  y  crefyddau  moesol  yn  ddau  is- 
■ddos'oarth.  (a)  Crefyddau  deddfol,  lle  y  defi&nir  perthynas 
yr  addolwr  â'i  dduw  (neu  dduwiau)  fel  yn  gynwysedig 
mewn  cydymfFurfiad  manwl  â  gofynion  deddf  foesol  a 
defodol  o  osodiad  y  duw  (neu'r  duwiau).  Gellir  nodi  fel 
enghreiftiau  Confuciaeth,  Brahmaniaeth,  Mohametaniaeth 
ac  Iddewaeth.  (b)  Crefyddau  achubol  neu  waredigaethol. 
Teimlir  na  all  deddf  oliaeth  f  odloni  anghenion  dyf  naf  y  galon, 
ei  bod  yn  gosod  ar  ddyn  iau  rhy  drom  i'w  dwyn  ac  yn  ei 
lanw  â  theimlad  o  anobaith  yn  wyneb  ei  anallu  i  ddod  i 
fyny  â'i  gofynion.  Dyheuir  am  waredigaeth  oddiwrth  y 
baich,  am  achubiaeth,  iachawdwriaeth,  gorfíwystra, 
rhyddid.  Y  ddwy  enghraifft  fawr  yw  Bwddhîaeth  a  Christ- 
ionogaeth,  y  naill  a'r  llall  ar  y  dechreu  yn  wrthdystiad  yn 
erbyn  gormes  crefyddau  deddf, — ^y  blaenaf  yn  erbyn  cyf- 
undrefn  ofEeiriadol  y  Brahmaniaid,  a'r  olaf  yn  erbyn  deddf- 
oüaeth  y  grefydd  Iddewig.  (Fe  gofir  mai  ystyr  y  gair 
"  lesu  "  yw  Gwaredwr,  ac  mai  Efe  ddjrwedodd,  "  Deuwch 

ataf  fi  bawb  a'r  sydd  yn  flinderog  ac  yn  Uwythog  .^ 

a  chwi  a  gewch  orfEwystra  i'ch  eneidiau  :  canys  fy  iau  sydd 
esmw3^h,  a'm  baich  sydd  ysgafn."  Fe  gofir  hefyd  am  y 
geiriau  hynny  o  eiddo  Paul  sydd  yn  allwedd  i'w  holl 
ddysgeidiaeth,  "  Nid  ydym  ni  dan  ddeddf,  eithr  tan  ras  "). 
Cymharer  hefyd  theos  soter  (duw-achubwr)  y  Crefyddau 
Cyfriniaeth  {Mystery  Räigions),  a  ddaethant  i  fri  o  fewn  yr 
Ymerodraeth  Rufeinig  cyn  ac  ar  ol  dyddiau  Crist,  fel  ad- 
weithiad  oddiwrth  grefyddau  gwladwriaethol  Groeg  a 
Rhufain. 

Ond  ni  ddilynaf  ym  mhellach  y  dosraniadau  uchod. 
Ar  y  cyfan  gwell  fydd  mabwysiadu  duU  o  ddosbarthu  a 
awgrymir  gan  datblygiad  hanesyddol  crefydd  ei  hun. 
Oobeithiwn  felly  allu  dwyn  i'r  golwg  drefn  datblygiad 
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crefydd  o'i  ffurfiau  isaf  i'w  Surfiau  uchaf.  Wrth  olrhaia 
hanes  y  teulu  dynol  o'i  gyflwr  anwaraidd  cyntefig,  gweíir 
tri  gradd  pwysig  yn  natblygiad  y  bywyd  crefyddol- 
(1)  Crefydd  llwyth,  (2)  crefydd  genedlaethol.  (3)  crefydd 
gýSTeáinoì-  Rhaid  manylu  tipyn  ar  y  rhain  a  cbeisia 
graddoli  prif  Ôeithiau  a  datblygiadau  crefyddau'r  byd  o 
dan  y  tri  phennawd  hwn.* 

III. 

(1)  Crefydd  I^lwyth.  Y  Uwyth  yw'r  fEurf  gyntaf  a 
symlaf  ar  gymdeithas  ddynol,  pan  oedd  dyn  yn  ei  gyflwr 
mwyaf  elfennol  a  chyntefig.  Wedi  diflaniad  oesoedd  di- 
rif  ni  ellir  heddyw  wybod  ond  ychydig  trwy  dystiolaeth 
uniongyrchol  am  yr  anwariaid  cyntefig.  Ond  yn  an- 
uniongyrchol  gellir  gwybod  Uawer  am  danynt,  oblegid  ad- 
lewyrchir  eu  duU  o  fyw  ymhlith  pobl  anwaraidd  y  byd 
heddyw,  megis  ymhlith  brodorion  Awstralia,  Affrig,  Amerig 
ac  Ynÿsoedd  Môr  y  De,  ac  y  mae  chwilotwyr  d^al  erbyn 
hyn  wedi  casglu  toreth  fawr  o  wybodaeth  am  y  bobloedd 
hyn.  Nodweddir  y  llwyth  fel  undod  cymdeithasol  gan 
ddau  beth  amlwg.  (1)  Undod  bychan  a  chyf^mg  iawn 
ydjniy.  Nid  yw'r  llwyth  yn  ddim  ond  estyniad  o'r  teulu, 
a  gwaedoliaeth  yw'r  rhwymyn  undeb  rhwng  yr  aelodau. 
Edrychir  ar  y  llwythau  cylchynol  fel  gelynion,  am  y  tybir 
nad  ydynt  o'r  un  gwaed-  Syml  iawn  o  angenrheidrwydd 
yw'r  trefniadau  cymdeithasol.  (2)  Er  hynny  undod  tyn 
a  chryf  iawn  ydyw, — mor  dyn  fel  y  mae'r  hoU  Iwyth  bob 
amser  yn  symud  gyda'i  gilydd  f el  un  gŵr.  Nid  oes  i'r  unig- 
oiyn  f odolaeth  na  gwerth  ond  yn  unig  fel  aelod  o'r  llw^yth. 
Nl  wawriodd  y  syniad  o  unigoliaeth  rydd  ac  annibynnoî 
ar  y  bobl  hyn.  Nid  oes  neb  yn  dychmygu  f  od  ganddo  hawl 
i  feddwl  drosto'i  hun  nac  i  weithredu  drosto'i  hun.  Y 
mae'r  hoU  Iwyth  yn  meddwl  yr  un  fath,  yn  gweithredu'r 
un  fath,  yn  teimlo'r  un  fath. 

♦Dyma'r  duU  a  fabwysiedir  er  enghraifft  gan  y  Dr.^G^org,* 
Galloway  yn  ei  Philosophy  of  Religion,  pen.  ii. 
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Ceir  rhyw  ffurf  neu'i  gilydd  o  grefydd,  pa  mor  amrwd  a 
gwrthun  bynnag  y  bo,  yinhlith  y  llwythau  mw^'af  anwar. 
Tystia'r  prif  awdurdodau  na  ddarganfuwyd  eto  Iwyth  hel>. 
grefydd  o  ryw  fath.     Profant  hefyd  y  ceir,  yng  nghanol 
y  gwahaniaethau  mwyaf  dyrys  mewn  manyHon,  debyg 
rwydd  tarawiadol  yn  eu  dull    o    ddehongli'r    byd    o'u 
cwmpas,  ac  o  weithredu'n  unol  â'i  dehongliad.     Y  mae 
crefydd  y  dyn  anwar  yn  seiliedig  ar  ei  ymgais  i  ddehongli 
natur  yn  nhermau  ei  brofiad  ei  hun,   yr  hyn   a   elwir   yn 
eneidyddiaeth  {animism), — term  a  ddefnyddiwyd  gyntaf 
yn  yr  ystyr  hon  gan  E-  B.  Tylor  yn  ei  waith  mawr  clasurol     j 
Pnmitive    Culture    (1871).*     Wrth    eneidyddiaeth    neu  «-^*— 
animistiaeth  y  golj'gir  syniad  cyffredin  y  dyn    cyntefig. 
trwy'r  hwn  y  priodola  enaid  tebig  i'w  enaid  ei  hun  i  bob 
math  ar  wrthrychau  o'i  gwmpas,   hyd  yn  oed  gwrth- 
rychau  difywyd  os  tybir  eu  bod  yn  arddangos  unrhyw 
f ath  ar  symudiad  neu  weithrediad,  megis  af onydd,  cymylau, 
coedydd,  y  storm,  yr  haul,  y  ser,  yn  ogystal  a'r  bwystfil, 
y  neidr,  ysbrydion  y  meirw   etc    Y  mae  natur  iddo   ef 
yn  orlawn  o  ysbrydion  b^rw  a  gweithgar  mwy  neu  lai  o'r 
un  natur  a'r  ysbryd  y  mae'n  brofiadol  ohono  oddimewn 
iddo'i  hun-    Dyma'r  unig  ffordd  sydd  ganddo  i  gyfrif  am 
y  modd  y  tybia  fod  pethau  o'i  gwmpas  yn  gweithredu 
tuag  ato,  naill  ai  3'n  ei  erbyn  neu  yn  ei  ff af r.     O  r  llu  ysbryd- 
ion  hyn  dewisa  rai  i  fod  yn  wrthrychau  addoliad,  sef  y 
rhai  a  dybio  sydd  yn  fwyaf  galluog  i'w  niweidio  neu  i'w 
gynorthwyo.    Edr>-ch  arnynt  fel  galluoedd  gelyniaethus  • 
a  maleisus  ag  y  mae'n  rhaid  iddo  mewn  hunan-amddiffyn- 
iad  eu  cymodi  trwy  dalu  rhyw  fath  ar  wrogaeth   iddynt. 
Gellir  symio  i  fyny  holl  gymysgedd  ei  ddefodau  rhj'fedd 
yn  yr  ymadrodd    "  addoli  ysbrj'dion"     neu  ysbrydaeth 

•Cred  rhai  awdurdodau  erbyn  hyn  y  gellir  olrliain  ffurf  íwy  cyn- 
tefìg  ar  grefydd  hyd  yn  oed.nag  eneidyddiaeth,  a  alwant  yn  "pre- 
aìiiniisni,"  sef  math  ar  barchedig  ofn  ym  mhresenoldeb  gallu  neu. 
alluoedd  cyfriniol  amwys  (wí/r/a)  na  edrj-chir  arnynt  fel  ysbrydion. 
Gweler  The  Threshold  of  Religion,  gan  R.  R.  Marett 
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(sỳiritism)  gan  gynnwys  (1)  ysbrydion  gwrthrychau  natur 
(2)  ysbrydion    ei    hynafiaid    ymadawedig. 

Pan  syrth  ysbrydaeth  i  gynghrair  â  swyngyfaredd  {magic) 
ceir  yr  hyn  a  elwir  yn  fetishism,  sef  addoli  swyn-eilun, 
gwrthrych  f el  dernyn  o  bren  neu  faen  sydd  yn  hoUol  ddi- 
werth  ynddo'i  hun  ond  y  tybir  fod  ynddo  ryw  rinwedd 
gjrfareddol  y  gellir  ei  defnyddio  er  mantais  i'r  addolwr  ei 
hun.  Credir  bod  thyw  ysbryd  yn  byw  ac  yn  gweithio 
yn  yr  eilun,  am  dymor  o  leiaÌE.  Tybiodd  Comte  ac  eraiU 
mai  swyn-eiluniaeth  óedd  y  ffurf  wreiddiol  ar  grefydd,  ac 
i  fEurfiau  eraiU  ymddatblygu  ohoni.  Ond  mwy  tebygol 
yw  mai  dirywiad  yn  hytrach  na  datblygiad  yw  swyn-eilun- 
iaeth.  Yn  lle  cydnabod  ei  fod  yn  ddibynnol  ar  AUu- 
oedd  uwch,  a  cheisio  cydymöurfio  â'u  gofynion,  cais  yr 
addolwr  orfodi'r  galluoedd  hynny  i  wasanaethu  ei 
ddymuniadau  a'i  fympwyon  ei  hun.  Y  mae'n  bwysig 
gwahaniaethu'n  glir  rhwng  crefydd  a  swyngyfaredd.  Er 
ymblethu  ohonynt  yn  ei  gilydd  ac  ymgymysgu 
drwy'i  gilydd  ym  mywyd  y  Uwythau  anwaraidd  (yn  wir, 
anodd  gwahaniaethu  ofergoelion  crefyddol  rhai  pobl 
mewn  gwledydd  Cristionogol  heddyw  oddiwrth  y  gred 
mewn  swynion),  eto  safant  am  ddwy  ymgais  hoUol  wahanol 
o  du  dyn  i  gyfarfod  â  gofynion  by  'd.  Ymdeimlad  bod 
y  duwiau  yn  Uywodraethu  dynion,  iyna  yw  crefydd  ; 
ond  ymgais  dynion  i  lywodraethu'r  duwiau,  dyna  yw 
swyngyfaredd.  Cydymffurfio  â'r  ewyllys  ddwyfol,  dyna 
yw  nôd  y  crefyddwr  ;  concro'r  ewyllys  ddwyfol  a'i  phlygu 
î'w  wasanaeth  ei  hun  trwy  foddion  cyfrin,  dyna  ymgais 
y  swynwr.  Apêl  'at  fodau  personol  sydd  yn  rhydd  i  gyd- 
synio  â'r  apêl  neu  ynteu  i  beidio,  dyna  yw  gweddi'r  cref- 
yddwr  ;  eithr  defnyddio  gallu  gorfodol  dirgelaidd  sydd  yn 
€i  feddiant  ef  ei  hun  er  mwyn  cyrraedd  ei  amcanion,  dyna 
wna'r  swynwr.  I^lawer  o  ysgrifennu  a  fu  ynghylch 
perthynas  crefydd  a  swyngyfaredd.*    Er  enghraifít,  Pa 

♦Pwysig  yn  y  cysylltiad  hwn  yw  llyfrau  íel  The  Golden  Bough 
gan  J.  G.  Frazer,  Magic  and  Religion  gan  Andrew  Lang,  a  The 
Threshold  of  Religion  gan  R.  R.  Marett. 
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iin  o'r  ddau  oedd  gyntaf  ar  y  maes  ?  Ai  datblygiad  o 
swyngyfaredd  yw  crefydd  ?  Neu  ai  dirywiad  o  grefydd 
y^  swyngyíaredd  ?  Arferid  dywedyd  gynt  ddarf od  i 
grefydd  ddeillio"n  wreiddiol  o  swyngyfaredd.  Ond  y 
farn  gyffredin  yn  awr  ydyw  na  ellir  dywedyd  bod  y  naill 
yn  ddatblygiad  nac  yn  ddirywiad  o'r  llall,  eu  bod  yn  an- 
nibynnol  o  ran  eu  tarddiad  fel  y  maent  yn  hoUol  wahanol 
o  ran  eu  natur,  er  iddynt  ymgymysgu  Uawer  â'i  gilydd 
iel  mai  anodd  yn  fynych  yw  tynnu  Uinell  rhyngddynt- 
Er  enghraijEFt  dyna  f  arn  y  Dr.  Frazer  yn  ei  waith  mawr  The 
Golden  Bough  (ònd  beirniedir  ef  ar  y  mater  hwn  gan  Marett) . 

Hyn  sydd  sicr,  dirywio  a  wna  crefydd  pa  bryd  bynnag 
y  syrth  o  dan  ddylanwad  swyng^daredd,  fel  y  digwydd 
mewn  fetishism-  Y  mae  swyn-eiluniaeth  yn  arwain  ymaith 
o  brif-ffordd  cynnydd  ac  yn  diweddu  mewn  blind  alley- 
Ond  y  mae  ysbrydaeth,  er  mor  wyrgam  ei  chamre  ac  mor 
ddygn  ei  hanwybodaeth,  yn  ymbalfalu  am  y  brif-ffordd 
"  heb  wybod  i  ba  le  y  mae  yn  myned,"  ac  yn  ymdeimlo 
yn  y  gwyll  am  ddehongliad  ysbrydol  o  ystyr  b^wyd.  Ac 
iel  yr  awgryma  Tylor,  er  y  pellter  difesur  sydd  rhwng  yi 
animist  anwar^Hd  a'r  Cristion  gwareiddiedig  mewr  ystyron 
•eraill,  safant  ochr  yn  ochr  â'i  gilydd  yn  eu  gwrthdystiad 
yn  erbyn  Matero  iaeth.* 

Heblaw  Animistiaeth,  sydd  yn  datblygu  i  Ystrydiaeth 
;ac  yn  dirywio  i  Swyn-eiluniaeth,  ceir  yn  gyíîredin  iawu 
ymhlith  y  llwythau  anwaraidd  ffurf  arall  ar  erefydd,  sef 
ioiemiaeth,  h.y.  anifail  -addoliaeth  ar  sail  y  gred  mai'r  anifail 
a  addolir  yw  cyndad  {ancesior)  a  noddwi  y  llwyth. 
Nid  yr  anifail  unigol  a  addolir  ond  yr  holl  rywogaeth  fel 
disgynyddion  a  chynrychiolwyr  y  totem  gwreiddiol,  tad 
cyntaf  y  Uwyth.  Cred  rhai  awdurdodau  (Frazei  er  eng- 
hraifft)    fod    holl  genhedloedd  y   byd  wedi  pasìo  trwy'r 

*Cymharer  E.  B.  Tylor,  Primitẁe  Culiure,  vol.  i,  50.. — 2,  (3rd. 
«d.) 
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cyfnod  totetnistaidd  rywbryd  neu'i  gilydd.  Nid  oes  sicr- 
wydd  am  hynny ;  ond  diddorol  i  ni  yw't  ffaith  yr  ym- 
ddengys  olion  totemiaeth  yn  enwau'r  hen  dduwiau  Celt- 
aidd,  megis  Tarvos  (tarw),  Moccos  (mochyn),  Artio  (arth), 
Mullo  (mul),  yr  hyn  a  awgryma  mai  totemyddwyr  oedd. 
yr  hen  Geltiaid. 

Beth  yw'r  wers  oddiwrth  y  braslun  uchod  o  grefydd  yr 
anwariaid  ?  Tybiaf  glywed  Thywnn  o  uchter  ei  ddoeth- 
ineb  yn  dirmygu'r  cwblfel  cruglwyth  o  ofergoelion  gwrthun 
a  chynnyrch  y  diaf ol  tad  y  celwyddau.  Yn  araf  fy  mrawd, 
na  ddiystyra  ddydd  y  pethau  bychain.  Os  ydym  am 
arwain  y  pagan  tywyll  i  oleuni,  rhaid  inni  i  ddechreu  dysgu. 
cydymdeimlo  ag  ef  yn  ei  ymdrechion  cyíeiliorn  i  ddod  i 
delerau  â  galluoedd  ysbrydol  y  cread.  Ond  dychwelaf. 
at  hyn  eto.  Digon  yma  fydd  dj'íynnu  geiriau  Tylor,  gŵr 
oedd  yn  meddu  hawl  i  lefaru  yn  rhinwedd  cyflawnder  ei 
wybodaeth  a  thegwch  ei  farn :  "  Few  who  will  give  their 
minds  to  master  the  general  principles  of  savage  religion 
wiU  ever  again  think  it  ridiculous,  or  the  knowledge  of  it 
superHuous  to  the  rest  of  mankind.  Far  from  its  beliefs 
and  practices  being  a  rubbish-heap  of  misceUaneous  folly^ 
they  are  consistent  and  logical  in  so  high  a  degree  as  ta 
begin,  as  soon  as  even  roughly  classified,  to  display  the 
principles  of  their  formation  and  deve]opment ;  and  these 
principles  prove  to  be  essentially  rational,  though-working 
in  a  mental  condition  of  intense  and  inveterate  ignorance." 
Ar  yr  ua  tudalen  sonia  Tylor  am  "  the  connexion  which 
runs  through  religion,from  its  rudest  forms  up  to  the  status 
of   an   enlightened   Christianity."* 

Er  hynny  hawdd  gweled  bod  i  grefydd  yr  anwar  ddifîyg- 
ion  difrifol.  Nodaf  rai  ohonynt  yn  fyr.  (1)  Y  mae'n, 
seiliedig  ar  ofn  a  braw.  Byd  tywyll  a  du  iawn  yw  byd  yr 
animist.    Gormesir  ef  bob  munud  o'i  oes  gan  ofn  ysbryd- 

*Pnmitive  CuUure,  3rd.  edition,  1891,  vol.  i,  p.  22-23. 
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Ìon  aneirif.     Nid  wyf  yn  barod  i  dderbyn  gosodiad  enwog 
yr  hen  fardd  I^ladinaidd  Petronius  i'r  perwyl  inai  "  ofn 
ar  y  cyntaf  a  greodd  dduwiau  yn  y  byd."     (Primus  in 
orbe  deos  fecit  timor).     Deil  Robertson  Smith  mai  totem- 
iaeth  ac  nid  animistiaeth  yw  dechieu  crefydd,  yng  ngwir 
ystyr  y  gair  crefydd,  ac  mai'r  hyn  a  geir  mewn  totemiaeth 
yw,  nid  ofn  pwerau  anadnabyddus,  ond  parch  cariadlawn 
tuag  at  dduwiau  adnabyddus  a  chyfeillgar.*     Beth  bynnag 
am  hynny,  cydnebydd  pawb  fod  yr  anwariaid  isaf  yn 
ysglyfaeth  i  ofnau  dirif  ac  afresymol-     (2)  Y  mae  Uuosog- 
rwydd  yr  ysbrydion  yn  anfantais  ddirfawr  i'r  pagan.    Ni 
all  cymeriad  gyrraedd   unoliaeth   a  sefydlogrwydd  wrth 
wasanaethu  hyd  yn  oed  "  ddau    airglwydd,"  heb  sôn  am 
'*'  dduwiau  lawer  ac  arglwyddi  lawer."     (3)  Crefydd  Uwyth 
yw  crefydd  yr  animist.     Ni  all  ddychmygu  am  y  posibil- 
rwydd  i' w  dduwiau  ef  f od  yn  dduwiau'r  llwythau  cylchynol 
•hefyd.     Ac  nid  mater  i'r  unigolyn  o  gwbl  yw  crefydd,  ond 
mater  i'r  hoU  Iw^rth  fel  cyfangorff.    Fel  y  sylwyd,  ni  wa- 
ianiaetha'r  unigolyn  ei  hun  oddiwrth  y  llwyth,  fel  person 
sydd  â  gwerth  ynddo'i  hun.      Mor  gysegredig  yw  arferion 
a  thraddodiadau'r  llw^rth  fel  na  faidd  yr  unigolyn  eu  halogi 
trwy  eu  newid  un  iod  nac  un  tipyn.     Yr  hoU  Iwyth  sydd 
yncrefydda,  acnidy  personunigol.     (4)  Ond  y  prif  ddiffyg 
yw  absenoldeb  cymeriad  moesol  yn  yr  ysbrydion  a  addolir. 
NÌ  chysylltir  ansoddau  moesol,  megis  cy£awnder,   sant- 
eiddrwydd  a  chariad,  â  hwynt  o  gwbl.     Yn  wir  y  maent 
yn    amddifad    o   unrhyw    unigoliaeth   wahaniaethol   neu 
gymeriad  penodol.  Gallu  yw'r  unig  beth  a  briodolir  iddynt, 
a  hwnnw'n  allu  mjTnpwyol,  anghyfrifol,  peryglus.     O  gan- 
lyniad  yr  hyn  a  geisir  gan  y  duwiau  trwy  weddi  ac  aberth 
ydyw,  nid  cymorth  i  f^w'n  dda,  eithr  bendithion  tymhorol 
a  materol,  megis  iechyd  corff,  cynhaeaf  toreithiog,  buddugol- 
laeth    mewn    rhyfel,    llwyddiant    mewn    helwriaeth-    Ni 

*W.  Robertson  Smith,  The  Religion  of  the  Semiies;  p.  55,   Cytuna 
F.  B.  Jevons  â  hyn. 
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Iwyddwyd  i  foesoli'r  duwiau  hyd  oni  chjrrhaeddwy  d  grîs 
uwch  o  ddatblygiad  na  chrefydd  Uw^rth. 

IV. 

(2)  CrEFYdd  Genedlaethol. — ^Ni  pherthyn  imi  yma 
olrhain  y  datblygiad  cymdeithasol  yn  ystod  yr  hwn  yt 
ymdoddodd  nifer  o  Iwythau  i'w  gilyddi  íîurfio  cenedl,  ac 
yr  ehangwyd  seiliau  cymdeithas  a  gorwelion  bywyd  yn 
ddirfawr  trwy  i  nifer  gymharol  fechan  o  genhedloedd  mwy 
neu  lai  gwareiddiedig  gymryd  lle  lliaws  mawr  o  fân  Iwyth- 
au  anwaraidd.  Dim  ond  fel  y  mae  a  fynno  â  hanes  crefydd 
y  cyfeiriaf  yma  at  y  datblygiad  enfawr  hwn  yn  hanes 
gwareiddiad.  Digon  yma  yw  d^rwedyd  ein  bod  yn  awr 
yn  cefnu  ar  y  bobloedd  anwar  a'r  cyf nodau  cyn-hanesyddol, 
ac  yn  dod  i  oleuni  hanes,  wedi  i  wareiddiad  cynnar  ddechreu 
saemîo  cyfundrefnau  c^mideithasol  cymhleth  a  dyfeisio 
moddion  i  gof nodi  ei  weithrediadau  mewn  ysgrifen  a  chof - 
argraflf  a  llenyddiaeth. 

Nodweddid  y  symudiad  cymdeithasol  o'r  llwyth  i'r 
genedl  gan  symuiad  crefyddol  cj^atebol,  sef  mudiad  o 
eneidyddiaeth  ac  ysbrydaeth  i  aml-dduwiaeth.  A  cham 
ymlaen  gwirioneddol  bwysig  yn  natblygiad  crefydd  y 
pagan  oedd  hwn,  sef  y  cam  o  aml-ysbrydaeth  {polydaemon- 
ism)  i  aml-dduwiaeth  {ỳolytheism).  Y  mae'n  bwysig 
sylwi  nar^  trwy  gefnu  ar  ysbrydion  natur  y  llwyddwyd  i 
wneuthui  y  c^TÍnewidiad  mawr  hwn  (anfynych  iawn  y  bydd 
dynion  yn  cefnu'n  llwyr  ar  eu  gorflfennol),  ond  yn  hytrach 
trwy  raddol  drawsffurfìo  ac  urddasoli'r  ysbrydion  i  fod 
yn  dduwiau,  dyrchafu  ysbrydion  y  goedwig,  y  tân,  y  gwjnit, 
yr  haul  etc,  i  safle  duwiau,  heb  anghofìo'n  Uwyr  eu  cys- 
ylltiad  â'r  gwrthrychau  naturiol  hyn.  Beth,  ynteu,  yw'r 
gwahaniaeth  rhwng  "  ysbryd  "  a  "  duw,"  ac  o  ganlyniad 
rhwng  aml-jrsbrydaeth   ac   aml-dduwiaeth  ? 

I  ateb  y  gofyniad  hwn  rhaid  cofio'r  amwysedd  oedd  o 
gylch  y  syniad  o  ysbryd.    Pel  y  gwelsom,  bodau  heb  gym* 
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eriad  pendant,  heb  nodweddion  na  phriodoleddau  i'w 
gwahaniaethu  oddiwrth  ei  gilydd,  ydoedd  yr  ysbrydion. 
Ond  yn  raddol  arwisgwyd  hwynt  â  chynheddfau  a  nwyd- 
au  ar  lun  a  delw  personoliaeth  ddynol,  anerchid  hwynt  fel 
bodau  dynol,  priodolididdynt  nodweddion  a  swyddogaeth- 
au  a'u  gwahaniaethent  oddiwrth  ei  gilydd,  ac  yn  arwydd 
o  hyn  oU  rhoddid  iddynt  enwau  priodol,  megis  Osiris, 
Indra,  Marduk,  Ahura,  Zeus,  Apollo,  lau(Jupiter),  lahwe 
(Jehofah),  i  gymryd  enghreifEtiau  adnabj'ddus  o  blith 
duwiau  rhai  o  brif  genhedloedd  yr  hen  fyd.  Fei  y  gwyddys 
yr  oedd  enw  priodol  yn  yr  hen  amseroedd  yn  sefyll  am 
gymeriad  a  nodweddion  penodol.  Yn  raddol  tueddid  i 
anghofio  eu  perthynas  wreiddiol  â  gwrthrychau  natur  ac 
i  briodoli  iddynt  nawddogaeth  a  rheolaeth  dros  adrannau 
pwysig  o  fywyd  dyn  neu'r  wladwriaeth.  Yn  Ue  ysbryd  y 
môr,  ysbryd  y  mynydd,  ysbryd  y  lloer,  ysbryd  yr  haul, 
ceid  duw  rh^rfel,  duw  chwant,  duw  amaethyddiaeth,  duw 
celf,  duw  ffawd,  etc,  a  phob  un  yn  dwyn  enw  personol 
priodol  iddo'i  hun.  Naturiol  wedyn  oedd  eu  dyrchafu 
tu  hwnt  i'r  byd  gweledig  a'u  cartrefu  mewn  rh^rw  uwch- 
fyd  hanner-materol  hanner-ysbrydol,  lle  y  ffurfient  gym- 
deithas  o  dduwiau  a  duwiesau  gyda'i  gilydd ;  ac  am  oes- 
oedd  lawer  bu'r  dychymyg  dynol  yn  ddiwyd  odiaeth  jnn 
mhob  rhan  o'r  byd  yn  nyddu  chwedloniaeth  (mythology) 
fanwl  a  chywrain  i  adrodd  hynt  a  helynt  y  bodau  urddasol 
hyn  yn  eu  perthynas  â'i  gilydd  ac  â'r  byd,  gan  briodoli 
iddynt  yn  f ynych  weithredoedd  plentynnaidd,  gwrthun  ac 
anfoesol, — megis  gloddestau  ac  ysbleddach,  cenfigennau  ac 
ymrafaelion,  carwriaethau  a  thrachwantau,  ond  gan  godi 
brydiau  eraiU  i  wastadeddau  arachel  mewn  darluniadaeth 
arwyddluniol  yn  yr  ymgais  i  roddi  gwisg  i  ddehongliad  y 
galon  o  ystyr  y  byd  a  hanes. 

Rhaid  galw  sylw  arbennig  at  ddau  s^nnudiad  oddimewn 
Ì  aml-dduwiaeth  a  dueddai  i  arloesi'r  tir  ar  gyfer  y  grefydd 
ysbrydol  berfiíaith,  sef  (1)  y  symudiad  i  gyfeiriad  moesoli'r 
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4uwiau,  ac  (2)  yr  ysgogiad  graddoli  gyfeiriad  undduwiaeth. 
Cyrhaeddodd  y  ddau  fudiad  hwn  eu  pwynt  uchaf  y  tu  allan 
i  Gristionogaeth  yn  nysgeidiaeth  proíîwydi'r  Hen  Dest- 
anient  o'r  wythfed  ganrif  cyn  Crist  ymlaen. 

(1)  Moesoli'r  duwiau.  Ni  ellid  priodoli  cymeriad  moesol 
i  ysbrydion  natur.  Ond  pan  ddechreuwyd  codi'r  duwiau 
o  wastadedd  y  byd  naturiol  a  nerthoedd  anian  i  diriogaeth 
fwy  neu  lai  goruwchnaturiol,  a  phriodoli  iddynt  neilltuol- 
ion  dynol  yn  hytrach  nag  anianyddol,  yua  yr  oedd  y  ffordd 
yn  glir  i  ddechreu  symud  ymlaen  tuag  at  syniadau  mwy 
teilwng  am  gymeriad  moesol  y  duwiau,  fel  bodau  uniawn 
a  daionus,  f el  esiamplau  i  ddynion  o'r  rhinweddau  a  edmygid 
3mi  bennaf,  megis  gwroldeb,  doethineb  a  chyfiawnder,  ac 
fel  gweinyddwyr  y  llywodraeth  foesol  yr  hon  oedd  yn 
gwobrwyo'r  rhai  uniawn  ac  yn  cosbi  gweithredwyr  anwir- 
edd.  CloÊE  ac  arafaidd  iawn  a  fu  ymdaith  y  crefyddau 
paganaidd  yn  y  cyfeiriad  hwn.  Er  hynny  deuthpwyd 
yn  raddöl  i  gysylltu  ystyr  foesol  â  rhai  o  dduwiau'r  cen- 
hedloedd  mwyaf  gwareiddiedig  yn  yr  hen  fyd  cyn  Crist ; 
h.y.,  deuthpwyd  i  edrych  arnynt  fel  gwarcheidwaid  moesol- 
deb  a  threfn  gymdeithasol  ymhlith  dynion  (ond  rhaid  inni 
ochel  rhag  cysylltu  ystyr  rhy  uchel  â'r  term  "  moesoldeb  " 
yn  y  cysylltiad  hwn),  yn  h^rtrach  nag  fel  galluoedd  anian- 
yddol,  is-foesol.  Y  mae  hyn  yn  wir  am  dduwiau  fel  Osiris 
(yr  Aifft),  Ahura  Mazda  (Persia),  Varuna  (India),  a  Zeus 
(Groeg).  Gwelir  ambell  broffwyd  c^^ym  ei  gerddediad 
a  Uednais  ei  gydwybod  hyd  yn  oed  yn  y  byd  paganaidd 
yn  rhoi  arweiniad  godidog  i'w  gyd-ddynion  yn  y  mater  o 
ffurfio  syniadau  uwch  am  f  oesoldeb  y  duwiau .  Er  enghraifît 
cawn  Plato,  yr  athronydd  Groegaidd,  yn  condemnio'n 
ddiarbed  y  portread  amrwd  ac  anfoesol  o'r  duwiau  a  geid 
yng  ngweithiau  prif-feirdd  ei  genedl,  Homer,  Hesiod  ac 
Aeschylus.  "  Dylid  portreadu  Duw  bob  amser  fel  ag  y 
mae,  pa  un  bynnag  ai  mewn  arwrgerdd  ai  mewn  drama. 
Onid  yw  Duw'n  hanfodol  dda,  ac  oni  ddylid  ei  ddisgrifio 
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felly  ?  Dylid  yn  ddiameu,"  meddai  Plato.*  Ond  yng 
nghrefydd  Israel  y  daw'r  syniad  moesol  ara  Dduw  i'w  bwynt 
godidocaf  o  ddigon,  y  tu  allan  i'r  Testament  Newydd. 
Nid  oes  ddim  yn  hafal  mewn  Uenyddiaeth  i'r  disgrifiadau 
aruchel  a  geir  yn  y  proffwydi  a'r  Salmau  o  ddoethineb 
a  santeiddrwydd  Duw  a  gogoniant  Ei  lywodraeth  foesol, 
jrr  Hwn  sydd  "  lanach  ei  lygaid  nag  y  gall  edrych  ar  ddrwg 
ac  na  all  edrych  ar  anwiredd  "  (Hab.  i,  13),  "  y  Goruchel 
a'r  dyrchafedig,  yr  Hwn  a  breswylia  dragwyddoldeb,  ac 
y  mae  Ei  enwn  Santaidd  "  (Esa.  lvii,  15),  yr  Hwn  "  a  farn 
y  byd  mewn  cyfiawnder,  a'r  bobloedd  mewn  uniondeb" 
(Salm  ix.  8),  ^yr  Hwn  sydd  er  hynny,  neu'n  hytrach  o 
herwydd  hynny,  yn  "  Dduw  trugarog  a  graslawn,  hwyr- 
frydig  i  ddig,  ac  aml  o  drugaredd  a  gwirionedd,  yr  Hwn 
sydd  yn  cadw  trugaredd  i  filoedd  "  (Ex.  xxxiv.  6),  yn 
yr  Hwn  "  trugaredd  a  gwirionedd  a  ymgyfarfuant,  cyf- 
îawnder  a  heddwch  a  ymgusanasant"  (Salm  lxxxv.  10)í 
mewn  gair,  yr  Hwn  sy'n  gyfuniad  tra  disglair  o  bob  per» 
ffeithrwydd  moesol  y  gall  dychmjonyg  santeiddiedig  ac 
ysbrydoledig  dyn  feddwl  am  dano.  Wedi  hir  grwydr  y 
cyrhaeddodd  y  profiad  crefyddol  i  ben  y  bannau  aruchel 
hyn,  ac  ni  chaíodd  y  crefyddau  paganaidd  ar  eu  goreu  ond 
cipdrem  megis  o  bell  arnynt.  Er  hynny  i'r  cjrfeiriad  hwn 
yr  araf  symudai  hyd  yn  oed  y  meddwl  paganaidd  ar  ei 
oreu,  o  dan  arweiniad  jrr  Ysbryd  Dwyfol  ei  hun  ni  a 
gredwn. 

(2)  Y  mudiad  o  aml-dduwiaeth  i  undduwiaeth.  (a) 
Cymerwyd  y  cam  cyntaf  i  gjrfeiriad  undduwiaeth  yn  y  byd 
paganaidd  pan  ddechreuwyd  meddwl  am  y  duwiau,  nid 
mwyach  fel  bodau  cydradd  ac  annibyrmol,  ond  fel  cym- 
deithas  raddoledig  o  fodau  is  ac  uwch,  pob  un  yn  cymryd 
ci  le  priodol  ei  hun  yn  y  gyfundrefn;  a'r  cwbl  yn  ddar- 
ostyngedig  i  ryw  bennaeth  o  dduw  jrr  hwn  oedd  â'i  awdur- 
'dod  dros  y  duwiau  eraiU  yn  debig  i  eiddo  brenin  daearol 

*Gweríniaeth  Plato,  ii,  18. 
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dros  ei  ddeiliaid.  Er  enghraifEt,  jm  hen  grefydd  Ymerod- 
laeth  China  edrychid  ar  Tien  (Nefoedd)  neu  Shang  Tî 
(Arglwydd  Gonichaf)  fel  pennaeth  y  duwiau,  gydag  ysbryd- 
ion  yr  hynafiaid,  ac  ysbrydion  y  tir,  y  cnydau,  y  mynydd- 
oedd,  etc,  wedi  eu  graddoli  odditano-  Edrychai'r  Groeg- 
iaid  ar  Zeus  fel  "  Tad  duwiau  a  dynion,"  a'r  Rhufeiniaid 
ar  lau  (Jupiter,  Jove)  fel  y  mwyaf  o'r  duwiau.  Ceir  yma 
radd  o  unoliaeth  ym  myd  y  duwiau,  seiliedig  ar  uchafiaeth 
y  teyrn-dduw.  Ónd  yr  oedd  un  cam  pwysig  yn  eisiau 
cyn  cyrraedd  undduwiaeth,  sef  y  cam  oddiwrth  uchafiaeth 
yr  un  dros  y  llawer  i  benarglwyddiaeth  yr  un  a'r  unig  Dduw 
dros  hoU  adrannau  bodolaeth.  Eithr  ni  chymerwyd  y 
cam  hwn  yn  y  crefyddau  hyn,  oddieithr  gan  ambell  ddysg- 
awdwr  ac  ysgol  o  athronwyr  oedd  o  flaen  eu  hoes. 

(b)  Ffurf  arall  ar  y  mudiad  o'r  Uawer  i'r  un  ydyw'r 
duedd  mewn  rhai  mannau  i  edrych  ar  yr  aml  dduwiau  fel 
gwahanol  ffurfiau'n  unig  ar  yr  un  egwyddor  o  ddwyfoldeb, 
— ^y  syniad  nad  yw'r  amrywiol  dduwiau  ond  rhith-ymddang- 
osiad  o'r  un  sylwedd  dwyfol.  Gwelir  y  syniad  hwn  yn 
amlwg  iawn  yn  India.  Ceir  y  weddi  hon  yn  y  Rig  Veda 
(llyfrclasurolhengrefyddforeolIndia),"0  Agni,  ganwyd 
ti  yn  Varuna,  daethost  i  fod  yn  Mitra,  y  mae'r  holl  dduw- 
iau  ynot  ti."  Felly  nid  yw'r  tri  duw  Agni,  Varuna  a  Mitra 
ond  tri  enw  ar  yr  un  sylwedd,  ac  y  mae'r  un  hanfod  yn 
yr  hoU  dduwiau.  Dysgir  hyd  heddj^  gan  ddiwinyddion 
Brahamaniaeth  yn  India  nad  yw'r  holl  dduwiau  Ìluosog 
yn  ddim  ond  fifurfiau  neu  arweddau  diflannol  ar  Brahmâ, 
yr  hanfod  dw^rfol  amhersonol  sydd  tu  ol  i  bopeth.  Yma 
eto  ceir  ymgais  i  oresgyn  amldduwiaeth  ac  i  gyrraedd  rhy w 
fath  ar  undod.  Ond  yr  hyn  a  geir  yma  yw  nid  undduw; 
îaeth  eithr  hoUdduwiaeth,  neu'n  hytrach  rhyw  gymysgedd 
o  amldduwiaeth  a  holldduwiaeth.  Ac  er  holl  bwyslais 
dysgawdwyr  India  ar  "  yr  un,"  y  Bod  Absoluie,  yr  hanfod 
terfynol,  eto  y  mae  aml-dduwiaeth  yn  ffynnu'n  doreithiog 
yn  India. 
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Yng  nghrefydd  Israel  yn  unig  y  symudwyd  yn  llwydd- 
iannus  a  thrwyadl  i  diriogaeth  undduwiaeth.  Ni  cheir  yma 
chwaith  undduwiaeth  yn  ystyr  fanwl  y  gair  o'r  cychwyn- 
Gwir  mai  lehofa'n  unig  a  addolid  gan  arweinwyr  a  dysg- 
awdwyr  y  bobl  bob  amser.  Ond  nid  oedd  hynny  ar  y 
cyntaf  yn  cau  allan  y  gred  ym  modolaeih  duwiau  eraiU- 
lehofa  oedd  yr  unig  Dduw  yr  oedd  a  fynno  cenedl  Israel 
ag  Ef  ;  ac  iddo  Ef  yn  unig  yr  oeddynt  yn  rhwymedig,  fel 
yr  oedd  yntau  yn  rhwymedig  iddynt  hwy,  yn  rhinwedd 
Ei  g^iíamod  grasol  â  hwynt  y  byddai  Ef  iddynt  hwy  yn 
Dduw  a  hwythau  iddo  Ef  yn  bobl.  Ond  yr  oedd  i  genhed- 
loedd  eraiU  hefyd  eu  duwiau  hwythau ;  ac  er  bod  lehofa 
yn  rhagori  arnynt  oll,  os  dig\\'yddai  Hebrewr  fyned  i  diriog- 
aeth  cenedl  arall,  ystyriai  y  buasai  dan  rwymedigaeth  i 
addoli  duw'r  genedl  honno  (1  Sam.  xxvi,  19,  lle  y  cymer , 
Daf^^dd  yn  ganiätaol  fod  gadael  tir  Israel  sef  "  etifeddiaeth 
lehofa  "  yn  golygu  o  angenrheidrwydd  "  gwasanaethu 
duwiau  dieithr";  cymh.  Barn.  xi.  24,  2  Cron.  xxviii,  23,  etc.) 
Mewn  gair,  Duw  tiriogaethol  neu  genedlaethol  oedd  lehofa, ' 
5Tr  unig  Dduw  o  fewn  tiriogaeth  Israel  ond  nid  yr  unig 
Dduw  mewn  bodolaeth.  lehofa'n  unig  oedd  yn  meddu 
gwerth  Duw  i'r  genedl ;  ac  nid  oedd  duwiau'r  cenhed- 
loedd  cylchynol,  megis  Cemos,  duw'r  Moabiaid,  Baal, 
duw'r  Sidoniaid,  Moloch,  duw'r  Amoniaid,  yn  meddu 
un  gwerth  i'w  bywyd  a'u  profiad  crefyddol  nac  un  hawl 
i'w  haddoliad  a'u  hufudd-dod,  mwy  nag  y  mae  brenin  un 
wlad  yn  meddu  hawl  i  deyrngarwch  deiliaid  teyrnas  araU. 
Felly,  a  siarad  yn  fanwl,  nid  unig-dduwiaid  {monotheists) 
ond  unig-addolwyr  {monolatrists)  ydoedd  yr  Hebreaid  am 
ganrifoedd  lawer.  Ond  o  ddyddiau'r  proffwyd  Amos  ym 
mlaen  dysgodd  arweinwyr  y  bobl  yn  fwy-fwy  eglur  a  phen- 
dant  fod  ll)rwodraeth  foesol  a  rhagluniaethol  lehofa  yn 
3miestyn  y  tu  hwnt  i  derfynau  cenedl  Israel  a  thros  yr  hoU 
fyd  yn  g)rflíredinol,  yn  y  fath  fodd  fel  nad  oedd  le  mwyach 
i  dduw  arall  ond  Ef.  Meddai  A.  B.  Davidson,  "  Nid  cyn 
oes  Jeremiah,  efallai,  y  cyhoeddwyd  yn  glir  y  gwirionedd 
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nad  oes  un  Duw  ond  lehofa."*    Ond  yn  ail  Esaia  y  ceir 
y  datganiad  llawnaf,  cliriaf,  ac  aruchaf  o  undduwiaeth  bur. 
Er  enghraifît,  beth  all  fod  yn  fwy  cHr  na'r  datganiad  a  gan- 
lyn  :  "  Fel  hyn  y  dywed  lehofa,    Brenin  Israel,  a'i  War- 
edydd,  lehofa  Sabaoth,  Myfi  yw'r  cyntaf ,  diweddaf  ydwyf 
i:hefyd,  ac  nid  oes  Duw  ond  myfi"  (Esa.  xliv,  6)  ?     Dysg 
yn  bendant  nad  yw  duwiau'r  cenhedloedd  ond  dychmygion 
gwag.      Dyma  ni  bellach  wedi  gadael  gwyllnos  aml-dduw- 
iaeth  a  chyfddydd  llwyd  unig-addoliaeth,  ac  wedi  cyrraedd 
gwawr  ddisgleirwen  unig-dduwiaeth  bur,  gyson,  ddibetrus, 
orfoleddus.     Dyma  binacl  uchaf  y  datguddiad  o  Dduw  yn 
yr  Hen  Destament.     O  hyn  allan  colofn  a  sylf aen  y  grefydd 
Iddewig  ydoedd  y  gred  hon  yn  unoliaeth  a  phenarglwydd- 
iaeth  gyíîredinol  Duw.     "  Clyw,  O  Israel ;   lehofa  ein  Duw 
ni  sydd  un  lehofa."  (Deut.  vi.  4).     Yn  gyfochrog  â'r  syniad 
aruchel  am  gymeriad  moesol  Duw  y  cyfeiriwyd  ato'n  barod, 
hwn  yw  prif  gyfraniad  cenedl  Israel  i  olud  meddyliol  ac 
ysbíydol  y  byd. 

Daeth  rhai  dysgawdwyr  paganaidd  niegis  o  fewn  golwg 
i'r  gwirionedd  mai  un  Duw  sydd,  ond  raethasant  â  sefydlu 
crefyddau  ar  sylfaen  undduwiaeth.  Ceir  awgrymiadau 
o  undduwiaeth  yn  hen  grefydd  yr  Aifît,  ond  ansicr  a  di- 
flannol  yw'r  fíiachiadau  undduwiaethol  yn  y  grefydd  hon. 
Yr  oedd  Zarathustra  (Zoroaster),  er  gwaethaf  ei  ddeuol- 
iaeth,  am  y  ífin  ag  undduwiaeth  ;  ond  buan  y  daeth  ei  gan- 
lynwyr  â'r  duwiau'n  ol,  a  cheir  emynau  iddynt  yn  y  Zend- 
Avesta  (Beibl  y  Persiaid  gynt) .  Darganf u  Plato  ac  eraill  y 
gwirionedd  hwn  yng  ngoleuni  rheswm;  ond  o  barch  i  dradd- 
odiad  ceir  Plato'n  barhaus  yn  def nyddio  iaith  amldduwiaeth 
y  Groegiaid,  ac  fel  yr  awgryma  Bousset  yr  oedd  athron- 
iaeth  Groeg  yn  rhy  ddiffygiol  mewn  grym  crefyddol  a  moesol 
i  allu  diwygio  a  gorchfygu  hen  ddaliadau  amldduwiaethol 

*The  Theology  of  íhe  Old  Testametii,  gan  A.  B,  Davidson,  t,  63. 
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y  bobl.*    Tair  crefydd  yn  unig  yn  hanes  y  byd  a  gymerth ; 
feddiant  diysgog  ar  y  gwirionedd  mai  un  Duw  sydd,  gan  j 
wrthod  dod  i  unrhyw  gymod  ag  amldduwiaeth,  sef  Iddew-  l 
aeth,   Cristionogaeth,   a  Mohametaniaeth-     Y  gyntäf   o'r 
tair    yw    cartref    gwreiddiol    undduwiaeth.    Etifeddodd 
Cristionogaeth  hi  fel  rhan  o'r  gynhysgaeth  gyfoethog  a 
dderbyniodd    o'r    grefydd    Iddewig.     Deilliodd    Mohamet 
hi  o  Iddew^aeth  a  Christionogaeth.     Iddewaeth  yw'r  unig  y 
uno'rtairaberthyn  i'r  adran  hon,  fel  crefydd  genedlaethol- 

Yn  y  crefyddau  sy'n  awr  o  dan  ein  sylw,  mater  cenedl- 
aethol  ^'w  crefydd.  Ffurf  ar  y  genedlaetholdeb,  cangen. 
o'r  wladwriaeth  yw  crefydd.  Nid  oes  a  fynno  ond  yn  ail 
raddol  iawn  â'r  unigolyn  fel  bod  sydd.a'i  werth  ynddo'i 
hun,  nac  ychwaith  â'r  cenhedloedd  cylchynol  heb  sôn  am 
y  byd  yn  gyíîredinol.  Perthyn  y  duwiau  i'r  genedl,  a'r 
genedl  i'r  duwiau.  Nid  mater  o  ddewisiad  neu  argyhoedd- 
iad  personol  yw'r  grefydd  y  perthyn  dyn  iddi,  eithr  matér 
o  deyrngarwch  i'w  genedl,  teyrngarwch  a  ddisgwylir  gan 
bob  un  fel  mater  o  gwrs,  oni  byddo'n  dewis  ei  wneuthur 
ei  hun  yn  alltud  ac  yn  estron  neu  gael  ei  ystyried  yn  deyrn- 
fradwr.  Ni  all  ddewis  ei  grefydd  mwy  nag  y  gall  ddewis 
y  wlad  y  genir  ef  ynddi.  Hefyd  ni  ddengys  crefydd 
genedlaethol  un  gogwydd  i  ymestyn  tu  hwnt  i'w  therfynau 
brodorol,  o  leiaf  trwy  foddion  moesol  neu  berswadiol.  Os 
ymleda  terfynau'r  genedl  trwy  fuddugoliaeth  mewn  rh>'íel, 
ymleda  terfynau'r  grefydd  hefyd.  Mabwysiada'r  gorch- 
fygedig  o  angenrheidrwydd  grefydd  y  gorchfygwyr,  gan 
barhau  ar  yr  un  pryd  i  addoli  eu  hen  dduwiau  yn  gyfochrog 
â'r  duwiau  newydd.  Ond  ni  cheir  dim  tebig  i  fudiad 
cenhadol,  sef  ymgais  i  berswadio  dynion  trwy  foddion 
moesol  i  fabwysiadu'r  grefydd  arbennig  yn  rhinwedd  ei 
rhagoriaeth  ar  greíyddau  eraill.  I'r  dosbarth  hwn  y 
perthyn  hoU  grefyddau'rbydgwareiddiedig,  hen  a  diweddar, 

•W.  Bo»sset,  What  is  Rgligion  P  p.  121. 
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oddieithr  y  tair  crefydd  fawr  "  gyffredinol  "  neu  genhadol 
y  deuwn  atynt  yn  nes  ymlaen.  Gellir  nodi  fel  enghreifîtiau 
heblaw  crefydd  Israel,  crefyddau'r  Aifft,  Assyria,  Babilonia, 
Persia,  China,  India,  Groeg,  a  Rhufain.  Crefyddau  cenedl- 
aethol  oedd  y  rhain  i  gyd. 

Pa  rai  yw'r  crefyddau  cenedlaethol  sydd  o  bwys  a 
dylanwad  yn  y  byd  heddyw  ?  Hyd  yma,  enghreiStiau 
o'r  hen  fyd  cyn  Crist  a  gymerais  yn  bennaf  i  egluro  camre 
datblygiad  crefydd-  Efallai  mai  mantais  fydd  gosod  ger 
bron  y  darllenydd  fraslun  byr  o'r  prif  grefyddau  a  wyneba'r 
teithiwr  neu'r  cenhadwr  mewn  gwahanol  rannau  o'r  byd 
heddyw,  heblaw  crefyddau  animistaidd  yr  hilion  digynnydd 
{hachward  races)  y  cyfeiriwyd  atynt  yn  yr  adran  flaenorol, 
a'r  crefyddau  "  cyffredinol "  a  ddaw  dan  ein  sylw  yn  yr 
adran  nesaf. 

V. 

Dechreuwn  gyda  China.  Cymysgedd  rhyfedd  o  Coa- 
fuciaeth,  Taoaeth  a  Bwddhîaeth  yw  crefydd  y  Chineaid. 
Y  mae'r  mwyafrif  ohonynt  yn  proffesu  pob  un  o'r  tair 
crefydd  heb  deimlo  bod  hynny'n  golygu  unrhyw  anghyson- 
deb.  Y  ddwy  flaenaf  yn  unig  sydd  yn  grefyddau  brodorol. 
Yn  China  y  ganed  hwynt  ganrif  oedd  cyn  Crist,  ac  yn  y  wlad 
lle  y'u  ganed  hwynt  yr  arosasanthydheddywbronynllwyr, 
heb  ymgais  i  orchfygu'r  byd  nac  i  ymledu  y  tu  hwnt  i  der- 
fynau  eu  gwlad  cysefin.*  Am  hynny  fe'u  rhestrir  hwynt 
yn  nosbarth  y  "  crefyddau  cenedlaethol."  Confuciaeth 
jrw'r  grefydd  fwyaf  nodweddiadol  o  China.  Ond  nid 
Confucius  (a  anwyd  tua  550  cyn  Crist)  a'i  sylfaenodd  hi. 
Ni  honnai  wneuthur  mwy  na  "  throsglwyddo  "  ymlaen 
grefydd  hynafol  yr  Ymerodraeth.  Diogelu'r  hen  yn 
hytrach  na  chreu  dim  newydd  oedd  ei  amcan.  Tair  elfen 
bwysicaf  y  grefydd  hon  yw,  (1)  addoli  Shang-Ti  (y  Goruchaf 

*Yr  unig  eithriad  o  bwys  i'r  gosodiad  hwn  ydyw  ddarfod  i 
ddylanwad  Coníuciaeth  gyrraedd  Japan. 
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Arglwydd)  neu  Tien  (Nefoedd),  (2)  addoli  hynafiaid  y  teulu; 
{2)  addoli  ysbrydion  natur.    Énaid  a  hanfod  yr  holl  gyfun- 
drefn  yw  hynafiaid-addoliaeth.    Y  mae'r  arferiad  hwn  yn 
fyw  iawn  yn  China  heddyw,  ac  nid  oes  dim  sydd   yn   fwy 
cysegredig  yng  ngolwg  y  trigoHon  neu  a  amddiffynnir  gyda 
mwy  o  eiddigedd  ganddynt  na  hwn.    Y  rhinwedd  y  gosodir 
mwyaf  o  bwys  arno  yw  ysbryd  mabaidd,  sef  ymdeimlad 
o  barchedigaeth  a  dyletswydd  yn  y  plant  tuag  at  eu  tad. 
Dyma  un  o  bethau  pry  df  erthaf  cref  ydd  China .    Yn  ddiameu 
yr  oedd  dysgeidiaeth  foesol  Confucius  yn  cyrraedd  tir 
iichel  iawn.    Ychydig  a  ddywedodd  am  berthynas  dynion 
â  Duw,   ond   dywedodd    lawer    o    bethau  rhagorol  am 
berthynas    dynion    â'i    gilydd.    "  Perchwch    y    duwiau," 
meddai  "  eithr  o  hirbelì."    Yr  oedd  ei  ddysgeidiaeth  yn 
wan  ar  yr  ochr  gyf  riniol  ac  ysbrydol  i  grefydd  ond  yn  gryf 
ar  yr  ochr  seremonîol  ac  ymarferol-    Cadw'r  defodau'n 
fanwl,   addoli'r   cyn-dadau   meirw,   parchu'r   rhieni   byw, 
bod  yn  deyrngarol  i'w  gilydd  ac  i'r  wladwriaeth,  dyna'r 
prif  bethau.    Ni  cheisiodd  daflu  goleuni  ar  natur  Duw  a 
thynged   terfynol   dyn,   tra   gochelgar   ydoedd   ynglŷn  â 
phethau  d^rfnaf  crefydd.     Gosododd  y  pwyslais  ar  gyf- 
lawniadau  seremonîol  crefydd  a  rhwymedigaethau  cym- 
deithasol    dyn.    Ymhlith    dArwediadau    Confucius    ceir    y 
Rheol  Euraidd,  ond  mewn  ffurf  nacaol,  "  Na  wnewch  î 
craill  yr  hyn  na  fynnech  i  eraill  ei  wneuthur  i  chwi  "    (cymh. 
Math.  vii,  12).    Ond  ar  dir  c^rfiawnder  noeth  y  safai.    Nî 
chododd  uwchlaw'r  egwyddor  o  dalu  da  am  dda  a  drwg 
am  ddrwg.    Er  hynny  rhaid  inni  edrych  ar  Confucius  fel 
un  o  gymwynaswyr  mawr  y  teulu  dynol,  a  bu  ei  ddylanwad 
ar  China  yn  fendithiol-    Am  Taoaeth,  y  grefydd  a  sefydlwyd 
gan  Iyao-Tse  chwe  chanrif  cyn  Crist,  digon  yma  yv}  djfwedyd 
nad  yw  erbyn  hyn  yn  fawr  amgen  na  chymysgedd  o  ofer- 
goelion,  swyngyfaredd  a  dewiniaeth. 

Japan. — Proffesa'r  genedl  egnîol  hon  dair  o  grefyddaUi 
sef  Confucîaeth,  Bwddhîaeth,  a  Shinto.    Bwddhîaeth  (yn 
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enwedig  yn  y  sect  a  elwir  Shin)  5^  crefydd  y  mwyafrif. 
Ond  Shinto  (h.y.  "  ffordd  y  duwiau  "  )  yw  hen  grefydí 
f rodorol  y  wlad,  a  hi  5^  cyfrwng  dewisedig  yr  ysbryd  cenedl- 
aethol  angerddol  a  nodwedda  Japan  heddyw.  Mewn 
gwirionedd  nid  yw  Shinto'n  fawr  mwy  na  gwladgarwch  yn 
ei  wedd  grefyddol,  ac  nid  oes  a  fynno  ag  ymarweddiad 
moesol  ei  phroSeswyr.  Nid  yw  ond  cyfundrefn  o  ddefod- 
au  i  ddangos  parch  addolgar  tuag  at  arwyr  a  hynafiaid 
y  genedl.  "  It  is  a  systematised  and  complicated  form  of 
taldng  off  our  hats  before  the  emblems  of  our  ancestors 
and  national  heroes,"  medd  y  Japanwr  Baron  Tsuzuki. 

India.  Iylawer  mwy  diddorol  na  China  a  Japan  o  saf- 
bwynt  diwinyddiaeth  ac  athroniaeth  crefydd  yw  India, 
gan  mor  oludog  ei  chynhysgaeth  ysbrydol  ac  mor  ddwy» 
ei  syched  am  yr  annherfynol.  Fel  hyn  y  dywed  un  sydd 
mewn  cydymdeimlad  dwfn  â'r  mudiad  cenhadol  yn  India 
a  phob  man  arall,  "  India,  more  perhaps  than  any  land 
on  earth,  has  taken  religion  seriously.  To  her  the  spiritual 
has  been  the  real."*  Oherwydd  hyn  y  mae  crefydd 
India  yn  meddu  diddordeb  swynhudol  i  efrydydd  crefydd. 
Yr  anhawster  yn  gwneuthur  dim  byd  tebig  i  gyfiawnder 
â  mater  mor  doreithiog  a  chymhleth  o  fewn  ein  ter- 
fynau  c^rfyng. 

Prif  grefyddau  India  yw  Hindŵaeth  a  Mohametaniaetl^ 
Ond  rhaid  cofio  hefyd  f od  miliynau  lawer  o  drigolion  India, 
yn  arbennig  yr  outcastes,  yn  gorwedd  yn  nh^rwyllwch 
syniadau  animistaidd  dybryd  ac  heb  deimlo  nemor  ddim 
o  ddylanwad  y  ddwy  grefydd  uchod.  Ond  â'r  gyntaf 
(Hindŵaeth)  yn  unig  y  mae  a  fynnom  yma,  gan  mai  hi'n 
unig  sydd  o  iianiad  brodorol  ac  yn  gyfyngedig  i'r  wlad  yr 
hanoedd  o  honi.  Yn  anad  un  grefydd  hedd^rw  rhaid  ei 
dosbarthu    gyda'r    "  crefyddau    cenedlaethol."    Disgrifia 

•W.  Paton,  Jesus  Chrisi  and  ihe  World's  Religions,  t.  30. 
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Fairbairn  hi  fel  "  balchter  hil  wedi  ei  ddwyfoli,"  gan  mor 
drylwyr  y  mae'n  seiliedig  ar  gyíundrefn  braint  {casie). 
"  Nid  oes  i'r  grefydd  hon,  yn  wir,  un  rhagolwg  tu  hwnt  i 
India  ;  nid  yw'n  cani'r  môr  ;  y  mae  ei  groesi  a  chymysgu- 
g>-da  phobloedd  tramorol  yn  ddiraddiad  iddi,  yn  golygu 
colli  caste  ;  y  mae'n  ddigonol  ynddi  ei  hun,  ni  chais  ei  ^ 
gwybod  gan  neb  o'r  tu  allan,  nid  oes  ganddi  un  awydd  i'r 
estron  wybod  ei  hystyr  a'i  dirgelion."* 

Un  o'r  crefyddau  anhawsaf  i'w  disgrifio  ar  fyr  eiriau  yw 
Hindŵaeth.  Yn  wir  ni  ellir  ei  disgrifio'n  foddhaol  ond 
trwy  olrhain  ei  hanes  a'i  thyfiant  yn  ystod  ei  gyrfa  faith 
trwy'r  canrifoedd,  yn  arbennig  fel  y  daw  i'r  golwg  yn  ei 
chlasuron  llenyddoí  o'r  Rig-Veda  (tua  1500  cyn  Crist)  i 
lawr.  Ond  ni  chaniata  gofod  i  ni  wneuthur  hyn.  Nid  oes  ^ 
i'r  grefydd  hon  un  sylfaenydd.  Hi  yw'r  enghraifît  oreu, 
o  bosibl,  o'r  crefyddau  hynny  na  sefydlwyd  mohonynt 
gan  un  person  ond  a  d^^odd  yn  naturiol  yng  nghwrs  amser 
maith  allan  o  fywyd  yr  hoU  bobl.  Felly  nid  un  gA-fundrefn 
g>-drywiol  a  sefydlog  mohoni,  ond  cruglwyth  amr^'liw  a 
ch>-fansawdd  o  elfennau  a  gasglodd  ynghj'd  yng  nghwrs 
3'  canrifoedd  heb  ddim  tebig  i  gysondeb  ffurfiol.  Er 
enghraifft  ceir  ynddi  gymysgedd  rhyfedd  o  aml-dduwiaeth 
ymarferol  ac  undduwiaeth  neu'n  hytrach  holl-dduwiaeth 
ddamcaniaethol,  o  eilun-addoliaeth  wrthun  ac  athronìaeth 
grefyddol  aruchel.  Er  hynny  gyda'i  hoU  anhrefn  ymddang- 
osiadol  y  mae  i  Hindẃaeth  ei  naws  a'i  henaid  nodweddiadol  ^' 
ei  hun. 

(1)  HoUdduwiaeth  neu  bantheistiaeth  yw  sylfaen  Hindŵ- 
aeth.  Edrychir  ar  Dduw  fel  hanfod  y  cyfanfyd  ;  cyfanswm 
bodolaeth  ;  y  sylwedd  terfynol  sy'n  gorwedd  tu  ol  i  bopeth  ; 
bod  diamod,  di-briodoledd,  arahersonol  na  ellir  ei  ddisgrifio 
ond  mewn  termau  nacaol.  Yr  enw  a  roddir  ar  yr  hanfod 
hwn  yw  Brahma  {neuter  gender).    "  Y  mae  un  peth,  sef 

*A,  M.  Fairbaim,  Philosophy  of  th*  Christian  Religiòn,  t.  232. 
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Brahma  ;  nid  oes  dim  arall,"  medd  un  o'r  clasuron.  Hy-, 
Duw  yw  popeth ;  Efe'n  unig  sydd  yn  real.  Ffug- 
yraddangosiad  yw  popeth  arall,  ond  fel  y  maent  yn  cael 
eu  bodolaeth  ynddo  Ef-  Nid  yw'r  byd  o'n  cwmpas  yn 
ddim  amgen  na  hud  a  lledrith,  nac  ychwaith  y  byd  oddi- 
mewn  inni,  gyda'i  ddyrauniadau  a'i  chwantau,  ei  bleser 
a'i  boen.  Nid  yw  bodolaeth  feidrol  ond  hunllef  i  ddianc 
rhagddi.  Gwir  nôd  bjrwyd  yw  ymgolli  yn  yr  Ahsolute, 
sylweddoli  ein  hundod  llwyr  â'r  Anfeidrol.  Pa  fodd  ? 
Trwy  ymgoUi  yn  ein  gwir  hunan.  Yr  un  yw  gwir  hunan 
dyn  â  Hunan  eithaf  y  cyfanfod.  Enaid  ei  enaid  yw 
Brahma.  Pan  ymneilltuo  dyn  o  bob  cyfFyrddiad  â'r  byd 
oddiallan,  pan  ymatalio  rhag  pob  dymuniad  ac  ewyllysiad 
a  meddyliad,  pan  yrasuddo  i  lawr  mewn  distawrwydd 
tawel  i  waelodion  ei  ímnan  dyfnaf,  ynaymae'n  un  â  Brah- 
ma.  Dyna'r  unig  íîordd  i  ddianc  rhag  hunllef  bodolaeth 
a  chyrraedd  y  sylwedd.  Gwelir  bod  y  ddysgeidiaeth  hon 
nid  yn  unig  yn  drwyadl  bantheistaidd  ond  yn  drwyadl 
waethafol  neu  besimistaidd.  Ni  wel  ddim  daioni  na  dim 
gwerth  byw  er  ei  fwyn  yn  y  byd  a'r  bywyd  meidrol.  Yng 
ngeiriau  doethwr  o  wlad  arall,  "  Gwagedd  o  wagedd,  gwag- 
edd  yw'r  cwbl,"  oddieithr  y  sylwedd  di-ansawdd  sydd  tu 
ol  i'r  cyfan. 

(2)  Yn  gyfochrog  â'r  undduwiaeth  bantheistaidd  hon 
ceir  amldduwiaeth  ronc  Y  mae'r  holldduwiaeth  dansoddöl 
a  amHnellwyd  uchod  yn  rhy  uchel  ac  yn  rhy  noeth  i  amcan- 
ion  crefydd  ymarferol  y  werin  a'r  miloedd.  Gallent  hwy 
dd^wedyd  amdani,  "  Dyna  wybodaeth  ry  ryfedd  i  mi ; 
uchel  yw,  ni  fedraf  oddiwrthi."  Beth  bynnag  am  ambell 
ddoethwr  pell-fyfyriol,  rhaid  i'r  miloedd  wrth  rywbeth  â 
mwy  o  gig  a  gwaed  o'i  gwmpas  na'r  athroniaeth  nwyíreol 
hon.  Ochr  yn  ochr  â'r  ymchwil  ddwys  am  yr  Hanfod 
amhersonol,  dengys  hanes  Hindẃaeth  ddyhead  angerddol 
am  dduwiau  personol  y  gallai'r  dychymyg  af ael  ynddynt 
a'r  galon  eu  haddoli  a'u  moli.     Ceir  ynddi  amldduwiaeth 
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doreithiog,  yn  arwain  yn  fynych  i  eilunaddoliaeth  ddi- 
Taddiol  ac  ofergoeledd  íîol.  Gall  y  meddwl  Hindŵaidd  yn 
rhwydd  gysoni'r  ddwy  wedd  hon  i'w  grefydd,  er  mor  ang- 
hymodlawn  yr  amddangosant  i  ni,  trwy  ddywedyd  nad 
yw'r  duwiau  personol  a  addolir  ond  flíurfiau  neu  foddau'r 
un  a'r  unrhyw  Hanf od  amhersonol,  yn  union  fel  y  dywedant 
(fel  y  gwelsom)  fod  yr  enaid  dynol  yn  y  gwaelod  yn  un  â'r 
Hunan  neu'r  Sylwedd  anfeidrol-  Felly  y  mae  llawer  o 
^duwiau,  ond  un  hanfod  dwyfol.  Gwisgoedd  amrywiol 
am  yr  Un  yw'r  llawer. 

(3)  Prif  dduwiau'r  Hindŵ  yw  Brahmâ,  Yishnu,  a  Siva. 
Ffurfia'r  rhain  fath  ar  Drindod  a  elwir  Trimurti-  Rhaid 
gwahaniaethu  Brahmâ  (rhyw  gwrywaidd)  oddiwrth  Brahma 
(rhyw  canol).  Gellir  edrych  ar  Brahmâ  fel  yr  hanfod  am- 
hersonol  mewn  íîurf  ac  agwedd  personol,  ac  ef  yw  Creawdwr 
y  byd.  Prin  yr  edrychir  arno  fel  gwrthrych  i'w  addoli. 
Ond  telir  addoliad  gan  filiynau  o  Hindŵiaid  i  Vishnu  ac  i 
Siva,  y  blaenaf  fel  y  Diogelwr  a'r  olaf  fel  y  Dinistrydd. 
Ynglŷn  â  Vishnu  y  ceir  y  ffurf  Hindŵaidd  ar  athrawiaeth 
Ymgnawdoliad.  Cyflwynir  addoliad  nid  i  Vishnu'n  union- 
gyrchol  ond  i'r  gwahanol  avatars  fel  ei  gynrychiolwyr,  sef 
y  ffurfiau  anifeilaidd  neu  ddynol  y  tybir  iddo  ymgnawdoU 
ynddynt,  yn  arbennig  y  ddau  arwr  mawr  Rama  a  Krishna. 
Y  mae  i'r  ddau  arwr  hyn  le  mawr  iawn  a  phwysig  yag. 
nghrefydd  India  fel  ymgnawdoliadau  tybiedig  o'r  duw 
Vishnu-  Nid  personau  hanesyddol  yw  Rama  a  Krishna,'i 
ond  cynnyrch  chwedloniaeth  noeth.  Ond  cafodd  y  chwed- 
"lau  amdanynt,  fel  yr  adroddir  hwynt  yn  arwr-gerddi  mawr 
India,  ddylanwad  enfawr  ar  feddwl  a  moes  y  trigolion, 
ddylanwad  dyrchafol  mewn  rhai  o'u  fîurfiau,  ond  diraddiol 
mewn  íîurfiau  eraill.  Mae'n  deilwng  o  sylw  mai  i  Vishnu 
y  priodolir  y  weithred  o  ymgnawdoli,  ac  nid  i'r  hanfod 
dwyfol  (Brahma)  nac  i  Dduw'r  Creawdwr  (Brahmâ). 
Heblaw'r  duwiau  mawr  cenedlaethol  hyn,  addolir  ysbryd- 
ion  a  mân  dduwiau  gan  lu  o  drigolion  India. 
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(4)  Rhaid  nodi  tri  syniad  ynglŷn  â  bywyd  a  thyngeá 
dyn  sy'n  ffurfio  rhan  hanfodol  o  ymwybyddiaeth 
grefyddol  yr  Hindŵ.  (a)  Y  gred  yn  ad-ymgnawdol- 
iad  neu  drawsfudiad  yr  enaid,  neu  fel  y  geilw'r  Hindŵ 
hi,  "  athrawiaeth  crwydro  "  {samsara).  Credir  bod  enaid' 
dyn  fel  pererin  unig  yn  crwydro  drwy  lawer  gradd  o  fodol- 
aeth  ar  ei  fîordd  tua  nefoedd  difodiant  {nirvana).  Wedi 
marw  o'r  dyn,  ail-ymgorû'ora'i  enaid  mewn  fîurf  arall,  nailf 
ai  mewn  planhigyn  neu  anifail  neu  ddyn,  megis  nad  oedd 
yntau  ond  ad-ymgor£Eoriad  o  enaid  oedd  yn  bod  mewn' 
ffurf  arall  cyn  ei  eni,  ac  felly  ymlaen  am  oesoedd  dirifedi 
o'r  gorffennol  pell  i'r  dyfodol  anhysbys.  Ceir  y  syniad  o 
drawsfudiad  yr  enaid  ymhUth  llawer  o  Iwythau  anwaraidd.* 
Ond  gwna'r  Hindẃ  ddefnydd  ohono  i  geisio  esbonio  dirgel- 
wch  bodolaeth.  Teimla  fod  bywyd  dyn  yn  llawn  o  adfyd 
a  dioddefaint  annhaeddiannol,  a  chais  gyfrif  am  anffodion 
bywyd  trwy  'r  ddamcaniaeth  mai  canlyniad  ydynt  c 
gamweddau  neu  ddrwg  weithredoedd  a  g^rflawnwyd  ganddo 
mewn  ystad  flaenorol  o  fodolaeth.  (b)  Arweinia  hyn  i 
athrawiaeth  karma,  sef  bod  y  presennol  yn  ffrwyth  y 
gorffennol  ac  yn  cynnwj-s  hadau'r  dyfodol,  yn  y  fath  fodd 
fel  y  mae'r  cyfan  yn  ffurfio  ^^^^3^  gaeth  yn  ol  deddf 
anhyblj'-g  achos  ac  effaith.  Yr  un  yw  egwyddor  karma 
yn  y  gwaelod  ag  a  geir  yn  y  datganiad  Ysgrythyrol,  "  Y 
neb  a  heua  anwiredd  a  fed  flinder  "  (Diar.  xxii.  8)  a  "  Pha 
beth  bynnag  a  heuo  dyn,  hynnj^  hefyd  a  fed  efe"  (Gal.  vi. 
7),  ac  yn  y  geiriau, 

"  Our  deeds  still  travel  with  us  from  afar, 

And  what  we  have  been  makes  us  what  we  are" 

Ceir  yma'r  gwirionedd  pwysig  fod  bywyd  yn  olyniaeth 
foesol   gyd-ddilynol    ac    nid   yn     ddarnau    anghysyUtioU 

*Diddorol  i  ni  yw'r  ffaith  y  dysgwyd  y  syniad  o  drawsfudiad. 
yr  enaid  gan  yr  hen  Dderwyddon  Celtaidd.  (Gwel  Anwyl,  Celtic 
Religion,  t.  45).  Dysgid  ef  hefyd  gan  rai  athronwyr  o  radd  ucheÜ 
mewn  gwledydd  gwareiddiedig,  megis  Pythagoras  a  Plato. 
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Ond  gwesgir  ef  i'w  eithafion  pellaf  fel  nad  oes  le  i  drugaredd  % 

na  maddeuant  na  gras,  na  niodd  torri'r  gadwyn-     Mwy  na 

hynny,  cymhwysir  yr  egwyddor  hon  at  hoU  ymgnawdol- 

iadau'r  enaid  trwy'r  oesoedd  dirif  fel  ag  i  ddolennu'r  naiU 

ymgnawdoUad  wrth  y  Uall  yng  nghadwyn  achos  ac  eSaith.* 

Cosb  yw  pob  ystad  o  fodolaeth  am  a  gyflawnwyd  raewn 

ystad  flaenorol.     Ac  nid  yn  unig  anffodion  bywyd  sydd  yn 

gosb,  ond  bywyd  ei  hun      Caethiwed,  cadwyn,  cosb  yw 

bodolaeth.      Dyna    enghraifft    arall    o    besimistiaeth    y 

grefydd  hon.     (c)  Ond  y  mae  ffordd  gwaredigaeth  {moksha) 

yn  bosibl,  sef  trwy  ymgadw  rhag  pob  gweithgarwch,  da  a 

-drwg,  a  thrwy  i'r  enaid  ymlonyddu  mewn  seguryd  meddyl- 

iol  ac  felly  ymgolli  yn  nhawelwch  yr  Hanfod  diansawdd 

sydd  tu  ol  i  bopeth.     Dyna'r  unig  ffordd  o  ymwared  i  enaid 

Thag  "  troell  naturiaeth"  ;     dyna'r  unig  ddihangfa  rhag 

gormes  a  baich  bywj'^d.  Dyna  felly  dair  cainc  yr  athraw- 

iaeth  Hindẁaidd  am  ddyn,  sef  (a)  crwydr  yr  enaid  o  oes  i 

oes  ac  o  gorff  i  gorff,  (b)  fel  cosb  am  ei  weithredoedd,   y 

Thai  a  ymffurfiant  yn  gadwyn  olynol  o  achosion  ac  effeith- 

iau,  ac  (c)  y  waredigaeth  sydd  yn  bosibl  iddo  tr^^}'  yra- 

neilltuo    oddiwrth    rith-gysgodion    y   byd,    ymsuddo    ym 

mudandod  yr  Ahsolute,  a  dod  yn  un  â  Brahma.     (d)  Ond 

at  y  tair  prif  gainc  hyn  rhaid  ychwanegu  un  arall  y  rhoddir 

ile  amlwg  iddi  mewn  rhai  sectau  Hindẃaidd,  sef    athraw» 

iaeth  bhakti,  gair  a  olyga  ffydd  gariadlawn  neu  ddefosiwn 

calon  tuag  at  Dduw  personol.     Yma  gwelwn  ymgais  oddi- 

mewn  i  Hindŵaeth  i  dorri  ymaith  oddiwith  holldduwiaeth, 

ac  oddiwrth  y  syniad  o  ymgolli  yn  yr  Hanfod  amhersonol 

fel  unig  ffordd  iachawdwriaeth,     ac  i  osod  yn    ei  le    yr 

egwyddor   o  gariad  ffyddiog   a  chynnes  tuag   at  Dduw 

pcrsonol. 

Nid  oes  a  fynnwyf  yma  â  gwirionedd  neu  gyfeiliornad 
y  syniadau  hyn.    Deuaf  at  hyn  mewn  pennod  arall.    Ond 

♦Atgofir  ni  am  gwestiwn  disgyblion  Crist,  "  Rabbi,  pwy  a  bechodd 
ai  bwn  ai  ei  rieni,  fel  y  genid  ef  yn  ddall  ?"     (loan  ix,%2). 
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dywedaf  yma,  amod  beirniadaeth  5^  cydymdeimlad.  Ac 
yn  ddiameu,  pŵl  yvv  dychymyg  y  sawl  na  f edr  gydymdeimlo 
ag  angerdd  meddwl  a  dyhead  ysbryd  y  bobl  hyn  a  fu'n 
dyíal  chwilio  yn  ystod  canrifoedd  lawer  am  y  sylweddau 
tragwyddol  sydd  tu  hwnt  i  fyd  amser,  gan  gwbl  gredu 
yn  eu  íîordd  eu  hunain  mai  "  y  pethau  a  welir  sydd  dros 
amser,  ond  y  pethau  ni  welir  sydd  dragwyddol,"  a  chan 
ymroddi  i  "edrych  nid  ar  y  pethau  a  welir  ond  ar  y  pethau 
ni  welir."  Onid  rhagorach  yr  ymchwil  ddwys  hon  am 
y  sylwedd  diddarfod  nag  ymlyniad  diddelfryd  llu  ohonom 
ni,  bobl  y  Gorllewin,  wrth  y  materol  a'r  diflannol  ? 

VI. 

(3)  Crefydd  Gyffredinol. — Gwelsom  mai  fel  aelodau 
o  genedl  neu  ddeiliaid  o  wladwriaeth  y  mae  a  fynno  mwyaf- 
lif    mawr    crefyddau'r    byd    â'u    proSeswyr.     Mynegiant  < 
ydyw'r  crefyddau  hyn  o  ysbryd  ac  anianawd  a  delfrydau'r/ 
genedl  y  perthynant  iddi.     Nid  â  dyn  fel  unigolyn  neu  fel  | 
pechadur,  neu  fel  aelod  o'r  teulu  dynol  neu  fyd-ddinesydd  i 
y  mae  a  fynnont,  eithr  â  dyn  fel  dinesydd  o'r  wladwriaeth./ 
Ond  deuwn  yn  awr  at  y  talr  crefydd  bwysicaf  yn  y  byd, 
sef  Bwddhíaeth,  Islâm  neu  Fohametaniaeth  a  Christionc^- 
aeth.     Gellir  eu  dosbarthu  gyda'i  gilydd  am  mai  dyma'r 
unig  grefyddau  a  Iwyddodd  i  Iwyr  oresgyn  terfynau  cenedl- 
aethol  ac  i  fyned  allan  i  brif-ffyidd  a  chaeau'r  byd  mawr 
llydan  i  ennill  dychweledigion  ar  raddfa  eang  a  chydag 
ymgais  ymwybodol  at  fyd-oruchafiaeth-     Diameu  fod  y 
gogwydd   tuag  at  gySredinoliaeth  yn  oblygedig  yn  natur 
crefÿdd  o'r  cychwyn ;     ond  yn  y  tair  crefydd  a  nodwyd 
yn  unig  (ac  yn  arbennig  Cristionogaeth)  ymhlith  y  crefydd- 
au  hanesyddol  y  cyrhaeddodd  y  gogwydd  cynhenid  hwn 
hunan-sylweddoliad. 

Br  hynny  gellir  canfod  symudiad  i  gyfeiriad  crefydd 
gySredinol  yn  rhai  o'r  crefyddau  cenhedhg,  trwy'r  hwn  y 
fíurfìwyd  awyrgylch  Safriol  i  baratoi'r  Sordd  ar  gyfer 
dyfodiad    crefydd    gySredinol.     Rhaid      dywedyd    gair 
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neu  ddau  am  y  mudiad  trawsgyweiriol  hwn  cyn  dod  at 
y  prif  grefyddau. 

Ceir  yr  enghraiftt  oreu  a  phwysicaf  ohono  yng  nghref ydd  À 
profFwydi  mawr  Israel,  o'r  wythfed  hyd  y  chweched  ganrif 
cyn  Crist,  Amos,  Esaia,  Jeremia,  "  ail  Esaia,"  ac  erailL 
Gyda'r  dynion  mawr  hyn  aeth  crefydd  yn  llai  o  fater  defod- 
au  cenedlaethol  ac  yn  fwy  o  fater  argyhoeddiad  mewnol 
a  phrofiad  personol  yn  yr  unigolyn.     Gyda  hwynt  daeth 
yr  elíen  bersonol  i  mewn  i  grefydd,  mewn  modd  a  graddau 
oedd  yn  drwyadl  chwyldroadol,  ac  yn  newydd  yn    hanes 
crefyddol   dyn.    Ac   wrth   fewnoli   a   phersonoli   crefydd 
gosodasant  i  lawr  seiHau'r  Grefydd  Gyíîredinol  a  faidd 
groesi  c^ŵniau  gwaedohaeth  a  gwladwriaeth  ac  apeHo  at 
dd^'-n  fel  dyn  pa  le  bynnag  y'i  ceir.     Er  enghraiíît  un  o'r 
dat,s;aniadau  mwyaf  chwyldroadol  yn  hoU  hanes  crefydd 
yw'r  eiddo  Jeremia  pan  gyhoedda  fod  Duw  ar  fedr  fEurfio 
"  cyfamod  newydd  "      â'i  bobl,     "  nid  fel  y  cyfamod  a 
wneuthum  â'u  tadau  hw^mt,"  yr  hwn  oedd  yn  gyíamod 
â'r  genedl  fel  cyfangorfî  ac  a  ategid  gan  ddefodau  allanol, 
ond  cyfamod  cydrhwng  Duw  a'r  person  unigol  ar  sail  cyi- 
newidiad  calon  ac  argyhoeddiad  mewnol-     "  Myfi  a  roddaf 
fy  nghyfraith  o'u  mewn  hwynt,  ac  a'i  hysgrifennaf  hi  yn  eu 
calonnaii  hwynt "   (gwel  Jer.  xxxi,  31 — 34),    geiriau    a'n 
hatgofia  o  eiriau  lesu,  "  Teyrnas  Dduw  o'ch  mewn  chwi 
y  mae."  Wrth  fewnoli  crefydd,  fe'u  cyíîredinolir  hi  yr  un  ^ 
pryd.     Os  mewnol  a  moesol  yw  amodau'r  cyf amod  o  ochr 
dyn,  yna  y  mae'n  agored  i  bawb  o  bob  cenedl  a  fo'n  barod 
i  gydymSurfio  â'r  amodau  hyn  ;    nid  mater  o  waedoHaeth 
na  defod  allanol  nac  enwaediad  mohono  mwyach,   ond 
mater  o  edifeirwch  a  ffydd  bersonol-     Nid  yw  Jeremia'n 
tynnu'r  casgHad  hwn  mewn  modd  eglur,  oblegid  o  fewn 
cylch  "  tŷ  Israel  "   yn  unig  y  try  ei  feddwl.    Ond  yr  oedd 
y  casgHad  yn  rhwym  o  gael  ei  dynnu'n  hwyr  neu  hwyrach, 
oblegid  yr  oedd  yn    oblygedig  yn  y  syniad  am    natur   y 
"  C)rfamod  newydd"    Y  mae  hualau  cenedlaetholdeb  ar  fin. 
torri  o  dan  bwysau'r  ddysgeidiaeth  newydd  hon.  ^ 


?112  CWST  A  GWAREIDDIAD. 

Yn  gyfochrog  â'r  syniad  o  fewnolrwydd  crefydd  tyl  y 
syniad  fod  îehofa  nid  yn  Dduw  Israel  yn  unig  ond  yn 
Dduw  holl  genhedloedd  daear  a'r  cyfanfyd  i  gyd — gwir- 
ionedd  sy'n  oblygedig  mewn  undduwiaeth.  Nid  Duw  un 
wlad  yn  unig  yw  Duw'r  ijroíîwydi  hyn.  Gall  ddinistrio'r 
genedl  (fel  y  gwnaeth  trwy  ganiatau  i'r  gelyn  eu  caeth- 
gludo  i  Fabilon),  ond  erys  Ei  Hun  yn  Frenin  mewn  gogon- 
iant  a  niawredd-  Y  mae  Ei  lyv\'odraeth  yn  fyd-eang.  Ef 
a  farn  Assyria  a  Babilonia,  y  byd-j^merodraethau,  yn 
c^ystal  a  phobl  Israel.  Oblegid  Ef  yw  Creawdwr  a  Llyw- 
odraethwr  yr  hoU  fyd.  "  Yr  Hwn  a  daena'r  nefoedd  fel 
llen,  ac  a'i  lleda  fel  pabell  i  drigo  ynddi."  "  Wele  y  cen- 
hedloedd  a  gyfrifwyd  fel  defnyn  o  gelwrn,  ac  fel  mân  Iwch 
y  cloriannau  ;  wele,  fel  brycheuyn  y  cymer  Efe'r  ynysoedd 
i  fyny  "  (Esa.  xl.  15,  22  ;  darllener  yr  holl  bennod,  ac  yn 
wir,  y  cwbl  o  "  ail-Esaia,"  o  ben.  xl  ymlacn).  Dyna'r 
gwirionedd  mawr  a  ddysgodd  y  genedl  neu  o  leiaf  y  goreuon 
o  honi,  trwy  oruchwyliaeth  ragluniaethol  y  caethgludiad- 
Ond  wedi  ymsefydlu  o  honi  drachef n  yn  ei  gwlad  ei  hun 
ar  ol  dychwetyd  o'r  gaethglud  ac  ail  godi*r  frenhiniaeth  yn 
Jerusalem,  collodd  y  genedl  olwg  bron  yn  llwyr  ar  y  weled- 
igaeth  eang  hon.  Gwir  iddi  ddal  ei  gafael  yn  ddisigl  mewn 
undduwiaeth.  Ond  daeth  i  goleddu'r  syniad  fod  Arglwydd 
cyrrau'r  ddaear  yn  ll^rwodraethu'r  holl  genhedloedd  eraill 
yn  unig  er  mwyn  budd  a  bendith  i  genedl  Israel,  a  bod 
Jerusalem  i  fod  yn  brif  ddinas  y  byd  mewn  ystyr  hi;hrennol 
a  gwleidyddol.  Ymneiltuodd  Iddewon  Palesteina  iddynt 
eu  hunain  mewn  balchter  a  chulni ;  methodd  Iddewaeth 
â  ch^rfodi  uwchlaw  bod  yn  grefydd  cenedl,  er  mor  agos  y 
bu  at  dorri'r  hualau,  a  dyna  lk'r  erys  hyd  hedd^rçy,  er  ym- 
wasgaru  o'r  Iddewon  dros  yr  holl  fyd.  Gwir  iddi,  am 
od'deutu  dwy  ganrif  cyn  Crist  gario  ymlaen  r^rwbeth  tebig 
î  fudiad  cenhadol  eang  a  llwyddiannus,  gan  "amgylchu'r 
môr  a'r  tir  i  wneuthur  un  proselyt  "  (Math  xxiii,  15).  Ond 
dengys  y  gair  "proselyt "  ynddo'i  hun  pa  mor  bell  oedd 
Iddewaeth  y  cyínod  hwn  oddiwrth  y  safbwynt  gwir  gyfE- 
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Tcdinol-  Oblegid  golyga'r  gaii  "  proselyt  "  fod  uiirhyw  un 
o  genedl  arall  a  fabwysiadai'r  grefydd  Iddewig  drwj'-  hynny 
yn  newid  nid  yn  unig  ei  grefydd  ond  hefyd  ei  genedl-  Peid- 
ai  â  bod  yn  Rhufeiniwr  neu  Roegwr  a  deuai  i  fod  yn 
Iddew,  a  hynny  yn  Iddew  o'r  ail  radd  ac  nid  o'r  radd  gyntaf 
fel  un  a  fuasai'n  Iddew  o  waed.  Nid  yw'r  israddoldeb 
hwn  yn  gydnaws  o  gwbl  â  safbwynt  crefydd  gyffredinol- 
Fel  hyn  paratodd  Iddewaeth  y  fîordd  ar  gyfer  cyffredinol- 
iaeth  crefyld  Crist,  yn  arbennig  trwy  ddysgeidiaeth 
proffwydi  nuiwr  yr  Hen  Destament,  ond  arhosodd  ei  hun 
yn  grefydd  cenedl. 

Ceir  enghreifítiau  tarawiadol  3^n  y  byd  paganaidd  hefyd 
o'r  mudiad  oddiwrth  y  safbwynt  cenedlaethol  tuag  at 
gyffredinoliaeth.  Yr  enghraifft  fwyaf  nodedig  ar  lawer 
ystyr  yw'r  Crefyddau  Cyfriniaeth  a  fu  mewn  bri  mawr 
yn  y  byd  Groegaidd-Rufeinig  yn  ystod  y  canrifoedd 
diweddaraf  cyn  Crist  a'r  tair  canrif  gyntaf  o'r  cyfnod  Crist- 
ionogol,  sef  y  crefyddau  cyfrin  oedd  â'u  tarddiad  yn  Groeg 
(megis  yr  Eleusinian  Mysteries  a'r  Orphic  Mysteries) 
a'r  crefyddau  cyírin  a  darddodd  yn  y  dwyrain  ac  a  ym- 
ledodd  yn  raddol  trwy  rannau  helaeth  iawn  o'r  Ymerod- 
raeth  Rufeinig.  Ambosibl  yma  yw  rhoddi  disgrifiad 
o'r  crefyddau  tra  diddorol  hyn.  Dyma  faes  y  tehr  llawer 
o  sylw  iddo  ar  hyn  o  bryd  gan  ddosbarth  o  ysgolheigion, 
ac  y  mae  llenyddiaeth  eang  yn  crynhoi  o  gwmpas  y  pwnc* 
Yr  unig  beth  sydd  a  fynnom  ag  ef  ar  hyn  o  bryd  yw  un 
gwahaniaeth  pwysig  rhwng  y  cref yddau  hyn  a  hen  gref ydd- 
au  gwladwriaethol  Groeg  a  Rhuf ain,  y  rhai  oedd  yn  gyfyng- 
edig  i  ddineswyr  y  w^adwriaeth  yn  rhinwedd  eu  dinasydd- 


ysg 


Ni  wn  i  am  ddim  amo  yn  Gymraeg  oddieithr  yr  hyn  a  geir  yn 
_,  jrif  y  Dr.  Maurice  Jones  ar  "  Y  Byd  Hellenistaidd  tu  ol  i'r  Test- 
ament  Newydd  "  yn  y  Beirniad,  Cyf.  vii,  rhif  4,  ac  ysgrif  gan  yr 
un  awdur  ar  "  Y  Testament  Newydd  yng  ngoleuni'r  wybodaeth 
ddiweddaraf"  yn  Y  Beirniad,  Cyf.  vi,  rhif  2,  Goddefer  imi  gyfeirio 
at  ysgriío'r  eiddof  ar  "  Mystery  "  yn  yr  Jnternational  Standard 
Bible  Encyclopaedia  cyf.  iü  (Chicago  1915). 
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iaeth,  tra'r  oedd  cyfundebau'r  crefyddau  cyfrin  yn  agored 
i  bawb  a  ddewisent  ymuno  â  hwynt  a  myned  trwy'r  ddis- 
gyblaeth  ofynnol-  Yr  oedd  y  crefyddau  cyfrin  yn  seil- 
iedig  ar  yr  egwyddor  wirfoddol  a'u  hapêl  at  ddewisiad 
personol,  gan  anwybyddu  íìiniau  cenedlaethol.  Mater  o 
ddewis  oedd  fod  dyn  yn  addoli  Cybele  neu  Serapis  neu 
Mithras,  ac  nid  ei  hawlfraint  enedigol  fel  aelod  o  genedl- 
A  defnyddio  termau  ein  hoes  ni,  yr  oedd  yn  rhaid  i  ddyn 
"  aros  ar  ol  yn  y  seiat  "  a  dod  yn  "  g^rflawn  aelod  "  o'r 
gymdeithas  grefyddol  trwy  ddewisiad  personol-  Nid 
oedd  dim  tebig  i  hyn  yn  y  crefyddau  cenedlaethol.  Anodd 
inni  hedd)^  sylweddoH  mor  chwyldroadol  oedd  y  c^rf- 
newidiad  hwn.  Gwnaeth  Crefyddau  Cyfriniaeth  lawer 
i  dorri  i  lawr  yr  hen  derfynau  cenedlaethol  ac  i  barotoi 
ffordd  ar  gyfer  crefydd  gyd-wladwriaethol  a  byd-lydan. 
Yr  oedd  dysgeidiaeth  y  Stoiciaid  ynglŷn  â  byd-ddinasydd- 
iaeth  a  brawdoHaeth  dyn  yn  tueddu  i'r  un  cyfeiriad. 

Rhaid  symud  ymlaen  at  y  tair  crefydd  fawr  gyd- 
wìadwriaethol  a  ennwyd  yn  barod.  Dechreuwn  gyda'r 
hynaf  o  honynt,  sef  crefydd  Bwddha. 

VII. 

BwDDHiAETH. — ^Dyma  un  o'r  crefyddau  mwyaf  lluosog 
ei  phroSeswyr  yn  y  byd  heddyw.  Ganwyd  hi  yn  India, 
ond  torrodd  dros  ben  ffiniau  gwíad  ei  genedigaeth  ac  wyneb- 
odd  y  byd  mawr  oddiallan  gan  gyhoeddi  ffordd  o  waredig- 
aeth  i  bawb.  Rhifir  ei  phroffeswyr  heddyw  wrth  y  mil- 
iynau  ar  filynau  yn  China,  Japan,  Tibet,  Burmah,  Ceyloû, 
Siam  a  mannau  eraiU.  Pa  fodd  y  mae  cyfrif  am  ei 
llwyddiant  mawr  ?  Diameu  mai  ym  mhersonoliaeth 
eithriadol  ei  sylfaenydd  Gotama,  y  Bwddha  (h.y.  y  Goleu- 
edig) ,  y  gorwedd  y  dirgelwch  i  raddau  mawr.  Y  mae  popeth 
yn  myned  i  brofi  fod  Gotama  yn  meddu  ar  bersonoliaeth 
anghyffredin  o  dyner,  addfwyn,  hawddgar  a  thosturiol. 
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gadawodd  argraS  annileadwy  ar  ei  gydoeswyr  ac  ar  y 
byd.  Nid  oes  mewn  i.inrh>^  grefydd,  ag  eithrio  Cristion- 
ogaeth,  berson  unigol  a  eniUodd  le  mor  bwysig  a  pharhaol 
ag  a  enillodd  Bwddha  yn  y  grefydd  sydd  yn  dwyn  ei  enw- 
Ganwyd  ef  yng  ngogledd  Tndia  tua  chanol  neu  ddiwedd  y 
chweched  ganrif  cyn  Crist,  yn  fab  i  frenin.  Aflonyddwyd 
ei  enaid  gan  anhunedd  dwtn.  Daeth  baich  bywyd  a'i 
broblemau  i  bwyso'n  ddwys  ar  ei  ysbryd  tyner,  yn  ar-  c 
bennig  problem  poen  a  dioddefaint  dynol-  Dyheuodd  am  t 
iyddhad  buan  a  chyflawn  oddiwrth  y  baich,  ond  methodd 
â'i  gael  yng  nghyfundrefn  offeiriadol  y  Brahmaniaid  oedd 
mewn  bri  yn  y  wlad,  gyda'u  defodau  manwl  a'u  hathraw- 
iaethau  c^rwrain.  Wedi  hir  grwydro  ac  ymdrechion  ofer  i 
a  myfyrdod  dwys,  daeth  awr  y  weledigaeth  waredigol,  \ 
ac  o'r  awr  honno  credodd  Bwddha  yn  ei  genhadaeth  fei  J 
gwaredwr  y  byd.  Gwawriodd  y  gwirionedd  arno  fel  | 
íflachiad  o  oleuni  fod  hoU  flinder  bywyd  yn  codi  o 
ddymuniad,  ac  mai'r  ffordd  i  ddianc  rhag  gofid  ydjnjsr  tfwy 
ymneilltuo  o'r  byd  a  Uwyr  ddarostwng  pob  dymuniad, 
hyd  yn  oed  y  dymuniad  am  fywyd,  gorchfygu  pob  awydd 
i  weithredu  a  meddiannu  a  hyd  yn  oed  yr  awydd  i  fyw. 
Nid  oedd  ei  ddysgeidiaeth  yn  "  uniongred."  Taflodd 
dros  y  bwrdd  draddodiadau  a  defodau  Brahmaniaeth, 
am  nad  oeddynt  yn  cyfrannu  dim  tuag  at  ryddhad  dyn 
oddiwrth  orthrwm  bywyd  ond  yn  hjrtrach  yn  j^chwanegu 
at  y  baich.  Yr  oedd  cyfundrefn  caste  iddo  ef  yn  ddiwerth, 
jrr  aberthau  yn  ddianghenraid  i  ddyn  ac  yn  greulon  i'r 
anifeiliaid  a  aberthid,  a  hunan-boenydiad  yn  ofer  a  difudd. 
Taflodd  heibio  hen  ysgrythyrau'r  Veda,  a'r  ddiwinyddiaeth 
a  adeiladesid  arnynt,  a  duwiau'r  Hindŵ.  Nid  oedd  a 
fynnai  â  Brahma,  a  gwadai  fodolaeth  sylweddol  yr  enaid. 
Ni  fynnai  ymboeni  â  chwestiynau  ynglŷn  â'r  Absolute 
neu'r  Sylwedd  terfynol  sydd  tu  ol  i  bopeth  fel  y  gwnai'r 
Hindŵiaid.  Yn  unig  derbyniodd  y  ddau  syniad  cyffredin 
ynglŷn  â  samsara  a  karma  a  eglurwyd  o'r  blaen,  er  nad 
esboniodd  pa  fodd  y  gallai'r  enaid  ad-ymgnawdoli  ar  ol 
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marwolaeth  neu  draws-ymfudo  o  gorff  i  gorff,  os  nad  oedd 
i'r^enaid   fydolaeth  sylweddol. 

Ond  y  pwyntiau  mawr  yw,  fod  b^^wyd  o  angenrheid- 
Twydd  yn  ddioddef ,  mai  íîynhonnell  dioddef  yw  dymuniad, 
mai  ffordd  gwaredigaeth  ^rw  croeshoeHo  dymuniad,  mai 
trwy  groeshoelio  dymuniad  y  gellir  torri  cadwyn  karma 
a  chyrraedd  nefoedd  difodiant,  sef  nirtana-    Wrth  nir- 
vana  y  golygir,  nid  yr  enaid  yn  ymgolli  yn  Nuw  fel  mewn 
Hindŵaeth  a  Chyfriniaeth  (nid  oes  yma  nac  enaid  na  Duw, 
a  pha  fodd  y  gall  y  naiU  ymgolU  yn  y  llall  ?),  ac  nid  difod- 
iant  yn  ystyr  lythrennol  a  manylaf  y  gair  (nid  oes  enaid 
yn  bod  i'w  ddif odi,  eithr  yn  unig  fwndel  o  ddymuniadau) , 
ond  yn  hytrach  g^ŵwi  annefi&niol  o  berfFaith  heddwch  a 
llonyddwch  a  thragwyddol  gwsg  na  ellir  yn  hawdd  ei 
wahaniaethu  oddiwrth  ddifodiant,  pan  fyddys  wedi  llwyr 
ymwacau  o  bob  dymuniad  ac  ewyllysiad,  meddyliad  ac 
ymegnîad,  nwyd  a  dyhead,  ac  am  hynny  wedi  dianc  oddi- 
wrth  y  dioddef aint  sydd  yn  anwahanol  gysylltiedig  â  bywyd. 
Gwelir  mor  drwyadl  besimistaidd  yw'r  syniad  am  f^rwyd 
a  geir  yma,  ac  mor  drwyadl  nacaol  a  digynnwys  yw'r  nôd 
a  osodir  o'n  blaen  i  ymgyrraedd  ato-     Ond  teg  yw  dywedyd 
fod    pesimistiaeth    Bwddha     yn     gwreiddio    mewn    cyd- 
ymdeimlad,  sef  tosturi  tuag  at  ddyn  yn  ei  drueni  a'i  oíìd. 
"  Calon   pesimistiaeth    Bwddha   ydoedd   tosturi ;       carai 
ddyn,  ac  oherwydd  ei  gariad  at  ddyn,    caseai'r   fodolaeth 
oedd  yn  ofid."*    Hyn  a  ddywed  Fairbairn  wrth  gymharu 
Bwddha  â  Schopenhauer,  arch-besimist  athronyddol  y  ganrif 
ddiweddaf.     Dysgai  Schopenhauer  yn  union  yr  uu  fath  â 
Bwddha  f  od  bywyd  yn  ofid  am  f od  b^rw  yn  golygu  dymuno 
a  dymuno'n  golygu  poen.     Ond  angerdd  cydymdeimlad '  a 
geir  yn  y  naill,  eithr  wermod  a  bustl  chwerwder  yn  y  llall. 
Cj'dymdeimlad   â   dyn  ac  anifail  yvì   sylfaen  moesoldeb 
Bwddhîaeth.    Yn  ei  fíurf  wreiddiol  cyíundrefn  di-dduw 

*A.  M.  Fairbairn,  Philosophy  oj  the  Christian  Religion,  p.  126. 
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ydyw.  Ni  allaf  olrhain  datblygiad  pellach  y  grefydd  hon 
wedi  marw  ei  sylfaenydd.  Yn  unig  djn^yedaf  iddi  grwydro 
ymhell  iawn  oddiwrth  symlrwydd  cyntefig  dj^sgeidiaeth 
Bwddha.  Aeth  ei  foeseg  ddidduw  yn  amldduwiaeth  eilun- 
addolgar.  Duweiddiwyd  Bwddha  ei  hun  nes  ymgolli  o'i 
ddyndod  o'r  golwg,  a  thyfodd  toreth  o  chwedlau  o'i  gwmpas. 
Bu  farw  Bwddhîaeth  bron  yn  llwyr  yng  ngwlad  ei  genedig- 
aeth  (India)  ers  canrifoedd  lawer  bellach,  ond  tyfodd  i  fod 
yn  grefydd  genhadol  a  cherddodd  hyd  ymhell.  Erys  hyd 
hedd^w  yn  un  o'r  byd-grefyddau  ac  yn  gydymgeisydd 
â  Christionogaeth  am  fyd-oruchafiaeth.  Yn  y  bennod 
nesaf  cawn  gyfle  i  fesur  ei  gwerth  yng  ngoleuni  crefvdd 
Crist. 

VIII. 

ISLAM  NEU  FoHAMETAifiAETH. — ^Hon  yw'r  ieuengaf  o'r 
holl  grefyddau,  a'r  unig  un  a  ddechreuodd  ei  gyrfa  yn 
ddiweddarach  na  Christionogaeth.  Proffesa  hithau  hefyd 
f od  ganddi  genadwri  i'r  hoU  fyd  ac  nid  i  un  wlad  neu  genedl 
yn  unig.  Yn  Arabia  yn  y  seithfed  ganrif  O-C  y  cychwyn- 
nodd,  ond  yng  nghwrs  y  canrifoedd  ymledodd  yn  gyflym, 
yn  rhannol  trwy  ymdrechion  cenhadol  cyfreithlon  yn  caei 
eu  hategu  gan  sêl  penboeth,  ond  hefyd  i  raddau  mwy  nag 
unrhyw  grefydd  arall  trwy  rym  cleddyf.  Nid  ar  y  cledd  y 
sylfaenwyd  hi,  fel  y  dywedir  weithiau,  eithr  ar  air  llafaredig 
ac  ysgrifenedig  y  proffwyd  Moharaet.  Ond  trwy'r  cledd 
yn  fwy  nag  un  cyfrwng  arall  yr  ymledodd,  ac  y  mae'n 
rhaid  dal  Mohamet  ei  hun  yn  gyírifol  am  y  syniad  o  "  ryfel 
santaidd  "  fel  moddion  i  ledaenu  ei  grefydd.  Ymestyna 
heddyw  o  Dwrci  yn  Ewrop  hyd  bellafion  India  ac  o  Ganol- 
barth  Asia  hyd  Orllewin  Affrica,  a  theyrnasa  mewn 
gwledydd  lle  bu  Cristionogaeth  gynt  yn  ffynnu,  yn  cynnwys 
ei  chartref  gwreiddiol  (Palesteina),  a'r  meysydd  lle  y  llafur- 
iodd  Paul,  loan,  Origen,  Awstin  a'r  mwyafrif  o'r  tadau 
boreol. 
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Ganwyd  Mohamet  tua'r  flwyddyn  570  O.C-,  ym  Mecca 
yng  ngwlad  Arabia,  ac  yno  hefyd  y  bu  farw  ac  y'i  claddwyd 
yn  y  fíwyddyn  632.  Anodd  ar  fyr  eiriau  yw  cyfleu  syniad 
cywir  am  bersonoliaeth  gymhleth  y  gẃr  rhyfedd  hwn, 
un  o  greawdwyr  hanes.  Fe  gofia'r  cyfarwydd  am  bor- 
tread  adnabyddus  Carlyle  ohono  yn  ei  ddull  gr\^mus  a 
phendant  ei  hun.*  Efallai  fod  Carlyle  yn  gor-íiwio  ei 
ragoriaethau  ac  yn  llithro'n  rhy  ysgafn  dros  ei  wendidau 
yn  ei  awydd  i  wneuthur  cyfiawnder  â'i  arwr.  Ond  yn  sicr 
y  mae'n  g^wir  wrth  daflu  o'r  neilltu  gyda'i  ddirmyg  deifiol 
y  dehongíiad  o  Mohamet  fel  twyllwr  a  ffugiwr  gau.  "  No, 
no !  This  great  fiery  heart,  seething,  simmering  like  a 
great  furnace  of  thoughts,  was  not  a  juggler's.  His  life 
was  a  Fact  to  him  ;  this  God's  Universe  an  awful  Fact 
and  Reality."  Gŵr  o  athrylith  grefyddol  ac  o  nerth  cym- 
€riad  diamheuol  ydoedd  Mohamet,  ac  ni  ellir  ameu  dilys- 
rwydd  ei  amcanion  pan  ydoedd  ar  ei  oreu.  Ond  yr  oedd 
hefyd  yn  ŵr  anllythrennog,  hanner-barbaraidd,  ac  yn 
gymysg  â'i  ddiíîuantrwydd  a'i  sêl  angerddol  dros  yr  hyn  a 
dybiai'n  wir  grefydd  yr  oedd  elfennau  Uai  teilwng  o  ed- 
mygedd  ac  anghysonderau  anodd  i'w  hesbonio.  Credai'n 
ddiysgog  ei  fod  yn  derbyn  datguddiadau  uniongyrchol 
oddiwrth  Dduw  pan  oedd  mewn  cyfiwr  o  berlewyg,  a  cheir 
cofnodiad  o'r  datguddiadau  hynny  yn  y  Korân,  sef  Beibl 
y  Mohametaniaid.  Cred  ei  ganlynwyr  f  od  y  Korân  yn  gopi 
llythrennol  o  lyfr  a  gedwid  wrth  orsedd  Duw  er  tragwyddol- 
deb,  ac  nad  oedd  Mohamet  ond  cyfrwng  i'w  drosglwyddo 
o'r  nef  i'r  ddaear.  Ac  eto  dyna'r  Uyfr  y  dywed  Carlyle 
am  dano,  "  Cybolfa  flinderus,  gymysg,  amrwd,  trwsgl, 
ail-adroddiadau  diddiwedd,  hir-wyntogrwydd,  drysni; 
tra  amrwd  a  thrwsgl, — mewn  gair,  dylni  annioddefol." 
"Ymfílamychiad  pensyfrdanol."  Ond  ychwanega,  "  prif 
nodwedd  y  Korân  yw,  ei  ddilysrwydd,  difíuantrwydd," 
"  Enaid  mawr,  garw,   anllythrennog,  ond  gwresog  a  di- 

•Carlyle,  Heroes  and  Hero  Worship,  Lect.  ii. 
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îrifol,  sydd  yma'n  ymdrechu'n  egnîol  i'w  fynegi  ei  hun 
mewn  geiriau."  Rhywbeth  yn  debig  (ond  efallai  mewn 
geiriau  tipyn  mwy  cymedrol !) "  yw  tystiolaeth  pob  gor* 
ilewinwr  a  fu'n  ceisio  darllen  y  Korân. 

Credo  canolog  a  sylfaenol  Islam  yw  "Nid  oes  Dduw  ond 
Allah,  a  Mohamet  yw  Ei  Broffwyd."     Rhoddir  pwyslais 
enfawr  ar  y  gred  mewn  un  Duw,  hollalluog,  hollwybodol, 
holl-drugarog.     Cyhoeddir    brwydr     anghymodlawn     yn 
erbyn  amldduwiaeth  ac  eilunaddoliaeth,  a  dygir  tystiol- 
aeth    ddifloesgni  i  wirionedd  undduwiaeth.     Edrychir    ar 
Dduw'n  bennaf  fel  ewyllys  hollalluog,  benarglwyddiaethol, 
yn   hawlio  ufudd-dod   llwyr   a   diamod   oddiwrth   bawb- 
Dyletswydd  dyn  yw  ymostwng  yn  gyfangwbl  o'i  flaen. 
Dyna  ystyr  y  gair  "  Islâm  " — yr  enw  a  roddir  ar  y  grefydd 
a  sylfaenwyd  gan  Mohamet — sef  "  ymostyngiac^-"     Dysgir 
Jiefyd  anfarwoldeb  yr  enaid,  atgyfodîânycora,  a  dydd 
barn.     Un  o'r  pethau  a  bwysleisir  fynychaf  yn  y  Kprân 
yw  sicrwydd  dydd  barn,  yn  cael  ei  ddilyn  gan  Baradwys 
i'r  cyfiawn  ac  Ufîern  i'r  annuwiol.     Portreadir  Paradwjrs 
mewn  termau   materyddol  fel  mangre  pleserau  anianol, 
a  disgrifir  uffern  mewn  modd  a  bair  i'r  glust  ferwino.    Y 
mae  crefydd   ymarferol  yn  gynwysedig   mewn   pump   o 
gyflawniadau  :     (1)  adrodd  geiriau'r  credo,  (2)     gweddio 
bum  gwaith  y  dydd,  (3)  ymprydio,  (4)  rhoddi  elusennau, 
(5)  gwneuthur  pererindod  i  Mecca  unwaith  o  leiaf .     Dyma'r 
allweddau  sicr  i  Baradwys  y   Moslem.     Y  mae  bywyd, 
dysgeidiaeth,   a  phersonoliaeth  Mohamet  yn  bopeth  i'w 
ganlynwyr.     Efe  yw  proffwyd  anffaeledig  yr  unig  Dduw. 
Rhoddai  Mohamet  ei  hun  le  anrhydeddus  i  broffwydi'r 
Hen  Destament  ac  i  lesu  Grist,  eithr  lle  llawer  is  nag  a 
hawliai  iddo'i  hun.    Ond  condemniai  Iddewaeth  a  Christ- 
ionogaeth  yn  ddiarbed,  er  nad  oedd  ganddo  ond  gwybod- 
aeth  amherffaith  iawn  am  danynt.    Ni  fynnai  wneuthur 
nnrhyw  gyfaddawd  â'r  crefyddau  hyn,  ac  y  mae  ei  gan- 
lynwyr  yr  un  mor  anghymodlawn. 
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IX. 

Cristionogaeth. — Credwn  ni  mai  CristionogaethTyw 
eithafbwynt  perffaith  holl  gwrs  datblygiad  crefyddol  y 
ddynoliaeth  y  ceisiwyd  ei  olrhain  yn  yr  amlineUiad  uchod. 
Ond  yma  ni  ddymunaf  gymryd  dîm  yn  ganiataol  ynglŷii 
â'i  rhagoroldeb  a'i  gwerth  terfynol  fel  datguddiad  o  Dduw. 
Yn  unig  ceisiaf  osod  i  lawr  ei  phrif  nodweddion  mewn 
modd  mor  ddiduedd  ag  y  gallaf,  fel  y  byddo  gennym 
ddefnyddiau  wrth  law  tuag  at  ei  chymharu  â  chrefyddau 
eraill  pan  ddeuwn  yn  y  bennod  nesaf  i  ystyried  ei  hawl 
i  íod  yn  ddatguddiad  arbennig  a  therfynol  o  Dduw.  Yr 
unig  beth  sy'n  angenrheidiol  yma  ydyw'r  un  cyd^'-mdeimlad 
eang  â  dyheadau  dyn  a'i  ymchwil  am  Dduw  ag  y  ceisiais 
ei  ddangos  wrth  drafod  y  mudiad  crefyddol  yn  gyffredinol. 

Mudiad  oddimewn  i  Iddewaeth  5'doedd  Cristionogaeth 
ar  y  cyntaf .  Fel  y  gwelsom,  methodd  Iddewaeth  y  cyfnod 
ar  ol  y  dychweliad  o'r  gaethglud  â  chodi  i  fyny  i  lefel  y 
gyffredinoliaeth  a  bregethwyd  gan  Jeremiah  ac  eraill  o 
broffwydi'r  cyfnod  euraidd.  Dysgai'r  gwŷr  mawr  hynny 
fod  Duw'n  paratoi  oes  newydd  pan  ddeuai  holl  genhed- 
loedd  daear  i  gyfranogi  o  ragorfreintiau  ysbrydol  cenedl 
Israel-  Ond  yn  lle  ymehangu  yn  gyfartal  i  ehangder  y 
weledigaeth  hon,  culhaodd  y  grefydd  Iddewig  ac  ymneill- 
tuodd  oddimewn  i  derfynau'r  genedl,  gan  gau'r  drws  yn 
erbyn  pawb  o'r  tu  allan  na  fynnai  fabwysiadu  arwyddion 
allanoî  cenedlaetholdeb  Iddewig.  O  dan  arweiniad 
cÄeiriaid  a  Phariseaid  aeth  y  genedl  yn  fwy-fwy  caet'h 
i  ddef  od  a  thraddodiau  a'r  llythyreu  sydd  yn  lladd,  a  chod- 
wyd  canolfur  y  gwahaniaeth  rhwng  Iddew  a  chenedl-ddyn 
yn  fwy-fwy  uchel.  Yn  wir,  ystyr  y  gair  Pharisead  ydyw 
jmiwahanwr  neu  ymneilltuwr,  ac  ymneilltuaeth  Iwyr 
oddiwrth  bob  c^dBíyrddiad  â'r  byd  mawr  paganaidd  o'r  tu 
allan  oedd  un  o  brif  ddelfrydau'r  blaid  hon.  Yr  oedd  i'r 
mudiad  Phariseaidd  ei  ragoriaethau,  ond  bu'n  foddion  s 
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feithrin  ysbryd  o  falchter  a  hunan-fodlonrwydd  cenedl- 
aethol  yn  ogystal  a  ffurfioldeb  caled  oedd  yn  llithro'n: 
rhwydd  i  fod  yn  rhagrith. 

Dyna  gyflwr  crefydd  yr  Iddew  pan  ymddangosodd  lesu 
gan  bregethu,  "  Edifarhewch,  canys  neshaodd  Te^rrnas 
Nefoedd."  Ni  thorrodd  Ef  Ei  gysylltiad  yn  fEurfiol  ag 
Iddewaeth  a  thraddodiadau'r  tadau,  fel  un  a  fuasai 
yn  benderfynol  o'r  cychwyn  o  sefydiu  crefydd  newydd. 
Ni  wnaeth  ymosodiad  chwyidroadol  ar  y  gyfundrefn 
Iddewig,  ni  cheisiodd  llwyr  ddinistrio  ei  fîurfiau  traddod- 
iadol.  Parchai  a  defnyddiai'r  cyfarpar  crefyddol  a  eti- 
feddodd  Ei  oes  o'r  gorffennol — y  Saboth,  y  deml,  y 
synagog,  yr  Ysgrjrthyrau,  ynghyd  â'r  sj'uiadau  traddod- 
iadol  ani  Dduw,  y  Deyrnas,  y  Mesîa,  diwedd  y  bj'^d,  y 
byd  a  ddaw  etc — nid  yn  y  llythyren  a'r  ffurf  ohonynt 
nac  mewn  modd  caeth  a  chaled,  ond  gyda  mewnwelediad 
treiddgar  i'r  ysbryd  sy'n  fwy  na'r  llythyren  a'r  grym  mewh- 
ol  sy'n  bwysicach  na'r  ffurf  allanol.  Yn  yr  un  Bregeth  ag 
y  dywedodd,  "  Clywsoch  ddywedyd  gan  y  rhai  gynt. . ... 
eithr  yr  wyf  I  yn  dywedyd  i  chwi,"  gan  lefaru  fel  un  ag 
awdurdod  ganddo  ac  ymryddhau  oddiwrth  lythyren  y 
gyfraith,  y  dywedodd  hefyd,  "  Na  thybiwch  fy  nyfod  í 
dorri'r  gyfraith  neu'r  proffwydi :  ni  ddeutbum  i  dorri, 
ond  i  gyflawni,"  gan  gydnabod  yr  egwyddor  o  barhâd 
neu  ddatblygiad.  Ond  dysgai  mai  hanfod  y  gyfraith 
a'r  proffwydi  yw  cariad  at  Dduw  ac  at  ddyn  (Math.  xxii, 
35--40),  sef  yr  egwyddor  foesol  a  mewnol  yn  fwy  na'r 
cjŵawniad  allanol ;  "  barn  a  thrugaredd  a  ffydd,"  yn 
hji^rach  na  "  degymu'r  mintys  a'r  anis  a'r  cwmin " 
(Math.  xxiii,  23).  Ac  er  na  fabwysiadodd  ddull  dinistriol 
a  chwyldroadol,  eto  mewn  ystyr  arall  yr  oedd  symud  y 
pwyslais  o'r  allanol  i'r  mewnol  yn  y  modd  hwn  yn  golygu 
yn  y  pen  draw  chwj'ldroad  o'r  math  mwyaf  trawsffurfiol 
a  phell-gyrhaeddol  a  dechreuad  cyfnod  newydd  yn  hanes 
crefydd.    Unwaith  y  gosodir  y  pwyslais  ar  jt  egwyddor 
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fewnol,  ysbrỳdol,  bersonol,  yn  hytrach  nag  ar  y  cyflawniad 
allanol,  amgylchiadol,  seremonîol,  nid  yn  tinig  fe  godir 
y  profiad  crefyddol  i  lefel  uwch  ond  yr  ydys  eisoes  ar  fedr 
pasio  o'r  safbwynt  cenedlaethol  a  mabwysiadu'r  safbwynt 
c3^redinol.  Os  "  ysbryd  yw  Duw  "  ac  os  "  mewn  ysbryd 
a  gwirionedd  "  y  mae  gwir  addoli'r  Tad,  ac  nid  mewn  fîurf 
a  defod  allanol,  yna  gellir  Ei  addoli  nid  yn  unig  "  yn  y 
mynydd  hwn  "  yn  Samaria  ac  yn  y  deml  yn  Jerusalem, 
ond  ym  mhob  gwlad  ac  unrhyw  wlad,  canys  mater  o  ysbryd 
ac  nid  lleoliad  daearyddol  neu  waedoliaeth  genedíaethol 
ydyw    addoli    bellacb. 

Gwelir  felly  ddarfod  i  lesu  dorri  hualau  cenedlaetholdeb 
erefyddol  a  gosod  crefydd  ar  seiliau  byd-lydan.  Ar  un 
olwg  gall  hwn  ymddangos  yn  osodiad  eithafol  os  nad 
anghíTwir.  Oblegid  nid  yn  unig  arhosodd  lesu  yn  Iddew 
defosiynol  a  fíyddlon  i'w  genedl,  cnd  dywedodd  yn  bendant 
"  Ni'm  danfonwyd  I  ond  at  ddefaid  colledig  tŷ  Israel " 
(Math.  XV.  24,  cymh.  x,  5,  6).  Cyfyngodd  Ei  weinidogaeth 
gyhoeddus  bron  yn  gyfangwbl  i'w  genedl  ei  Hun.  Ond 
y  mae  cySredinoliaeth  yn  oblygedig  yn  egwyddorion  canolog 
Ei  ddysgeidiaeth,  megis  Ei  ddatguddiad  o  Dadolaeth  Duw, 
Ei  syniad  am  natur  fewnol  ac  ysbrydol  Ei  deyrnas  o'i 
gyferbynnu  â'r  ystyr  genedlaethol  a  hanner-gwleidyddol 
a  gysylltai'r  Iddewon  â  Theyrnas  Dduw,  Ei  hoSter  o'r 
teitl  "  Mab  y  Dyn  "  yn  fwý  na'r  teitl  "  Mab  Dafydd," 
etc  Amheua  rhai  beirniaid  ddilysrwydd  y  Comisiwn 
Mawr  fel  cofnodiad  hanesyddol,  sef  Ei  eiriau  olaf  cyn  Eî 
esgyniad,  "  Ewch  gan  hynny  a  dysgwch  yr  holl  genfied- 
loedd,  gan  eu  bedyddio  hwy,"  etc  (Math  xxviii,  19,  cymh. 
Mc  xvi.  15,  IvC.  xxiv.  47,  Act.  i.  8).  Ni  allwn  fynedi 
mewn  i'r  cwestiwn  beirniadol.  Ond  ni  ddibynna  cyffredin- 
oliaeth  yr  Efengyl  na'r  mudiad  cenhadol  ar  unrhyw 
ddjrwediad  unigol  o  eiddo  lesu,  ond  ar  ysbryd  eangfrydig 
a  rhyddfrydig  Ei  holl  ddysgeidiaeth  a'i  apêl  gyffredinol 
at  ddyn  fel  dyn.    Ni  ellir  ameu  na  dderbyniodd  yi:  Eglwys 
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^Sristionogol   ei    hysbrydiaeth   genhadol    o   ddysgeidiaeth 
'eì   sylfaenydd. 

Yn  Llyfr  yr  Actau  ceir  cofnodiad  byw  o  fuddugoliaeth 
yr  elfen  hon  yn  nysgeidiaeth  Crist,  a'r  modd  y  daeth  yr 
Eglwys  i  wynebu'r  byd  mawr  tu  hwnt  i  derfynau  Israel, 
er  gwaethaf  arafwch  adran  o'r  Eglwys  i  gydnabod  ei 
rhwymedigaeth  i'r  byd,  a  hyd  yn  oed  gwrthwynebiad 
pendant  a  phenderfynol  rhai  i'r  syniad  o  genhadaeth  i'r 
cenhedloedd  y  tu  allan  i  Iddewaeth  ond  ar  yr  amod  bod 
y  cenhedloedd  yn  bodloni  cydymfEurfio  â  gofynion  defodol 
cyfraith  Moses  a  thrwy  hynny  yn  ymarferol  yn  dod  yn 
Iddewon.  Paul  oedd  y  cyntaf  o  ganlynwyr  lesu  i  am- 
gyfEred  yn  glir  a  brwdfrydig  arwyddocad  cenhadol  yr 
Efengyl  ac  i  weithredu  yn  unol  â  hynny,  nes  ennill  o  hono'r 
teitl  "apostol  mawr  y  cenhedloedd."  Gellir  edrych  arno 
fel  sylfaenydd  y  mudiad  cenhadol  yn  yr  Eglwys  Gristion- 
ogol,  ac  yn  ei  epistolau  cawn  amddiffyniad  diwinyddol 
tra  grymus  o  gyjffredinoliaeth  yr  Efengyl.  "  Nid  oes  nac 
Iddew  na  Groegwr,  nid  oes  na  chaeth  na  rhydd,  nid  oes 
na  gwrryw  na  benyw  :  canys  chwi  oll  un  ydych  "  (Gal. 
iii-  28)-  "  Canys  yng  Nghrist  lesu  ni  all  enwaediaid  (sef 
arwydd  y  cyfamod  Iddewig)  ddim,  na  dienwaediad  ;  ond 
fEydd  yn  gweithio  trwy  gariad-"  (v.  6)  Hysbysa'r  cenedl- 
ddynion  mewn  acen  o  lawenydd  gorfoleddus  nad  ydynt 
mwyach  yn  "  ddieithriaid  a  dyfodiaid,  ond  yn  gyd- 
ddinasyddion  â'r  saint  ac  yn  deulu  Duw"  (Eph.  ü,  19) 
a  bod  "  canolfur  y  gwahaniaeth  "  rhwng  Iddew  a  chenedl- 
ddyn  wedi  ei  ddiddymu.  Ac  oddiar  ddyddiau  Paul  y  mae 
cyd-genedlaetholdeb  Cristionogaeth  yn  gorfEwys  ar  seil- 
iau  diysgog. 

Ni  byddai  hyd  yn  oed  yr  amlinelliad  byr  hwn  o'r  grefydd 
■Gristionogol  yn  gyflawn  heb  gyfeiriad  at  y  lle  arbennig 
sydd  i  bersonoliaeth  Crist  Ei  Hun  yn  y  grefydd  a  sefydlodd. 
Yr  hyn  sydd  yn  newydd  a  digymar  yn  y  grefydd  hon  ydyw. 
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nid  dysgeidiaeth  Crist  yn  gymaint  ag  Ef  Ei  Hun.  Yn 
íwy  nag  mewn  unrhyw  grefydd  arall,  hyd  j'-n  oed  Bwddhi- 
aeth  a  Mohametaniaeth',  y  mae  Cristioncgaeth  yn  sdliedig 
ar  berson  ei  sylfaenydd.  Ceir  portread  anfarwol  ac. 
annileadwy  o'r  person  hwnnw  yn  yr  Efengylau,  ac  yn  y 
gweddill  o'r  Testament  Newydd  ceir  darluniad  o'r  lle  di- 
hafal  a  holl-orchfygol  oedd  iddo  ym  m^^yd  Ei  ganlynwyr 
cyntaf  fel  Achubwr,  Arglwydd  ac  Arv\'einydd.  Yr 
oedd  Ef  Ei  Hun  yn  gwbl  ymwybodol  o'r  lle  arbennig  oedd 
iddo  yn  y  Deyrnas  ysbrydol,  fel  y  dengys  y  fflachiadau  o 
ddatguddiad  a  geir  o'i  hunan-ymwybyddiaeth  ar  dudal- 
ennau'r  Efengjdau.  Edrychai  arno'i  Hun  fel  yn  Uanw 
swỳdd  a  galwedigaeth  y  Mesîa  disgwyliedig,  Eneiniog 
Duw,  Cyfryngwr  y  Deyrnas  nefol  a  Barnwr  y  byd.  Ond 
nid  oedd  y  sj-niad  Mesîanaidd  ond  ffram-waith  allanol,. 
megis,  o  gylch  Ei  ^''mwybyddiaeth  o  arbenigrwydd  Ei 
berson,: — y  goreu  oedd  i'w  gael  o  fewn  cylch  syniadaeth 
grefyddol  Ei  oes,  ond  yn  rhy  gyfyng  i  gynnwys  holl 
gyfoeth  Ei  hunan-A^mwybyddiaeth.  C^-funodd  â'r  syniad 
o  Fesîa  y  syniad  arall  o'r  Gwas  Dioddefus  a  bortreadir 
yn  Esaia  liii, — ac  Efe'n  ddiameu  oedd  y  cyntaf  i  gyfuno'r 
ddau  syniad  hwn  â'i  gilydd,  o  blegid  hyd  yma  nid  fel  "  gŵr 
goiìdus  a  chynefin  â  dohir "  yr  edrychid  ar  y  Mesîa 
disgwyliedig,  eithr  fel  Brenin  gorchfygol  a  gogoneddus. 
Eithr  '•  ni  ddaeth  Mab  y  Dyn  i'w  wasanaethu  ond  i  was- 
anaethu,  ac  i  roddi  Ei  einioes  yn  bridwerth  dros  lawer." 
(Math.  XX,  28).  Deil  rhai  ysgolheigion  diweddar  mai 
syniad  esgadegol  neu  apocalyptaidd  am  dano'i  Hun  fel 
Mesîa  ac  am  y  Deyrnas  Fesîanaidd  oedd  gan  Iesu,^yr 
edrychai  ar  5^  Deyrnas  nid  fel  tjŵant  graddol  ar  y  ddaear 
ond  fel  cyfundrefn  oruwchnaturiol  oedd  i  dd^^od  yn  y 
dyfodol  agos  trwy  ymyriad  sydyn  a  dramatig  oddiuchod. 
Ni  allaf  aros  i  ystyried  y  ddamcaniaeth  hon.  Yn  unig 
dywedaf  i'r  "  esgadegwyr  "  wneuthur  gwasanaeth  trwy 
alw  sylw  at  agweddau  i  ddysgeidiaeth  Crist  a  esgeuluswyd. 
5^n  ormodol  yn  flaenorol,  eithr  ar  draul  anwybyddu  neiL 
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•ŵyrdroi  elfennau  dyfnaf  Ei  ddysgeidiaeth  a'i  hunan- 
•ymwybyddiaeth.  Datguddir  haen  ddyfnaf  Ei  bersonol- 
iaeth  nid  yn  Ei  ymwybyddiaeth  Fesianaidd-ddioddefus, 
ond  yn  Ei  ymwybyddiaeth  fabaidd,  sef  Ei  adnabj'ddiaeth 
ohono'i  Hun  fel  unig-anedig  Fab  y  Tad  nefol.  Galwer  i 
gof  er  enghraifPt  y  geiriau  dwfn-ddatguddiol  hynny : 
■•"  Pob  peth  a  roddwyd  i  mi  gan  fy  Nhad  :  ac  nid  edwyn 
neb  y  Mab  ond  y  Tad  ;  ac  nid  edwyn  neb  y  Tad  ond  y 
Mab,  a'r  hwn  yr  ewyllysio'r  Mab  Ei  ddatguddio  iddo" 
i(Math.  xi,  27).  Dyma'r  geiriau  mwyaf  hunan-fynegiadol 
o  bosibl  a  lefarodd,  a  thaílant  fHach  o  oleuni  datguddiol 
ar  natur  eithaf  Ei  bersonoliaeth  fel  un  oedd  yu  y  gyf- 
athrach  fwyaf  dwfn-fewnol  â'r  Tad  Nef ol  fel  Mab  Ei  fynwes, 
ac  yn  rhinwedd  hynny  yn  unig  fîynhonnell  y  datguddiad 
iichaf  o  Dduw  i'r  byd.* 

Nid  rh^rfedd  i'r  Eglwys  geisio  rhoddi  ffurf  i  dystiolaeth 

lesu  am  dano'i  Hun  ac  i'w  phrofiad  ysbr^'dol  o  hono  yn 

Athrawiaetli  DuwdodCrist  a'r  Ymgnawdoliad-     Nid  rhyfedd 

iddi  hefyd  lunio  Athrawiaeih  yr  lawn  yn  ei  hymgais  i  dde- 

hongli  ystyr  dioddefaint  yr  Hwn  a  ddywedasai  ddyfod 

ohono  "  i  roddi  Ei  einioes  yn  bridwerth  dros  lawer"  (Mc.  x. 

45),  ac  a  soniasai  am  y  "cyfamod  newydd  yn  fy  ngwaed  i,  yr 

hwn  yr  ydys  yn  ei  dywallt  drosoch"  (Luc  xxii,  20).     Bu'r 

eglwys  hefyd  am  ganrifoedd  yn  ddiwyd  iawn  yn  ceisio 

rhoddi  mynegiant  cywir  i'w  syniad  am  Dduw  yng  ngoleuni'r 

■datguddiad  efengylaidd  ohono  fel  Tad,  Mab  ac  Ysbryd 

Glân,  ynghyda'r  gwirionedd  sylfaenol  mai  un  yw  Duw, 

a'r    canlyniad    ydoedd    Athrawiaeth   y    Drindod-     Dyma 

athrawiaethau  mwyaf  nodweddiadol  yr  Eglwys  Gristion- 

a»gol,  a  thrwy'r  canrifoedd  edrychwyd  arnynt  fel  yn  ffurfio 

gyda'i  gilydd  golofn  a  sylfaen  y  ffydd  uniongred.     Ni  allaf 

yma  ond  yn  unig  eu  nodi,  heb  gymaint  a  chodi'r  cwestiwn 

a  ydynt  yn  ddatblygiad  cyfreithlon  ac  angenrheidiol  o'r 

*Gweler  yn  helaethach  ar  fater  y  paragraff  uchod,  pen.  ix  o 'r  gyfrol 
hon. 
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egwyddorion  sydd  yn  oblygedig  yn  nysgeidiaeth,  bywyd^ 
a  gwaith  lesu  Grist-  Ni  allaf  chwaith  olrhain  lledaeniad 
Cristionogaeth  fel  crefydd  genhadol  o  wlad  i  wlad  ac  o 
gyfandir  i  gyfandir.  Yn  unig  dywedaf  nad  cynnyrch 
athrawiaeth  fel  y  cyfryw  yw  llwyddiant  a  chynnydd  Crist- 
ionogaeth  (er  bod  i  athrawiaeth  ei  lle  pwysig),  eithr  cyn- 
nyrch  yr  egnîon  ysbrydol  creadigol  a  darddodd  allan  o 
bersonoliaeth  aruchel,  santaidd,  addfwyn,  gwrol  a  hunan- 
aberthol  Ei  Sylf  aenydd  Mawr,  ac  a  lif  odd  trwy  lu  mawr  o 
bersonau  a  feddiannwyd  gan  angerdd  Ei  ysbryd  Duw- 
garol  a  dyn-garol  nes  dyfod  o  honynt  yn  oleuni'r  byd. 


Wel,  dyna  fraslun  amherffaith  o  ymdaith  grefyddol  y 
teulu  dynol,  o  ymbalfaliadau'r  llwythau  cynnar  hyd  at  y 
crefyddau  mawr  a  ymgeisiant  am  fyd-oruchafiaeth. 
Gobeithio  i'r  darllenydd  deimlo  peth  o  gyfaredd  a  rhamant, 
dwyster  a  nwyd  hiraethlon,  y  daith  hirfaeth  hon  trwy 
goedwigoedd  tywyll  a  gerddi  ffrwji^hlon,  dros  anialdiroedd 
cras  a  meysydd  toreithiog,  yn  ystod  ymchwil  y  ddynol- 
iaeth  am  Baradwys  Wen  y  bywyd  sydd  fywyd  yn  wir. 
Credaf  f od  y  cofnodiad  hwn  o  ymchwil  dyn  am  Dduw  yn 
gofnodiad  hefyd  o  ymchwil  Duw  am  ddyn,  ac  nad  yw  ymgais 
oesol  dyn  i  ddod  o  hyd  i'r  gwir  Dduw  ond  adlewyrch  gwan 
o  ymgais  ddiorffwys  Duw  i  ddod  o  hyd  i  ddyn  ac  i  dynnu 
pawb  ato'i  Hun. 

Ond  y  mae'r  broblem  eto  heb  ei  hwynebu,  Beth.yng 
ngoleuni  hyn  oll  yw  perthynas  Cristionogaeth  a  chrefyddau 
eraill  ?  A  yw'n  rhaid  inni  dynnu'r  casgliad  nad  yw  Cristion- 
ogaeth  yn  ddim  mwy  nag  un  grefydd  ymhlith  Uawer  eraill 
sydd  â  chystal  hawl  â  hithau  i  f  odoli  ?  Ai  ynteu  a  oes  yn 
perthyn  iddi  ryw  arbenigrwydd  a'i  gesyd  mewn  dosbarth 
hollol  ar  ei  phen  ei  hun  fel  ag  i  gyfreithloni  ei  hawl  i 
ddisodli  pob  crefydd  arall  ?  Ceisiwn  wynebu'r  broblem 
hon  yn  y  bennod  nesaf. 


"^Yn  araí,  fy  mrawd,  paid,  paid  anobeithio, 
j^Gwnai  gam  ag  addewid  gyfoethog  yr  lôr : 
A  ddiffydd  yr  haul  am  i  seren  fachludo  ? 
Os  pallodd  yr  aber,  a  sychodd  y  môr  ? 
Na,  na,  fe  ddaw  bore  bydd  un  Haleliwia 
Yn  ennyn  o'r  Gauts  hyd  gopâu  Himalaya, 
Bydd  baner  yr  Oen  ar  bob  clogwyn  yn  India, 
O  aelgerth  Cashgur  hyd  i  garth  Travancore," 

Alun. 


"  See'in  the  rocks  of  the  world 
\_  Marches   the  host  oí   mankind, 
A    feeble,    wavering    Une. 
Where  are  they   tending  ? —  A   God 
Marshalled  them,  gave  them  their  goal.- 
Ah ,  but  the  way  is  so  long  ! 
Years  they  have  been  in  the  wild 


Then,  in  such  hour  of  need 
Of    your    fainting,    dispirited    race, 
Ye,    Hke   angels,    appear, 
Radiant   with   ardour   divine 
Beacons  of  hope  ye  appear !" 

Maiíhew  Amold. 


PENNOD    IV. 
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Rhan  II. 

I. 

Yn  y  bennod  o'r  blaen  gosodais  gerbron  y  darllenydd 
fraslun  o  hanes  a  datblygiad  crefydd  yn  ei  gwahanol 
fEurfiau  trwy'r  cj^nodau  hirfaith.  Gadawyd  allan  o 
angenrheidrwydd  rai  llinellau  pwysig  o  ddatblygiad,  megis 
hanes  datblygiad  y  defodau,  yr  aberthau,  yr  ofEeiriadaeth, 
y  syniad  o  anfarwoldeb  yr  enaid  a'r  byd  a  ddaw  etc  Ond 
ceisiais  ddilyn  y  prif  linellau  hyd  yr  oedd  yn  bosibl  oddi 
mewn  i'r  terfynau.  F'amcan  yn  y  bennod  hon  fydd 
ystyried  pa  gasgliadau  ellir  eu  tynnu,  oddiwrth  y  ffeitliiau 
a  amlinellwyd,  ynglŷn  â  pherthynas  Cristionogaeth  .  a 
chrefyddau  eraiU,  ac  ynglŷn  â  dilysrwydd  ei  hawl  i  fod  yn 
grefydd   genhadol    a   cheisio   disodli   pob   crefydd    arall. 

Nid  dj'-na'r  unig  gwestiwn  a  awgrymir  gan  y  fEeithiau  a 
amlinellwyd.  Cais  Athroniaeth  Crefydd  hefyd  wneuthur 
defnydd  o'r  ffeithiau  hyn  yn  ei  hymchwil  am  oleuni  ar 
darddiad,  natur,  gwerth  a  swyddogaeth  crefydd.  Nid 
yw  Athroniaeth  Crefydd  yn  fodlon  ar  y  fiíeithiau  fel 
ffeithiau.  Cais  dreiddio  i  mewn  i'w  hystyi,  eu  gwerth,  a'u 
dilysrwydd.  Pa  fodd  y  mae  cyfrif  am  darddiad  crefydd  ? 
Pa  gynihellion  meddylegol  a  chymdeithasol  a  fu  ar  waith 
i  beri  i  ddyn  fod  yn  grefyddol  ?  Pa  fodd  y  mae  deffinio 
Crefydd  ?  Gwelsom  fod  i  grefydd  ffurfiau  aneiriaf  ac  am- 
rywiol.  Ond  a  ellir  darganfod  egwyddor  o  unoliaeth  yn 
rhedeg  drwyddynt  yn  y  fath  fodd  fel  ag  i  ddatguddio  inni 
natur  hanfodol  crefydd  ?  Wedi  inni  ddiosg  ymaith  yr  hyn 
sy'n  ddamweiniol  ac  achlysurol,  'pa  beth  a  erys  fel  hanfod 
ac  enaid  y  cwbl  ?  Ac  a  yw  crefydd  yn  sylfaenedig  ar 
wirionedd  gwrthrychol  neu  ynteu  ai  breuddwyd  gwag  a 
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disylfaen  yw'r  cwbl  ?  A  yw  natur  a  chyfansoddiad  y 
cyfanfyd  yn  gyfryw  fel  ag  i  gyfreithloni'r  hyder  a'r  gobaith^ 
y  dyheadau  a'r  delfrydau  a  ddatguddir  yn  hanes  crefyddau'r 
byd? 

Dyna  rai  o'r  cwestiynau  y  ceisir  eu  hateb  gan  Athron- 
iaeth  Crefydd.  Ond  er  mor  ddiddorol  a  phwysig  ydynt, 
nid  o'r  safbwynt  hwn  y  bwriadaf  edrych  ar  y  mater  yn  y 
bennod  hon,  eithr  o  safbwynt  AmddifFynneg  {Apologeiics) 
Cristionogol.  Mor  bell  yn  ol  ag  1848  rhoddodd  Frederick 
Denison  Maurice  fynegant  clir  i'r  broblem  sydd  o'n  blaen 
mewn  geiriau  y  gellir  eu  cyfieithu  fel  a  ganlyn  :  "  Gofynnir, 
Onid  oes  le  i  dybio  y  gall  yr  hoU  wahanol  gyfundrefnau  cre- 
íyddol,  ac  nid  un  yn  unig,  f od  yn  gynnyrch  y  ffydd  honno 
sydd  yn  rhan  mor  hanfodol  o  gyfansoddiad  dyn  ?  Onid 
ydynt  oU  yn  gyfaddas  ar  gyfer  amseroedd  a  Ueoedd  a 
hilJogaethau  neiUtuol  ?  Onid  yw'n  debygol  nad  yw 
diwinyddiaeth  pob  un  ohonynt  fel  ei  gilydd  yn  ddim  ond 
rhywbeth  damweiniol  yn  unig,  yn  ddim  ond  damcaniaeth 
amherffaith  ynglŷn  â'n  perthynas  â'r  cyfanfyd,  yr  hon 
mewn  amser  cyfaddas  a  rydd  le  i  un  arall?  Onid  oes 
gennym  reswm  i  gredu  fod  Cristionogaeth,  yn  lle  bod  fel 
y'n  dysgwyd  yn  ddatguddiad,  yn  gyfundrefn  sydd  â'i 
gwraidd  yng  nghalon  a  deall  dyn,  yn  llawn  cymaint  ag 
unrh^rw  gyfundrefn  ara?ll  ?  Onid  oes  gysylltiad  o'r  math 
mwyaf  amlwg  ac  agos  yn  bod  cydrhwng  Cristionogaeth 
a'r  crefyddau  eraiH  ?  Onid  yw  hi'n  un  mor  ddarostyngedig 
i  ddeddf  dirywiad  yng  nghwrs  cynnydd  gwybodaeth  a 
chymdeithas?"  Ac  ychwanega  Maurice  fod  syniadau  o'r 
fath  ag  a  awgrymir  yn  y  cwestiynau  hyn  yn  ymledu'n 
gyflym  ar  y  pryd,  a  hynny  ymhlith  pobl  o  ddifrifwch  di- 
amheuol.  Ac  meddai,  "  Tra  fyddom  yn  coleddu  syniadau 
o'r  fath,  y  mae'n  amhosibl  inni  gyda  chalonnau  unplyg 
a  chydwybodau  clir  allu  ymdrechu  efengyleiddio'r  byd."* 

*F.  D.  Maurice,  The  Religions  of  the  World  and  their  Relations 
io  Christianity,  p.  8 — 10. 
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Os  oedd  y  cwestiynau  hyn  yn  pwyso  ar  feddwl  polÄ 
feddylgar  dros  ddeng  mlynedd  a  thrigain  yn  ol,  pan  nad 
oedd  yr  hyn  a  elwir  yn  "  Grefydd  Gymharol "  fel  gwyddor 
fanwl  wedi  dechreu  ar  ei  gyrfa,  pa  faint  mwy  yn  ein  dydd- 
iau  ni,  pan  yw'r  astudiaeth  hanesyddol  a  chymharol  ©• 
grefyddau  wedi  datguddio'r  fath  gyfathrach  rhwng  y 
gwahanol  grefyddau  (yn  cynnwys  Cristionogaeth)  a'i  gilydd? 
A  d\ma  rai  o'r  cwestiynau  a  ymgynygiant  i'n  meddwl 
wrth  adfyfyrio  ohonom  ar  ein  gwybodaeth  bresennol  am 
grefyddau'r  byd.  (1)  Pa  beth  mwyach  a  ddylai  fod  saf- 
bwynt  ac  agwedd  meddwl  Cristionogion  tuag  at  y  crefydd- 
au  eraiU  ?  Ai  gwedd  o  elyniaeth  anghymodlawn  ai  5^ntau 
o  gydymdeimlad  eangfrydig  ?  Ai  anoddefgarwch  llym  aî 
ynteu  goddefgarwch  llydan  ?  I  gyfreithloni'r  safbwynt 
anoddefgar  gellid  dyfynnu  geiriau  lesu,  "  Y  neb  nid  yw 
gyda  mi  sydd  yn  fy  erbyn  "  (Math.  xii,  30)-  I  gyfreithloni'r 
agwedd  oddefgar  gellid  dyfynnu  Ei  eiriau  eraill,  "  Y  neb 
nid  yw  i'n  herbyn,  trosom  ni  y  mae  "  (Lc.  ix,  50)  Pa  un 
o'r  ddau  yw  ein  safbwynt  terfynol  i  fod  ?  (2)  Os  cyd- 
^mideimlad  a  goddefgarwch,  pa  mor  bell  y  dylent  fyned  ? 
A  ydym  i  fyned  5''r  holl  íîordd  gyda'r  rhai  a  ddywedant  na 
ddylid  ymyrryd  â  chrefydd  umhYW  genedl,  f od  pob  crefydd 
yn  wir  i'r  bobl  a'i  proffesant  hi,  ei  bod  y  peth  goreu  iddynt 
îiwy  ?  A  ydym  i  goleddu'r  goddefgarwch  llac  a  rhadlon 
hwnnw  sy'n  codi  o  ddiffyg  argyhoeddiad  personol,  tebig 
i'r  un  a  flíynnai  yn  Ymerodraeth  Rhufain  Ue  y  goddefid 
pob  crefydd  yn  ddiwarafun  ond  Cristionogaeth,  ond  Ue 
yr  erlidid  y  Cristionogion  oherwydd  eu  hanoddefgarwch 
tuag  at  grefyddau  eraill,  Ue  mewn  gair  y  rhoddid  goddefiad 
i  bopeth  ond  i  anoddefgarwch  ?  Dyma  ddisgrifiad  Gibbon 
o'r  byd  Rhufeinig  yn  y  ganrif  gyntaf  :  "  The  various  modes 
of  worship,  which  prevailed  in  the  Roman  world,  were  all 
considered  by  the  people  as  equaUy  true;  by  the  philoso- 
pher  as  equaUy  false ;  and  by  the  magistrate  as  equaUy 
useful.  And  thus  toleration  produced  not  only  mutuaí 
indulgence,  but  even  religious  concord."     "  The  freedoim 
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of  the  city  was  bestowed  on  all  the  gods  of  mankind."* 
A  yw'r  astudiaeth  gymharol  o  grefyddau'n  cefnogi'r  cyd- 
oddefiad  mwyn  a  masw  hwn  ?  Ai  ynteu  a  yw'n  bosibl 
cael  cyd-oddefiad  gyda  mwy  o  ruddin  moesol  ynddo,  sef 
un  a  fyddo'n  cyfuno  eangder  cydymdeimlad  a  dyfnder 
argyhoeddiad,  un  a  all  gydnabod  y  da  sydd  ym  mhob 
crefydd  heb  aberthu'r  grediniaeth  ddofn  yn  hawl  Crist- 
ionogaeth  i  f od  yn  unig  grefydd  derfynol  yr  hoU  fyd  ? 
(3)  Soniasom  yn  fynych  am  "  ddatblygiad  crefyddol" 
Ai  datblygiad  naturiol  o'r  tu  mewn  i  fjwyd  dyn  yn  unig 
yw  crefydd,  ai  ynteu  a  oes  rhyw  fath  ar  ymyriad  goruwch- 
naturiol  oddiuchod  ?  A  yw  datblygiad  yn  cau  allan 
ddatguddiad  ?  A  oes  a  fynno  rhagluniaeth  rywbeth 
â'r  symudiad  crefyddol  ?  Ac  a  oes  îe  cyfreithlon  i'r  mudiad 
cenhadol,  ai  ynteu  ein  dyletswydd  yw  gadael  i  ddatblygiad 
naturiol  wneuthur  ei  waith  yn  ddiymyriad, — gadael  i  bob 
cenedl  ymddatblygu  yn  ol  ei  deddfau  cynhenid  ei  hun 
heb  yinyriad  o'r  tu  allan  iddi  ei  hun  ?  (4)  A  eliir  bellach, 
yng  ngoleuni'r  astudiaeth  gymharol  o  grefyddau  amddiffyn 
honiad  Cristionogaeth  i  fod  yn  ddatguddiad  arbennig  a 
therfynol  o  Dduw,  i  fod  yn  wirionedd  hollol  {absolute) 
tra  nad  yw  crefyddau  eraill  ar  y  goreu  ond  yn  wir  mewn 
ystyr  berthynasol  {relatẁe)  ?  A  ellir  dal  y  syniad  hwn 
yng  ngoleuni'r  tebygrwydd  hanfodol  sydd  rhwng  yr  holl 
grefyddau  a'i  gilydd  fel  aelodau  o'r  un  teulu  mawr,  ac 
hefyd  yng  ngoleuni'r  haeriad  a  wneir  yn  fynych  tod  popeth 
mewn  hanes  yn  berthynasol,  ac  na  all  yr  absolute  fodoli 
o  fewn  terfynau  amser  neu  o  f ewn  amodau  hanes  ? 

"  Sn  endeth  my  catechism,"  ys  dywed  Falstaff.  Ni 
fwriadaf  ateb  y  cwestiynau  uchod  bob  yn  uii  ac  un,  ac  yn 
y  drefn  uchod-  Nodaf  hwynt  i  ddangos  y  math  ar 
gwestiynau  y  gorfodir  amddiffynnydd  y  ffydd  Gristionogol 
i'w    hwynebu    hedd^rw.     Bydd    y     gofyniadau    hyn    a'u 

*Edward  Gibbon,  Decline  anâ  Fall  of  the  Roman  Empire,  Chap.  ii. 
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cyffelyb  yn  gorwedd  yng  nghefndir  fy  meddwl  heb  eu 
hanghofio,  wrth  i  mi  geisio  egluro  o  hyn  i  ddiwedd  y  bennod 
beth  sydd  gan  wyddor  "  Crefydd  Gymharol  "  i'w  ddysgu 
inni  parthed  perthynas  Cristionogaeth  a  chrefyddau 
eraill.* 

II 

(1)  Dengys  yr  astudiaeth  wyddonol  o  grefydd  fod  y 
feddf  neu'r  gogwydd  crefyddol  yn  beth  cyffredinol  yn  hanes 
yr  hil  ddynol,  fôd  crefydd  o  ganlyniad  yn  elfen  hanfodol 
yng  nghyfansoddiad  y  natur  ddynol,  a  hynny  ym  mhob 
gradd  o  wareiddiad  ac  o  is-wareiddiad  y  gwyddom  am 
dano.  Dyna  erbyn  hyn  ^rw  tystiolaeth  unfryd  dynofydd- 
wyr,  cymdeithasegwyr,  hynafîaethwyr,  haneswyr  a  medd- 
ylegwyr.  "  Lle  bynnag  y  ceir  olion  bywyd  dynol,  fe 
geir  olicn  crefydd,"  medd  Max  MüUer.  Y  mae  crefydd 
yn  "  anghenrhaid  meddylegol,"  medd  Allan  Menzies. 
"  Y  mae  dyn  yn  anfeddyginiaethol  grefyddol,"  medd 
August  Sabatier.  Nid  rhj'wbeth  damweiniol;  achlysurol, 
anreolaidd  (abnormal)  ac  afreolaidd  yw  crefydd  yn  hanes 
dyn,  ond  íîaith  augenrheidiol  a  chyffredinol,  mynegiant 
naturiol  a  rheolaidd  o'i  g^^^ansoddiad  cynhenid,  ac  o 
ganlyniaa  trwy  hcU  chwyldroion  a  chyfnewidiadau  bywyd 
dyn  erys  crefydd  yn  fflam  anniffodd  ac  yn  ffynnon  ddi- 
hysbydd  o'i  fewn,  er  i  fwg  y  fagddu  yn  fynych  orchuddio'r 
fíiam  ac  i'r  ffynnon  yn  aml  ymarllwys  ac  ymgolH  mewn 
corsydd  lleidiog. 

Yng  ngoleuni  ymchwil  ddiweddar  nid  oes  rithyn 
o  sail  i'r  syniad  a  goleddid  yn  fynych  gan  resymolwyr  y 
ddeunawfed  ganrif   mai   dyfais  o  eiddo  brenhinoedd  ac 

*Ni  wn  am  ddim  yn  Gymraeg  yn  trafod  mater  y  bennod  hon  ond 
ysgriíau  meddylgar  y  diweddar  annwyl  Barch.  Emlyn  H.  Davies 
yn  y  Dysgedydd,  Tach.  1916,  Gorff.  a  Rhag.  1917.  Ond  Bwdd- 
hîaeth  a  Hindŵaeth  yn  unig  a  ddaw  o  dan  ei  sylw. 
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«fEeiriaid  ydoedd  crefydd,  a  luniwyd  gandd>nt  yn  bwrpasol 
fel  moddion  i  ddarostwng  y  werin  o  dan  eu  hawdurdod 
Irwy  apèlio  at  ofn  ofergoelus.  Soniai  John  Toland,  un  o'r 
Deistiaid  Seisnig,  am  yr  ofíeiriaid  fel  "  unig  ddyfeiswyr 
yr  athrawiaethau  annirnadwy  a  chyfriniol  hynny  sydd  mor 
îanteisiol  iddynt  hwy  eu  hunain  ag  ydynt  o  niweidiol  i 
leygwyr."  Ceir  y  mynegiant  chwerwat  o'r  syniad  hwn 
yn  ysgrifeniadau  Voltaire  yn  Ffrainc,  yr  hwn  a  ííìeiddiai'r 
©Seiriad  fel  tad  pob  drwg.  Tybiai  Voltaire  a'i  gydwladwr 
Rousseau  ddarfod  i  wareiddiad  materol  ddod  i  fodolaeth 
ganrifoedd  cyn  bod  un  grefydd.  Erbyn  hyn  ymddengys  y 
syniad  hwn  i  ni  yn  chwerthinllyd  o  anghy wir;  nid  oes  gennym 
unrhyw  dystiolaeth  i  brolì  bodolaeth  gwareiddiadhollolddi- 
grefydd,  ac  y  mae  crefydd  o  leiaf  cyn  hyned  a'r  gwareidd- 
iad  mwyaf  cyntefig.  Chwerthinllyd  hefyd  yw'r  syniad  mai 
dyfais  oiîeiriadol  yw  holl  grefyddau'r  byd.  Gwir  i'r 
oäeiriadaeth  yn  tynych  ddefnyddio  i'w  hamcanion  hunanol 
eu  hunain  y  reddf  grefyddol  a  íîynnai'n  gyfîredinol  ym 
mhlitb  dynion,  ond  ni  allent  wneuthur  hynny  onibae 
íodolifo'r  reddf  yu  flaenorol.  Profwyd  yn  derfynol  gan 
Wyddoniaeth  Gymharol  a  Chj'-mdeithaseg  fod  crefydd 
nid  yn  drefniant  gosod  {artificial)  a  ddj'feisiwyd  yn  fwriadol, 
ond  yTi  arwedd  naturiol  ac  angenrheidiol  ar  fywyd  dyn  ac 
Mly  yn  fynegiant  o  angen  gwastadol  yr  ysbryd  dynol. 
Ewch  yn  ol  mor  bell  ag  y  galloch  fy  ned  i  anoddyf  n  caddugawl 
y  cynoesoedd  tywyll,  a  Ue  bynnag  y  gadawodd  dyn  gof- 
nodion  o  hono'i  hun  ceir  arwyddion  fod  ganddo  ryw  fîurf 
o  ddefod  grefyddol,  hyd  yn  oed  yn  yr  hen  "  oes  garreg." 
Ac  am  ei  gyn-hynafiaid  mwncîaidd,  ai£E  un  gwr  dysgedig* 
mor  bell  a  haeru  bod  y  rhywogaethau  uchaf  o  epäod  yn 
addoU   seirfE  ! 

Yn  awr,  beth  ddylai  fod  agwedd  y  Cristion  tuag  at  y 

*Sef  yr  Eidalwr   Pinsero,  yn  ol  Canon  Macculock  yn  Religion 
sutd  the-  Modern  Mind  (St.  Ninian  Lectures),  p.  68, 
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ffaith  hon  o  gyffredinolrwydd  crefydd  ?  Dylai  ei  chroes- 
awu'n  Uawen  a  diolchgar.  Dengys  fod  dyn  wedi  ei  gyf- 
ansoddi  yn  y  fath  fodd  fel  na  all  fodloni  ar  y  materol  a'r 
gweledig,  fod  ynddo  reddf  anniflan  yn  ymestyn  allan  tua'r 
annherfynol  a'r  tragwyddol,  ac  mai'r  byd  ysbrydol  yw  eì 
frodorol  wlad  a  chartref  ei  enaid.  Ar  y  sail  hon  y  gorwedd 
posibilrwydd  Cristionogaeth  ei  hun,  ac  yn  sicr  bosibilrwydd 
y  mudiad  cenhadol.  Yn  rhinwedd  y  fîaith  sylíaenol  hon 
yng  nghyfansoddiad  y  natur  ddynol  gall  Cristionogaeth 
ddynesu  at  enaid  dyn  ym  mhob  man  lle  bynnag  y  ceir 
ef  a  chael  drws  agored,  neu  o  leiaf  ddrws  y  gellir  ei  agor, 
i  ddod  i  mewn.  Y  reddf  gyfEredinol  hon  wnaifE  apêl  y 
cenhadwr  yn  bosibl.  Y  mae  ei  bodolaeth  yn  brawf  nad  y  w'n 
ihaid  i'r  cenhadwr  geisio  tywallt  i  mewn  i  feddwl  y  pagan 
rwbeth  sydd  yn  gwbl  estronol  a  dieithr  iddo,  ond  yn 
hytrach  mai  ei  waith  ydyw  cyflenwi  gwanc  cynhenid  y 
pagan  am  ddatguddiad  o'r  byd  ysbrydol,  a  dywedyd  gyda 
Phaul,  "  Yr  h^-n  gan  hynny  yr  ydych  chwi  yn  ei  addoli 
mewn  anwybodaeth,  hynny  yr  wyf  yn  ei  fynegi  i  chwi." 
(Act.  xvii,  23). 

(2)  Dylem  arddangos  pob  parodrwydd  i  gydnahod  yr 
elfen  o  winonedd  sydd  ym  mhob  crefydd.  Y  mae  astud- 
iaeth  ddibartîol  yn  ein  rhybuddio  rhag  yr  haerllugrwydd 
trahaus  o  honni  bod  yr  holl  grefyddau  oddieithr  Cristion- 
ogaeth  yn  drwyadl  gyfeiliornus  a  gau,  heb  fan  glân  na 
chyfan  ynddynt,  a  bod  Cristionogaeth  yn  gorfaelu  pob 
gwerth  a  gwirionedd.  Dylem  yn  hytrach  gydnabod  yn 
Ìlawen,  lle  bynnag  y  ceir  crefydd  ddidwyll  y  ceir  yno  wir 
ddatguddiad  o  Dduw.  Yn  y  blynyddedd  diweddaf  efíeith- 
iwyd  cyf newidiad  nodedig  yn  ein  ffordd  o  edrych  ar  grefydd- 
au'r  byd.  Yn  nyddiau  ein  tadau  sylfaenid  yr  anturiaeth 
genhadol  ar  y  dybiaeth  fod  yr  holl  grefyddau  paganaidd 
yn  gruglw^rth  o  ofergoelion,  cyfeiHornadau  a  thwyll,  ac  yn 
gynnyrch  uniongyrchol  y  diafol,  tad  y  celwyddau.  Erbyn 
hyn  dysgasom  edrych  arnynt  gyda  gwir  ddiddordeb  a  chyd- 
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ymdeimlad,  a  cheisio  darganfod  yr  elfennau  o  wirionedd 
a  orwedd  o  dan  y  pentwr  o  ofergoelion  gwrthun  a  ffiaidd. 
Ceir  enghraifft  darawiadol  o'r  cyfnewidiad  hwn  yn  Adrodd- 
iad  gwerthf awr  Cynhadledd  Genhadol  y  Byd  a  gynhaliwyd 
yn  Edinburgh  yn  1910,  un  o'r  Cynadleddau  pwysicaf  yû 
hanes  yr  Eglwys  Gristionogol.  Trosodd  a  throsodd 
drachefn  yn  yr  Adroddiad  hwnnw  dygir  tystiolaeth  ben- 
dant  gan  genhadon  ac  eraill  i'r  gwerth  sydd  yn  y  crefyddau 
paganaidd  yn  eu  mannau  goreu  fel  paratoad  ar  gyfer 
Cristionogaeth,  tra  ar  yr  un  pryd  y  maent  yn  un  mor  ddi- 
betrus  yn  eu  tystiolaeth  i  arbenigrwydd  y  fîydd  Gristion- 
ogol  f sl  yr  unig  gref ydd  a  all  gyf arf od  yn  llawn  â  holî  ofynion 
a  dyheadau  dyn.  Er  enghraifft,  wrth  gyfeirio  at  y  crefydd- 
au  animistaidd  (a  gydnabyddir  fel  y  ffurf  isaf  ar  grefydd), 
dywedir  y  dylai'r  cenhadwr  barchu  ffydd  y  pagan  fel  crefydd 
ac  fel  ymgais  o  eiddo'i  gyd-ddynion  i  ymgodymu  â  phrob- 
lem  fawr  bodolaeth,  ac  y  dylai  osgoi  pob  peth  tebig  i 
ddirmyg  a  gwawd.  "  Y  mae  pob  crefydd  yn  bodoli  yn 
rhinwedd  y  gwirionedd  sydd  ynddi,  nid  yn  rhinwedd  ei 
chyfeiliornad"  "  Dylai'r  cenhadwr  ddeall  ei  fod  yn 
ymwneuthur  â  phobl  sydd  yn  ymbalfalu  yn  y  tywyllwch 
am  oleuni,  yn  disgwyl  yn  llewyrch  gwan  y  ser  am  godiad 
haul,  yn  ymdrechu  dod  allan  o'r  Uaid  a  gosod  eu  traed  ar 
y  graig."  Ac  wrth  symio  i  fynu'r  holl  dystiolaeth,  dywed 
golygyddion  yr  Adroddiad  fod  dau  beth  yn  neilltuol  wedi 
eu  taro-  (1)  Tystiolaeth  bron  unfrydol  y  cenhadon  i'r 
ffaith  fod  yr  holl  grefyddau'n  datguddio  anghenion  syl- 
faenol  yr  enaid  dynol  na  all  ond  Cristionogaeth  eu  digoni» 
a'r  ddyletswydd  a  orffwys  arnom  i  astudio  a  deall  y 
crefyddau  hynny  gyda  phob  cydymdeimlad  posibl,  heb 
gau  ein  llygaid  ar  eu  diffygion  mawr.  (2)  Y  gred  ddi- 
ysgog  yn  uchafiaeth  hollol  a  therfynol  (absoluteness). 
Cristionogaeth.*     Deuwn  at  yr  ail  bwynt  yn  nes  ymlaen ; 

*The  Missionary  Message  in  relation  to  the  non-Christian  religions,. 
Report  of  the  World  Missionary  Conference,  1910.  Vol.  iv,  pp.  2(> 
—21,  53,  94—95,  171—175,  267—268  etc. 
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â'r  cyntaf  y  mae  a  wnelom  yma.  Gallwn  gytuno,  mi 
debygaf,  nad  yw  dirmyg  uchelfrydig  tuag  at  grefyddau 
eraill  yn  rhan  o  amddifFyniad  y  ffydd  Gristionogol,  ac  nad 
dinistrydd  a  delw-dorrwr  diarbed  yw'r  cenhadwr,  ond  un 
fel  ei  Feistr  a  ddaeth  "  nid  i  dorri  ond  i  gj^awni." 

(3)  Bodola  perthynas  mwy  neu  lai  organaìdd  cydrhwng 
Cristionogaeth  a  chrefyddau  eraill.  Y  mae'r  astifdiaeth 
o  grefyddau'r  byd  wedi  ysbeilio  Cristionogaeth  o  lawer 
o'i  neilltuaeth.  Dengys  ei  bod  yn  ddarostyngedig  i  ddeddf 
au  datblygiad  a  dirywiad  ac  yn  agored  i  ddylanwad  am- 
gylchoedd  ac  amgylchiadau  fel  crefyddau  eraill.  Dat- 
guddia  inni  hefyd  lawer  o  bwyntiau  o  debygrwydd  rhyng- 
ddi  a  chrefyddau  eraiU  o  ran  daliadau  a  defodau,  yr  hyn 
a  brawf  nad  ffaith  unig  a  neilltuedig  mohoni  heb  unrh^rw 
berthynas  rhyngddi  â'r  ymwybyddiaeth  grefyddol  gyff- 
redjnol,  ond  yn  hytrach  mai  ynddi  hi  y  mae  cwrs- 
weithrediad  cyffredinol  y  datguddiad  dwyfol  yn  cyrraedd 
ei  anterth,  mai  ynddi  hi  y  mae'r  goleuni  dwyf ol  gwasgaredig, 
"  yr  hwn  sydd  yn  goleuo  ỳoh  dyn  a'r  y  sydd  yn  dyfod  i'r 
byd,"  yn  canoli  ac  yn  cyrraedd  craidd  ei  ddisgleirdeb- 
Gellir  cymhwyso  at  y  raater  hwn  yr  egwyddor  a  fynegwyd 
gan  awdur  yr  Epistol  at  yr  Hebreaid,  "  Duw,  wedi  iddo 
lefaru  lawer  gwaith  a  llawer  modd"  yng  ngwahanol  grefydd- 
au'r  byd,  "yn  y  dyddiau  diweddaf  hyn  a  lefarodd  wrthj'-m 
ni  mewn  Mab  "  (i,  1).  Ar  yr  egwyddor  hon  geUir  croesawu 
yn  galonnog  bob  elfen  o  gyfatebiaeth  y  gellir  ei  darganfod 
rhwng  Cristionogaeth  a  chrefyddau  eraill.  Cyfeiriaf  at 
y  gwahaniaethau  dirfawr  a  phwysig  yn  nes  ymlaen.  Ond 
yn  y  cyfamser,  gallwn  lawenhau  ym  mhob  elfen  gyffredin 
sydd    yn   gorwedd    o   dan   y   gwahaniaethau. 

Nid  amhriodol  fydd  nodi  rhai  pwyntiau  lle  y  ceir  rhyw 
gymaint  o  debygrwydd  rhwng  Cristionogaeth  a  chrefyddau 
eraill.  Er  enghraifft  cawn  rhyw  led  awgrym  o  athrawiaeth 
jrr  Ymgnawdoliad  yn  y  lle  a  roddir  yn  Hindŵaeth  i  Krishna 
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a  Rama  fel  ymgnawdoliadau  neu  ddisgyniadau  {avafars) 

o'r  duw  Yishnu,  ac  yn  Bwddhîaeth  i  Dalai-Lama  fel  ym- 

gnawdoliad  o  Amitabha.     Ceir  hyd  yn  oed  fath  ar  Drindod 

yn  y  irimurii  Hindẃaidd, — Brahma,  Yishnu,    a  Siva, — er 

î)od  y  gwahaniaeth  rhwng  yr  athrawiaeth  hon  a'r  athraw- 

iaeth  Gristionogol  yn  Uawer  dyfnach  a  mwy  tarawiadol 

na'r  tebygrwydd.     Iylawer  agosach  at  y  Drindod  Grist- 

ionogol  yw'r  syniad  Hindẃaidd  am  y  Goruchaf  fel  Bod, 

Dealltwriaeth,  a  Gwynfyd   {Sat,  Chit,  Ananda).    Ac  oni 

cheir  paratoad  ar  gyfer  Athrawiaeth  yr  lawn  yn  aberthau 

y    crefyddau    cenhedlig  ?     Ceir    aberthau    mewn    rhyw 

fiurf  neu'i  gilydd  bron  ym  mhob  cyfundrefn  o  grefydd, 

yr  hyn  a  brawf  eu  bod  yn  fynegiant  o  angen  dwfn  a  chyfî- 

redinol.     Ceir  math  ar  gred  mewn  Ymgnawdoliad  ac  lawn 

ymhlith  y  sect  Mohametanaidd  a  elwir  Shiah,  er  bod  yr 

athrawiaethau  yn  hollol  ddieithr  i  Fohametaniaeth  union- 

gred-      Yn  y  sect  anuniongred  hon  sydd  yn  bur    lluosog 

yn  Persia,  rhoddir  pwyslais  ar  werth  iawnol  marwolaeth 

Hasan  a  Husain,  dau  o  olynwyr  Mohamet,  a  gwneir  ym- 

'gais  i  agoshau  at  y  syniad  o  ymgnawdoliad  yn  y  parch  a 

roddir  i'r  deuddeg.Imam  ac  eraill  fel  amlygiadau  o  Dduw. 

'Ond  rhaid  coiìo  bod  y  Mohametaniaid  uniongred  yn  ben- 

,boeth  o  elyniaethus  i'r.drychfeddwl  o  Ymgnawdoliad  ac 

•o  lawn.     Gellir  olrhain  peth  tebygrwydd  rhwng  y  syniad 

Cristionogol  am  Dduw  a'r  syniadau  am  dano  a  geir  mewn 

crefyddau   eraill,    megis    am   Ei   unoliaeth     a'i   unigaeth 

<Mohametaniaeth     Platoniaeth),     Ei      holl-allucwgrwydd 

(Mohametaniaeth),  Ei  weithgarwch  mewn  creadigaeth  a 

Thagluniaeth,  Ei  ddoethineb,  Ei  ddaioni  moesol,  a  cheir 

awgrymiadau  cynnil  hyd  yn  oed  am  Ei  dadoliaeth  etc. 

Yn  y   Ciefyddau  uchaf    ceir   enghreifítiau   tarawiadol   o 

ymgais  dynion  i  ddod  i  gymundeb  agos  a  phersonol  â  Duw 

ac  i  sylweddoli  Ei  bresenoldeb  mewnol  a  bywiol  yn  jtt 

enaid,  nid  annhebig  i'r  hyn  a  geir  yn  nysgeidiaeth  Paul 

ynglŷn  ag  undeb  cyfriniol  y  crediniwr  â'r  Crist    mewnol; 

{"  nid  myfì.  ond  Crist  sydd  yn  byw  ynof  i,"   Gal.  ii.  20), 
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er7enghraifft  yn  y  Crefyddau  Cyfriniaeth,  Neo-Platoniaeth 
a  Hindŵaeth  (ond  yn  y  rhain  eir  i'r  eithafion  o  geisio  ym- 
golli'n  llwyr  ynNuw  h^^d  at  aberthu'r  bersonoliaeth  ddynol 
yn  gyfangwbl).     Yn  y  sect  Bwddhîaidd  pwysig  a  elwir  , 
Shin  yn  Japan,  ceir  elfennau  o  debygrwydd  tarawiadol  i  ( 
athrawiaeth  "  cyfiawnhad  trwy  fíydd  "     fel  y'i  dysgwyd  V 
gan  Paul  a  Luther.     Dysgir  nad  trwy  haeddiant  ac  ym-  \ 
drech  ddynol  yr  achubir  dyn,  eithr  trwy  ffydd  yn  Am-    \ 
itabha  neu  Amida  Bwddha,  neu'n  hytracah  ffydd  yn  yr  l 
adduned  achubol  a  wnaeth  Amida,  pan  addunedodd  na 
dderbyniai  iachawdwriaeth  neu  Baradwys  iddo'i  hun  oni 
olygai  hynny  hefyd  achubiaeth  y  ddynoliaeth  o'i  dioddef- 
aint,  ac  mai  nid  peth  i'w  henniU  trwy  ymdrech  yw'r  ffydd 
lion,  ond  rhodd  graslon  Amida,  ffynhonnell  Goleuni  Di- 
derfyn.     Pur  debig  i'r  syniad  Cristionogol  am  ffydd  hefyd 
yw  athrawiaeth  hhakti  y  gosodir  lle  mor  amlwg  iddi  gan 
rai  sectau  Hindẃaidd.  Wrtb  bhakti  y  golygir  (fel  y  gwelsom 
yn  y  bennod  flaenorol)  ffydd  gariadus  a  defosiynolyn  Rrishna 
fel  Duw-ddyn  personol-     Yma  deuwn  yn  agos  iawn  at  yr 
awyrgylch  Cristionogol,  a  chyrhaeddodd  rhai  o'r  "  seintiau 
bhakti,"  fel  y'u  gelwir,  diriogaeth  uchel  o  brofiad  crefyddol- 
Mewn  llu  o  grefyddau  hefyd  dysgir  anfarwoldeb  yr  enaid, 
ac  yn  fynych  sefyllfa  ddyfodol  o  wobr  a  chosb,  a  hyd  yn 
oed  atgyfodiad  yn  corff  (yn  hen  grefydd  yr  Aifft,  yn  ol  pob 
tebig).     Hawdd    fuasai    ychwanegu    at    yr    enghreifftiau 
hyn.     Rhaid  gochel  y  perigl  o  orliwio'r  tebygrwydd,  a  rhaid 
cofio  hefyd  fod  yr  elfennau  tebig  fel  rheol  yn  gydblethedig 
â  chruglwyth  o  bethau  hoU  estronol  i  athrylith  ac  ysbryd 
Cristionogaeth.     Ni    awgrymir   chwaith    i    Gristionogaeth 
fenthyca'r  elfennau  hyn  o'r  crefyddau  eraill,  na  hwythau 
fenthyca  o  honi  hi.     Cyn  belled  ag  y  datguddia  "  Crefydd 
Gymharol "     elfennau    o  gyfatebiaeth  rhwng  Cristionog- 
aeth  â  chrefyddau  eraill,  nid  yw  hynny  o  angemheidrwydd 
yn  profi  dibyniaeth  uniongyrchol  y  naill  ar  y  llall ;  prawf 
yw  yn  hytrach  fod  y  natur  ddynol  yn  y  gwaelod  yn  un 
trwy'r  byd   o  ran  ei  hanghenion  sylfaenol.    Ceir  yn  y 
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crefyddau  paganaidd  ymgais  glofE  ac  anw^^bodus  i  roi 
mynegiant  i'r  dyheadau  dyfnion  y  ceir  mynegiant  Uawn  a 
pherfíaith  ohonynt  yn  y  grefydd  Cristionogol. 

Wrth  gydnabod  bod  Cristionogaeth  yn  sefyll  mewn 
undeb  organaidd  mwy  neu  lai  agos  â'r  holl  grefyddau  fel 
fEurfiau  ar  yr  un  bywyd  eang,  ac  wrth  gydnabod  bod  yna 
bwyntiau  o  gyfatebiaeth  a  chyfochredd  rhyngddynt,  ni 
theimlaf  fy  mod  yn  tynnu  ymaith  ddim  oddiwrth  fy  fíydd 
yn  Efengyl  Crist  fel  gair  olaf  ac  uchaf  datguddiad  dwyfol- 
I'r  gwrthwyneb  edrychaf  ar  y  cyfatebiaethau  hyn  fel  prawf 
fod  yr  holl  grefyddau  yn  fath  ar  baratoad  efengylaidd 
{praeparatio  evanpelica)  ar  gyfer  y  Crist,  yr  Hwn  a  rydd 
yr  ateb  llawn  i  ddyheadau  a  gobeithion  paganiaeth. 
Duw  "  yn  yr  oesoedd  gynt  a  oddefodd  i'r  holl  genhedloedd 
fyned  yn  eu  fíyrdd  eu  hunain  ;  er  hynny  ni  adawodd  Efe 
fnohono'i  hun  yn  ddidyst "  (Act.  xiv.  16,  17),  ond  "  wedi 
iddo  lefaru  gynt  mewn  llawer  rhan  ac  mewn  ílawer  modd  " 
a  arweiniodd  y  ddynoliaeth  at  y  Crist,  yr  Eneiniog  addaw- 
edig  yr  ymbalfalent  yn  ddiarwybod  am  dano-  Y  mae 
hyn  oll  yn  ategu  awgrym  Tertullian  fod  yr  "  enaid  yu 
naturiol  Gristionogol,"  h-y.,  fod  enaid  dyn  ym  mhob  man 
yn  dwyn  tystiolaeth  í'r  cydymdeimlad  a'r  gyfatebiaeth 
reddfol  sydd  rhyngddo  â  gwirionedd  Cristionogaeth,  a  bod 
hyd  yn  oed  y  crefyddau  paganaidd  yn  dyst  o  hyn.* 
Cyffelyb  hefyd  yw  syniad  Tennyson  pan  awgryma  mai'r 
hyn  a  wnaeth  Mab  Duw  yn  yr  Ymgnawdoliad  ydoedd 
gwneuthur  current  coin  o'r  gwirioneddau  oedd  eisoes  â'u 
heisteddle'n  ddwfn  yng  nghyfansoddiad  cyfriniol  y  natur 
ddynol. 

"  Tho  '    truths  in  manhood  darkly  join 
Deep-seated  in  our  mystic  frame, 
We  yield  all  blessing  to  the  name 
0£  Him  that  made  them  current  coin,." 

íln  Memoriam,  XXXVI.) 

Testimonium    animae    naturaliter    Christianae,"    dyna    weloddl 
Tert  yn  ofergoelion   paganaidd  ei  ddydd. 
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Y  raae  Cristionogaeth  yn  symio  i  fyny  ynddi  ei  hun  mewn 
íîurf  berfîaith  y  syniadau  y  rhoddodd  y  ddynoHaeth 
fynegiant  amherffaith  iddj-nt  mewn  defodau  a  chredoau 
dirií,  gan  eu  puro  o'u  helfennau  gwrthun.  Ac  onibai  am 
yr  5rmwybyddiaeth  gyffredinol  o  Dduw  (heb  gyâawn  ym- 
ddatblygu)  S3''dd  yn  oblygedig  yn  y  natur  ddynol,  ni 
buasai  gan  ddatguddiad  ddim  i  apelio  ato,  a  buasai  dynion 
yn  amddifad  o'r  gynneddf  i  amgyfEred  y  datguddiad.  Eg- 
wyddor  a  bwysleisir  gan  Feddyleg  Addysg  yw  niai  trwy'r 
cjrfarwydd  y  dysgir  yr  anghyfarwydd,  ac  o  ganlyniad 
bod  yn  rhaid  i'r  athro  ddolennu'r  gwirionedd  newydd  a 
dieithr  wrth  wirionedd  neu  broíìad  sydd  eisoes  yn  gyf  arwydd 
ì'r  disgybl.  Ac  onibai  am  yr  elfeimau  o  gyfatebiaeth  a 
thebygrwydd  rhwng  Cristionogaeth  a  chrefyddau  eraill, 
buasai'n  amhosibilrwydd  meddylegol  i'r  cenhadwr  gymer 
adwyo'r  Efengyl  i  galon  y  pagan,  oblegid  ni  buasai  gan  y 
pagan  fachau  yn  ei  feddwl  i  afaelyd  yn  y  genadwri  newydd, 
mwy  nag  sydd  gan  y  neb  a  fo'n  ddall  o  enedigaeth  fodd  i 
amgySred  y  syniad  o  oleuni. 

Y  fantais  sydd  yn  y  golygiad  hwn  yw,  tra  nad  yw'n  bwrw 
ymaith  y  crefyddau  eraill  fel  pethau  cwbl  ddiwerth  a  chyf- 
eiHornus,  y  rhydd  le  Uawn  i'r  gred  ym  mherffeithrwydd  y 
datguddiad  Cristionc^ol  fel  un  digonol  a  therfynol  ar  gyfer 
yr  holl  hil  ddynol, — a'r  gred  hon  yw  calon  y  mudiad  cen- 
hadol.  Nid  yw  dosbarthu  Cristionogaeth  gyda'r  cretydd- 
au  eraill,  er  ar  ben  y  rhestr,  yn  cynnwys  darostwng  y  íîydd 
Gristionogol  i  lefel  y  gweddill  o'r  dosbarth  a'i  hamddifadu 
c' i  harbenigrwydd  a'i  Ue  dihafal  ei  hun,  mwy  nag  y  mae'r 
gwaith  milofyddiaeth  {zoology)  yn  dosbarthu  dyn  gyda'r 
tethogion  {mammaUa)  yn  amddifadu  dyn  o'i  uchafiaeth 
feddyliol  ac  ysbrydol  a'i  safle  digymar  fel  "  uchter  llwch 
y  byd." 
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III. 

Y  mae'n  bryd  inni'n  awr  droi'r  ddalen  a  phwysleisio'r  ocbr 
arall  i'r  cwestiwn.  Hyd  yma  gosodais  y  prif  bwyslais  ar 
yr  ochr  oleu  i'r  crefyddau  di-Grist,  ac  ar  yr  elfennau  sy'n 
gyffredin  iddynt  hwy  a  Christionogaeth.  Cydnabum  yn 
llawen  fod  iddynt  oll  eu  lle  a'u  gwasanaeth  yn  nhrefn  rag- 
luniaethol  y  Duw  s\dd  yn  Dad  pawb,  yr  Hwn  a  wnaeth 

0  un  (tarddiad)  bob  cenedl  o  ddynion f el  y  ceisient  yr 

Arglwydd,  os  gallent  ymbalfalu  am  dano  Ef  a'i  gael,  er 
nad  yw  Efe  'n  ddiau  nepeli  oddiwrth  bob  un  "  ohonynt, 
ac  am  yr  Hwn  y  dwedodd  un  o'r  pöetau  paganaidd,. 
"Canys  Ei  hiliogaet'h  Ef  ydym  ni "  (Äct.  xvii,  26— 28). 
Ond  yn  achlysurol  hefyd  cydnabum  uchafiaeth  ddigymar 
y  grefydd  Gristionogol  a'i  harbenigrwydd  hollol  ymhlith 
yr  holl  grefyddau.  A  dyna'r  ochr  i'r  gwirionedd  y  ceisiaf 
ei  datblygu  o  hyn  i  ddiwedd  y  bennod. 

Wedi'r  cwbl  a  ddywedwyd  y  mae'n  briodol  inni  gofio 
nad  yr  un  yw  safbwynt  "  Crefydd  Gymharol"  neu'r 
astudiaeth  gymharol  o  grefyddau  a  safbwynt  Amddiffynneg 
a  Diwinyddiaeth  Gristionogol.  Sw^'ddogaeth  y  blaenaf 
yw  deall  a  disgrifio'r  crefyddau  fel  ffeithiau  hanesyddol ; 
y  mae  ei  diddordeb  yn  hanesyddol  a  gwyddonol. 
Amcana'r  diweddaf  gymeradwyo  CiisLionogaeth  i'r  holl 
fyd  ar  dir  ei  gwirioneddolrwydd  terfynol  a'i  digonol- 
rwydd  i  gwrdd  ag  anghenion  ysbrydol  y  ddynoHaeth ; 
y  mae  eu  diddordeb  yn  grefyddol  ac  ymarferol-  Er 
cymaint  yw  dyled  diwinyddiaeth  ddiweddar  i  wyddor 
"  Crefydd  Gymharol,"  anffawd  fyddai  iddi  ei  darostwng 
ei  hun  i  fod  yn  llaw-forwyn  i'r  wyddor  newydd,  gan  roddi 
i  fyny  ei  hannibyniaeth  a  bodloni  cerdded  yn  wasaidd  yn 

01  traed  gwybodaeth  wyddonol  a  hanesyddol.  Rhaid  cofio 
nad  yw  hanes  crefyddau  fel  gwyddor  yn  gymwys  i  draddodi 
dyfarniad  ar  werth  a  gwirionedd  crefydd.  Swyddogaeth 
hanes  yvf  adrodd  a  disgrifio,  ni  all  werthfarnu  neu  werth- 
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fawrogi-  Nid  yw  adnoddau  gwyddoniaeth  fel  y  cyfryw 
yn  cynnwys  safon  yn  ol  yr  hon  y  gall  fesur  gwerth  terfynoL 
y  pethau  a  ddisgrifir  ganddi.  Bydffaüh  ac  nid  byd  gwerih 
yw  byd  y  gwyddonydd  a'r  hanesydd  fel  y  cyfryw.  Y 
mae  elfen  bwysig  o  wirionedd  yn  namcaniaeth  Ivotze  a 
Ritschl  ynglŷn  â  gwerthfarnau  {value-judgmenís)  o'u  gwa- 
haniaethu  oddiwrth  farnau  gwyddonol,  er  na  fynnem 
godi  clawdd  sefydlog  a  therfynol  rhyngddynt.  Ond  os 
disgrifio  a  chymharu  fEeithiau  allanol  a  wna  gwyddor 
"  Crefydd  Gymharol,"  y  mae  Diwinyddiaeth  Gristionogol, 
sydd  yn  sylfaenedig  ar  dystiolaeth  fewnol  profiad  ac 
angen  dyn,  yn  datgan  yn  hyderus  werth  eithaf  y  datgudd- 
iad  o  Dduw  yng  Nghrist  a'r  iachawdwriaeth  a  ddaw  trwy 
Grist. 

Gwn  yr  apelir  yn  fynych  at  "  Grefydd  Gymharol "  fel 
prawf  o  debygrwydd  hanfodol  yr  holl  grefyddau,  er  mwyn 
taflu  amheuaeth  ar  hawliau  neu  honiadau  Cristionogaeth  ; 
a  thynnir  y  casgliad  yn  fynych  naiU  ai  f od  yr  hoU  grefyddau 
yn  wir  fel  ei  gilydd  neu  mai  gau  ydynt  oU  fel  ei  gilydd, 
gan  ein  hatgofio  ni  o  sylw  Gibbon  am  grefyddau'r  Ym- 
erodraeth  Rufeinig  a  ddyfynnwyd  ar  ddechreu'r  bennod. 
Tybia  thywrai  fod  Crefydd  Gymharol  yn  cefnogi'r  agwedd 
o  amhleidiaeth  hynaws  {benevolent  neutrality)  tuag  at  yr 
holl  grefyddau,  ar  y  tir  fod  "  y  naill  gystal  a'r  Uall  os  nad 
yn  well"  !  Beth  gan  hynny  sydd  gan  AmddifEynneg  Grist- 
ionogol  i'w  ddywedyd  am  y  safbwynt  negyddol  hwn  ? 

(1)  I  ddechreu  i  gyd  edrychwn  ar  y  mater  o  gyfeiriad 
gwyddoniaeth  ei  hyn.  Soniais  droeon  am  "  ddatbíygiad 
crefydd  ;"  ac  wrth  wneuthur  hynny  cymerais  yn  ganiataol 
fod  hanes  crefydd,  fel  pob  ffurf  arall  ar  fywyd,  yn  ffurfio- 
cwrs-weithrediad  parhaol  neu  olynol,  yn  ddarostyngedig 
i  ddeddfau  tyfiant  a  dirywiad,  cyfnewidiad  a  ch^^addasiad, 
trwy  ddylanwad  y  grym  bywydol  o'r  tu  mewn  a'r  amgylch- 
oedd  o'r  tu  allan  yn  gweithio  ac  yn  adweithio  ar  ei  gilydd,. 
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ac  mai  cynnyrch  y  cwrs-weithrediad  datblygiadol  hwn  yw'r 
ffurfiau  tra  amrywiol  ar  grefydd  a  welir  yn  hanes  y  byd, 
ac  o  ganlyniad  fod  yr  holl  grefyddau'n  perthyn  yn  organ- 
aidd  i'w  gilydd  fel  gwahanol  stages  i'r  un  process.  Ond 
un  ochr  i'r  mater  yw  hon.  Gŵ^gi  pawb  mai  datblygiad 
yw  egwyddor_fawjr  gwyddoniaeth  ddiweddar.  Trwy'r 
egwyddbr  hon  ceisir  cysylltu  â'i  gilydd  mewn  olyniaeth 
ddidor  agweddau  ar  fywyd,  mewn  planhigyn,  anifail  a  dyn, 
a  ymddengys  ar  yr  olwg  gyntaf  yn  hollol  amherthynasol 
ac  anghysylltiol-  Ond  anghofir  yn  fynych  fod  cyfnewidiad 
neu  wahaniaethiad  yn  llawn  mor  anhepgorol  i  ddatblygiad 
ag  ydyw  parhad  cyson  neu  olyniad  difwlch.  Hawdd  deall 
beth  sy'n  cyfrif  am  y  duedd  i  anghofio  hyn.  Pwysleisiai 
gelynion  Darwiniaeth  y  toriadau  neu'r  bylchau  tybiedig 
sydd  rhwng  y  gwahanol  rywogaethau  a'i  gilydd  (rhwng  y 
llysieuyn  a'r  anifail,  rhwng  yr  anifail  a  dyn  etc)  Oherwydd 
hynny  gorfodid  y  datblygwyr  yng  nghwrs  y  ddadl  i  roddi'r 
pwyslais  ar  barhad  ac  unoliaeth  bywyd  yn  ei  holl  íîurfiau, 
gan  haeru  nad  oedd  na  bwlch  na  gagendor  yn  bod  yn  unman 
mewn  natur  ond  bod  y  cyfan  yn  ffurfio  olyniaeth  ddidor. 
Pan  ymgymerodd  Darwin  yn  ei  Descent  of  Man  â  dangos 
bod  y  meddwl  dynpl,  yn  ogystal  a'r  coríî,  yn  tarddu  o 
hynaôaid  anifeilaidd,  cyfeiriodd  ei  sylw  at  y  tehygrwydd 
cydrhwng  y  meddwl  dynol  a'r  meddwl  is-ddynol.  Dyna 
oedd  eisiau  ei  bwysleisio  ar  y  pryd  i'r  amcan  mewn  golwg. 
Ond  o  fynych  bwysleisio  hyn  anghofiwyd  fod  cyfnewidiad, 
gwahaniaethiad,  amrywiaeth,  graddoliad  (gradation)  yn 
îlawn  mor  hanf odol  i'r  syniad  o  ddatblygiad  ag  ydw  parhad 
difwlch.  Er  enghraifít,  os  anifail  a  hynny'n  unig  yw  dyn, 
neu  a  siarad  yn  fanylach,  os  epa  a  dim  arall  yw  dyn,  os 
nad  oes  un  gwahaniaeth  pwysig  rhyngddo  a  dinesydd 
blewog  y  coedwigoedd  cyntefig,  yna  nid  oes  reswm  yn 
byd  mewn  sôn  am  ddatblygiad.  Nid  oes  na  datblygiad 
na  dirywiad  yn  bosibl  heb  gyfnewidiad  gwirioneddol,  ac 
y  mae'r  cyfenwidiad  mor  bwysig  a'r  parhad  os  nad  yn 
bwysicach.    Am  fod  dyn  yn  wahanol  i  epa  (er  efallai  yn 
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banfod  ohono  neu'n  hytrach  o'r  un  cyfE)  y  gelwir  ef  yn 
"  ddyn  "  ac  nid  mwyach  yn  "  epa;"  a  phwy  feiddia'n 
ddywedyd  mai  cyfystyron  yw'r  ddeuair  hyn  ?  Tra'ni 
cydnabod  y  gall  f od  perthynas  achyddol  agos  rhyngddynt, 
ac  o  ganlyniad  barhad  anianyddol  a  meddylegol,  gallwn 
heb  unrhyw  anghysondeb  ychwanegu  bod  y  gwahaniaeth 
yn  anfesurol  bwysicach  a  mwy  arwyddocaol  na'r  tebyg- 
rwydd,  yn  wir  fod  y  gwahaniaeth  yn  gymaint  fel  y  mae'n 
rhaid  inni  osod  dyn  mewn  dosbarth  hollol  ar  ei  ben  ei  hun 
o'i  farnu  yng  ngoleuni  safon  gwerth  ac  nid  yng  ngoleuni 
tarddiad  hanesyddol  yn  unig. 

EnghraiSt  ^rw  hon  i  ddangos  y  gall  values  newydd — yn 
feddyliol,  ceinofyddol  {aesthetic)  a  moesol — ^ymgodi  yng 
nghwrs  datblygiad,  o  ganlyniad  na  elwir  arnom  i  ddarostwng 
popeth  i'r  un  gwastadedd  â'i  gilydd,  i'r  gwrthwyneb  bod 
graddoli  pethau  yn  ol  graddfa  esgynnol  gwerth  yn  Uawn 
mor  bwysig  ag  ydyw  olrhain  eu  perthynas  a'u  tebygrwydd. 
Os  dywedir  mai  gwahaniaeth  graddau'n  unig  sydd  rhwng 
y  grisiau  is  ac  uwch  yn  yr  esgynf a,  atebwn  f  od  gwahaniaeth 
graddau  o'i  gario  yn  ddigon  pell  yn  gyfartal  i  wahaniaeth 
natur  neu  ansawdd  ;  er  enghraiöt  fod  y  gwahaniaeth 
rhwfig  ebychiadau  bloesg  a  direol  y  bwystfil  a  chywrain 
iaith  dyn  fel  y'i  defnyddir  hi  gan  Demosthenes  neu  Glad- 
stone,  neu  rhwng  fíauau'r  llwynogod  neu  nythod  yr  adar 
a  phlasdy'r  Brenin,  yn  wahaniaeth  ansawdd,  er  bod  yr  olaf 
yn  ol  pob  tebig  yn  ddatblygiad  graddol  a  difwlch  o'r  blaen- 
af.  Nid  ail-adroddiad  o'r  un  peth  a  dim  arall  yw  cwrs 
datblygiad,  ond  rh^rwbeth  a  ddwg  elfennau  newydd  i  fod 
na  fodolent  o'r  blaen,  ac  y  mae'r  newydd-deb  yn  bwysicach 
na'r  unrhywiaeth.  Pwysleisio  hyn  yw  rhagoriaeth  Berg- 
son  yn  ei  syniad  ffrwythlon  am  "  ddatblygiad  creadigol." 

Yn  hollol  yr  un  fath  gyda  datblygiad  crefydd.  Tra'n 
caniatau  yn  llawn  bob  debygrwydd  y  gellir  ei  ddarganf  od 
rhwng  Cristionogaeth  a  chrefyddau  eraill,  a'r  posibilrwydd 
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y  gellir  olrhain  perthynas  fywydol  neu  ddatblygiadoî 
rhyngddynt,  nid  yw  hynny  o  gwbl  yn  gwaraf  un  inni  raddoli'r 
crefyddau  mewn  esgynneb  o  ragoriaeth,  a  gosod  Cristion- 
ogaeth  ar  ben  y  rhestr  mewn  dosbarth  hollol  ar  ei  phen  ei 
hun,  ar  y  tir  f od  y  gwahaniaeth  rhyngddi  a  chrefyddau 
eraill  yn  bwysicach  na'r  tebygrwydd  ac  yn  y  pen  draw  yn 
wahaniaeth  ansawdd  ac  nid  yn  wahaniaeth  graddau'n  unig.- 
Nid  yw  deddf  datblygiad  ynddi  ei  hun  yn  gallu  d^^edyd 
hynny  wrthym,  am  y  rheswm  (fel  y  gwelsom)  nad  yw 
gwyddoniaeth  fel  y  cyfryw  yn  meddu  ar  safonau  i  farnu 
gwerth.  Ond  os  oes  gennym  resymau  digonol  o  gyfeiriad 
arall  i  osod  Cristionogaeth  mewn  dosbarth  ar  ei  phen  ei  hun, 
nid  ydym  yn  troseddu  yn  erbyn  egwyddor  datblygiad, 
ag  y  mae  amr^wiaeth  yn  llawn  mor  anhepgorol  iddi  ag 
unoliaeth. 

Tyfodd  crefydd  Israel  allan  o  soU  yr  hen  grefyddau 
Semitaidd,  a  gelUr  olrhain  cysylltiad  gweddol  agos  rhwng 
Hebreaeth  a  hen  grefydd  Babilon.  Ond  er  y  cysylltiad 
achyddol  a  hanesyddol  hwn,  saif  crefydd  Israel  ar  lefel 
anhraethol  uwch  na'r  graig  y'i  naddwyd  o  honi,  ac  y  mae'r 
gwahaniaeth  yn.  wahaniaeth  ansawdd.  Yn  yr  un  modd 
tyfodd  Cristionogaêth  allan  o  ddaear  Iddewaeth  ac  y  mae 
blas  y  soil  i  raddau  ar  y  ffrwyth.  Er  hynny  ceir  elfennau 
hollol  newydd  yn  y  fírwyth  na  cheir  mohonynt  yn  y  pridd 
y  tyfodd  allan  ohono,  ac  y  mae'r  newydd-deb  yn  newydd 
deb  ansawdd.  Nid  oedd  y  gŵr  a  ddywedodd  "  Nid  oes 
dim  newydd  tan  yr  haul "  yn  credu  mewn  na  datblygiad 
na  datguddiad,  o  leiaf  pan  wnaeth  y  sylw  cynical  hwn. 
Ond  y  mae'r  byd  yn  dryfrith  o  newydd-debau,  ac  y  mae 
Xíristionogaeth  yn  newyddbeth  o'i  chymharu  â  dim  arail 
yn  hanes  ysbrydol  y  ddynoliaeth.  Ac  am  danom  ni  sy'n 
credu  mewn  rhagluniaeth,  ni  theimlwn  anhawster  i  weled 
ol  llaw  arweiniol  rhagluniaeth  ddwyfol  yn  natblygiad 
crefydd,  yn  yr  un  modd  ag  y  canfyddwn  yr  arweiniad 
dwyfol  yn  natblygiad    dyn,  coron  y  cread,  allan  o'r  llaid 
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cynoesol-  Yr  hyn  yw  dyn  ymhlith  yr  anifeiliaid,  dyna  yw 
Cristionogaeth  yrahlith  y  crefyddati, — ^uchafbwynt  dat- 
blygiad  a  phinacl  datguddiad.  Dyna  brif  ergyd  ymresym- 
iad  yr  Epistol  at  yr  Hebreaid, — fod  Cristionogaeth  yn  ddat- 
blygiad  y  perfîaith  o'r  amherffaith,  y  sylweddol  o'r  cysgodol, 
y  cyffredinol  o'r  Ueol  a'r  diflannol. 

(2)  Os  yw  deddf  datblygiad  yn  ein  paratoi  i  ddisgwyl 
amrywiaeth  yn  ogystal  ag  unoliaeth,  y  mae'r  astudiaeth 
hanesyddol  a  chymharol  o  grefyddau  yn  dangos  fel  mater 
o  ffaith  y  bodoía'r  gwahaniaethau  mwyaf  posibl  rhwng 
yr  amrywiol  grefyddau.  Nid  oes  neb  ond  y  dall  a  all 
anwybyddu'r  gwahaniaethau  anferth  hyn.  Felly  gelwir 
arnom  i  wrthgyferbynnu  yn  ogystal  ag  i  gymharu.  Ac 
er  pob  ymgais  i  fod  yn  deg  tuag  at  y  crefyddau  paganaidd 
ac  i  weled  yr  ochr  oleu  ynddynt,  y  mae  ffyddlondeb  i'r 
hoU  wirionedd  yn  ein  gorfodi  i  bwysleisio  rhagoriaeth 
ddiamheuol  Cristionogaeth  ar  ei  holl  gydymgeiswyr- 
Wynebwn  yn  awr  y  dasg  o  gyferbynnu  Cristionogaeth  â'r 
prif  grefyddau  sydd  ar  y  maes  heddyw. 

Oddieithr  Iddewaeth,  Islam  a  Christionogaeth,  y  mae 
hoU  grefyddau'r  byd  yn  ymarferol  amldduwiaethol.  Nid 
oes  eisiau  gwastraffu  gofod  i  brofi  rhagoriaeth  un- 
dduwiaeth  aî  aml-dduwiaeth,  pa  un  ai  o  safbwynt 
crefydd  ymarferol,  ai  o  safbwynt  damcaniaeth 
ddeallol  i  gyfrif  am  natur  a  chyfansoddiad  y 
cread.  Gwelir  tuedd  mewn  rhai  cylchoedd  heddyw 
i  roi  ail  ystyriaeth  ffafriol  i  aml-dduwiaeth,  ar  sail 
y  ddamcaniaeth  athronyddol  a  elwir  yn  I^luosogaeth 
(Pluralism).  Ond  y  mae  unoliaeth  a  chyfanrwydd  y 
cread, — y  ffaith  fod  yr  hoU  fyd  yn  ffuríìo  un  gyfundrefn 
gyson  {unẁerse)  ac  nid  yn  gawdel  o  fydoedd  anghysylltiol 
(multẃerse) — ^yn  ategu'r  gred  mewn  un  Duw  fel  sylfaen  ac 
awdur  y  cwbl ;  ac  yn  sicr  gesyd  undduwiaeth  grefydd  a 
moesoldeb  ar  seiliau  Uawer  cadarnach  nag  a  wna  aml- 
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dduwiaeth,  pe  dim  ond  ar  y  tir  na  all  dyn  wasanaetbu 
dau  neu  ragor  o  arglwyddi  heb  fyned  yn  debig  i  dŷ  wedi 
ymrannu  yn  ei  erbyn  ei  hun  a  cholli'r  cyfanrwydd  hwnnw 
sydd  yn  nerth  cymeriad.  Nid  oes  angen  ymhelaethu  ar 
hyn. 

A  phrin  y  mae  eisieu  manylu  i  ddangos  rhagoriaeth 
Cristionogaeth  ar  bob  fiurf.  ar  eneidyddiaeth  neu  animist- 
iaeth,  yr  enw  a  roddir  (fel  y  gwelsom)  ar  grefyddau'r  llwyth- 
au  anwaraidd,  nad  ydynt  ond  cymysgf  a  o  syniadau  plent- 
ynuaidd,  amrwd  ac  ofergoelus,  sydd  yn  atalfa  ar  ffordd 
pob  cynnydd  cyradeithasol  a  chrefyddol.  Diameu  i'r  dyn 
anwar  sugno  nerth  cynhaliol  ar  gyfer  brwydr  b^'wyd  o'r 
daliadau  hyn,  a  rhaid  eydymdeimlo  â'i  ymdeimlad  byw  o 
agosrwydd  y  byd  ysbrydol.  Ond  cymaint  yw'r  ofn  a'r 
braw  a  gynhyrchir  gan  ei  gred  mewn  ysbrydion  fel  nad  yw'n 
syn  gennym  ddarllen  tystiolaeth  y  cenhadon  fod  Efengyl 
lesu  Grist,  gyda'i  datguddiad  o  Dadolaeth  Duw  a'i  gariad 
tuag  at  Ei  blant,  yn  newydd  da  o  lawenydd  mawr  i'r  animist 
druan  ac  yn  ei  lanw  â  gorfoledd  amlwg.  "  The  spell  of  the 
reign  of  terror  is  broken,  and  the  new  life  at  first  is  liberty 
and  joy."*  Ni  all  yr  animist  gymryd  i  mewn  ystyr 
íoesol  yr  Efengyl  o'r  cychwyn,  ond  gall  amgyffred  digon 
o'r  Efengyl  i'w  ryddhau  o'i  ofnau  llethol  ac  i'w  arwain  i 
deimlo  mai  "  ei  noddfa  yw  Duw  tragwyddol  ac  odditanodd 
y    mae'r    breichiau    tragwyddol." 

IV. 

Deuwn  yn  awr  at  y  crefyddau  mawr  hanesyddol  sydd 
heddyvi;  yn  rhifo'u  proSeswyr  wrth  y  miliynau  ac  yn  brif 
atalfa  ar  ffordd  lledaeniad  Cristionogaeth,  a  dwy  ohonynt 
yn  gydymgeiswyr  â  hi  am  fyd-oruchafiaeth.  Rhaid 
imi  basio  heibio'r  crefyddau  a  ystyriaf  yn  llai  pwysig  i'm 
hamcan  presennol,   megis  Taöaeth  yn  China,   a  Shinto, 

*The  Missionary  Message,  (World  Missionary  Conference,   1910) 
Vol.  iv.  p.  219. 
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crefydd  frodorol  Japan,  a'm  cyfyngú  fy  hun  i'r  pedair 
cyfundrefn  fawr,  Confuciaeth,  Hindŵaeth,  Buddhîaeth 
a  Mohametaniaeth  y  rhoddais  amlinelliad  ohonynt  yn  y 
bennod  o'r  blaen. 

Wrth  astudio  Confuciaeth  o'i  chymharu  â  Christionogaeth 

y  peth  a'n  tery'n  beunaf  yw'r  hym  y  gellir  ei  alw'n  ddiffyg 

ysbrydolrwydd.     Cyfyd  hyn  o'r  ffaith  fod  y  syniad  Chin- 

eaidd  am  Dduw  yn  Uwm,  oer,  a  phell,  ac  yn  amddifad  o 

bob  elfen  a  bair  i  ddyn  gynhesu  tuag  ato  a  dyheu  am  Ei 

gymdeithas.    Credir  mewn  Nefoedd  (Tien)  neu  Ragluniaeth 

sydd  mor  eang  a'r  ffurfafen,  ond  mor  oer  a  phell  a  distaw 

a'r  wybr  ei  hun.     Cynghorai  Confucius  ei  ganlynwyr  i 

barchu'r  duwiau,  eithr  o'r  pellter  yn  unig.     Rhoddai  le 

mawr  i  ddefodau  crefydd,  ond  ni  wyddai  ddim  am  gym- 

undeb  personol,  agos,  a  chariadlawn  â  Duw.     "  Ni  roddir 

pris  ar  addoliad  fel  ffynhonnell  diddanwch  a  nerth  ysbryd- 

ol,  eithr  yn  unig  fel  moddion  i  sicrhau  bendithion  tym- 

horol  megis  iechyd,  cyfoeth,  hir  oes  a  hilic^aeth.     Amheua 

rhai  os  oes  gan  y  Chineaid  unrhyw  syniad  am  addoliad 

ysbrydol  ac  anhunangar  (disinterested).     Ni  cheisiant  am 

gymorth  i  arwain  bywyd  da  neu  i  dyfu  mewn  gwybodaeth 

a  gras  ysbrydol  "  {World  Missionary  Conference,  vol  iv, 

p-  41-)     Mor  wahanol  yw  hyn  oll  i'r  datguddiad  o  Dduw 

yng  Nghrist  fel  Duw'r  Cariad  sydd    yn  Dad  santaidd  a 

tturugarog  a  adnebydd  Ei  blant,  ac  a  adweinir  ganddynt, 

yr  Hwn  a  fynega'i  gyfrinach  iddynt,  a'u  hymgeledda  ac 

a'u  hamddiffyn.      Mor   dra   rhagorol  mewn   cymhariaeth 

yw  cyfriniaeth   gynnes  y  geiriau,  "  Os  cl^rw  neb  fy  Uais  i 

ac  agoryd  y  drws,  mi  a  ddeuaf  i  mewn  ato  ef ,   ac  a  swperaf 

gydag  ef  ac  yntau  gyda  minnau."     Ac  mor  aruchel  yw 

dyhead  y  Cristion  am  gyfranogi  o  santeiddrwydd  moesol 

Duw  Ei  Hun,  fel  y'i  mynegir  mewn  geiriau  fel  y  rhain : 
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Planna'r   egwyddorion    hynny 

Yn  fy  enaid  bob  yr  un 
Ag   sydd   niegis   peraroglau 

Yn  Dy  natur  Di  Dy  Hun. 

Dyna  arweddau  ar  grefydd  na  cheir  mo'u  cyffelyb  yn 
China.  Perthyn  i  Confuciaeth  ddelfrydau  uchel  o  ddylet- 
swydd  gyhoeddus  a  theuluaidd,  ond  cymerant  y  fîurf 
o  reolau  a  moes-wersi  allanol  heb  y  cymhelHon  mewnol  a'r 
brwdfrydedd  ysbrydol  a  alluoga  ddyn  i  sylweddoli  safon- 
au  uchaf  moesoldeb.  Yn  y  cyfeiriad  hwn  nid  annhebig 
yw  Confuciaeth  i'r  Iddewaeth  Phariseaidd  a  gondemniai 
Paul  mor  ddiarbed  pan  ddadleuai  nad  o  weithredoedd 
allanol  y  ddeddf  y  cyfiawnheir  dyn  ond  o  fîydd  fewnol 
mewn  Person  Dwyfoí.  "  Canys  y  mae  cariad  Crist  yn 
ein  cymell  ni."  Y  peth  mwyaf  byw  yn  y  grefydd  hon 
yw  hynafiaid-addoliaeth.  Ffurf  eithafol  ac  ofergoelus 
yw  honno  ar  yr  egwyddor  sydd  yn  y  geiriau  "  Anrhydedda 

dy  dad  a'th  fam f el  y  byddo  yn  dda  i  ti,  ac  y  byddech 

hir-hoedlog  ar  y  ddaear  "  (Eph.  vi,  2,  3).  Yn  ddiameu 
y  mae'r  lle  canolog  a  roddir  i  hynafiaid-addoliaeth  yn 
hyrwyddo'r  ymdeiçilad  o  gysegredigrwydd  ac  urddas  y 
teulu,  o  rwymedigaeth  y  plant  tuag  at  eu  rhieni,  ac  o  ddyled 
y  presennol  i'r  gorffennol.  Ond  ni  roddir  yn  agos  yr  un 
pwyslais  ar  ddyletswyddau'r  rhieni  tuag  at  eu  plant  a 
rhwymedigaeth  y  presennol  i'r  dyfodol.  Ceir  gwell  cyd- 
bwysedd  yn  nysgeidiaeth  Paul,  yr  hwn,  wedi  argymel 
yplant  i  anrhydeddu  eu  rhieni,  a  ychwanega,  "  A  chwithau, 
dadau,  na  yrrwch  eich  plant  i  ddigio  ;  ond  maethwch 
hwynt  yn  addysg  ac  athrawiaeth  yr  Arglwydd  "  (adn-  4). 
Tuag  yn  ol  y  mae  edrychiad  Confuciaeth  àc  nid  tuag 
ymlaen.     Yn  wahanol  i  Gristionogaeth  ni  ŵyr  ddim   am 

Ffyd4  yn  tremio  dros  y  bryn, 
Gobaith  yn  llunio  dyfodol  gwyn. 
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Ac  ymhellach  y  mae  addoli  hynafiaid  y  teulu'n  tueddu 
i  guddio'r  Duw  Goruchaf  o'r  golwg.  Angen  mawr  China 
yw  clywed  ihyw  lais  proffwydol  yn  dywedyd  wrthi, 
"  Dyrchafa  dy  lygaid  i'r  mynyddoedd  o'r  lle  y  daw  dy 
gymorth ;  dy  gymorth  a  ddaw  (nid  oddiwrth  ysbrydion 
y  meirw  ond)  oddiwrth  yr  Arglwydd,  yr  Hwn  a  wnaeth 
nefoedd  a  daear." 

V. 

A  beth  am  Hindwaeth  o'i  chymharu  â  Christionogaeth  ? 
Os  diffyg  ysbrydolrwydd  a  duwiolfrydedd  dwf n  yví  gwendid 
Confuciaeth,  ni  ellir  dywedyd  hynny  am  Hindŵaeth,  gyda'i 
syched  angerddol  am  Dduw,  ei  dyhead  anniwall  am  ym- 
ryddhad  oddiwrth  y  materol  a'r  daearol,  a'i  hymchwil 
ddwys  am  y  sylwedd  ysbrydol  na  welodd  llygad  ac  na 
chlywodd  clust  ac  na  ddaeth  i  galon  y  bydolddyn  anianol. 
Yn  anad  un  grefydd  arall  y  tu  allan  i  Gristionogaeth  nod- 
weddir  hon  gan  fath  ar  ysbrydolrwydd  a  delfrydiaeth. 
Anturiaf  ddywedyd  fod  gan  wareiddiad  materyddol 
y  Gorllewin  lawer  i'w  ddysgu  oddiwrth  bwyslais  y  Dwyrain 
ar  ragoriaeth  yr  ysbrydol  ar  y  materol  yng  ngraddfa 
gwerth.  Ond  wedi  cydnabod  hyn  rhaid  ychwanegu  y 
perthyn  i  Hindŵaeth  ddiffygion  mawr  iawn  a  phwysig, 
a  bod  Cristionogaeth  yn  corffori  ynddi  ei  hun  yr  elfennau 
o  wirionedd  a  gwerth  sydd  yn  Hindŵaeth  hebwendidati 
a  chyfeiliornadau'r  gyfundrefn  gymysgliw  honno-  Ni 
ddylai'r  tebygrwydd  sydd  rhyngddynt  mewn  rhai  pwynt- 
iau  ein  dallu  i'r  gwahaniaeth  dirfawr  sydd  megis  gagendor 
didramwy  rhyngddynt,  na  pheri  inni  gau'n  llygaid  ar 
arbenigrwydd    a    gwreiddioldeb    Cristionogaeth. 

(1)  Nid  rhaid  inni  ond  edrych  ar  y  syniad  am  Dduw  yn  y 
ddwy  gyfundrefn  er  mwyn  gweled  y  gwahaniaeth  sylfaenol 
a  thrwyadl  rhyngddynt.  (a)  Amrywiant  mewn  modd 
anghymodlawn  oddiwrth  ei  giiydd  ar  y  cwestiwn  o  berson- 
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oliaeth  Duw.  Y  mae  Hindŵaeth  3^11  bantheistaidd, 
Christionogaeth  yn  theistaidd.  Yn  ol  y  blaenaf  edrychir 
ar  Brahma  fel  y  sylwedd  terfynol  sy'n  gorwedd  o  dan 
holl  3'mddangosion  byd  a  hywyà,  yr  unig  wrthrych  real 
mewn  bod,  yr  hanfod  amhersonol,  anymwybodol,  di- 
nodwedd,  dibriodoldedd  sydd  y  tu  ol  i  bopeth  ac  yn  flFurfio 
gwir  sylwedd  yr  hyn  a  alwn  yn  bersonoHaeth  ddynol  er  ei 
fod  ei  hunan  yn  amddifad  o  bersonoHaeth.  Er  mor  gyw- 
rain-gyfrin  ^-w'r  syniad  hwn  fel  meddylddrych  uchanianol, 
y  mae'n  rhy  Uwm,  digj^nnwys  a  negyddol  i  gwrdd  ag 
anghenion  ysbrydol  a  moesol  y  b^rwyd  ymarferol.  Cj^m- 
harer  ef  â'r  syniad  am  Dduw  a  ddatguddir  inni  yng  Nghrist, 
yr  Hwn  sydd  yn  Berson  rhydd,  ysbr>'dol,  cyfoethog  o 
briodoleddau  moesol  sydd  â'u  canolbwynt  mewn  cariad 
hunan-aberthol.  Nid  Hanfod  dansoddol  gwag  ond  Tad 
santaidd  a  bywiol  y^  gwrthrych  ein  haddoliad.  Amlwg 
3^  bod  y  S3^niad  Cristionogol  yn  fwy  goludog  a  chynorth- 
wyol.  Ónd  a  j'^dyw'n  wir  ?  Ni  elHr  yma  amddifíyn  yn 
fanwl  y  gwirionedd  o  bersonoHaeth  Duw.  Ond  hyn  a 
dd3nív'edaf.  Wrth  geisio  dehongH  natur  y  Gallu  Terfynol 
sydd  tu  ol  i  bopeth,  ni  allwn  wneuthur  yn  weli  na  defnyddio, 
fel  allwedd  i  esbonîo'r  dirgelwch,  y  ffaith  uchaf  a  mwyaf 
cynhwysfawr  y  gwyddom  am  dani,  sef  y  bersonoHaeth 
hunanymwybodol  a  moesol  y  mae  gennym  brofiad  union- 
gyrchol  o  honi  ynom  ein  hunain.  Y  mae'n  anhygoel  bod. 
Ffaith  Eithaf  y  cyfanfyd  yn  amddifad  o'r  priodoleddau 
pendant  sy'n  nodweddu'r  creaduriaid  meidrol  a  dardd 
allan  o  honi.  Byddai  hynny'n  anghyson  â  "deddf  achos 
digonol,  "  yr  hon  a  ddywed  "  fod  yn  rhaid  i  bob  achos 
teilwng  o'r  euw  gynnwys  ynddo'i  hunan  yr  hoU  eHennau 
i  gyfrif  am  bob  peth  sydd  3'n  yr  efifaith, — ni  ddaw  dim  o 
ddim,"*  ac  ni  ddaw  personoliaeth  ddynol  allan  o  hanfod 
sydd  yn  amhersonoL    Neu  os  goddefer  imi,  wrth  drafod 

*T.  Rees,  Duw  ,  Ei  Fodolaeth  a'i  Natur,  t.  31. 
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pwnc  mor  aruchel,  ddyfynnu  rhigwm  cellweirus  Mynyddog  : 

Os  cregyn  gwag  fydd  yn  y  sach, 
Cregyn  ddaw  allan,   bobl  bach  ! 

(b)  Nid  yw'n  syndod  i  amldduwiaeth  ac  eilunaddoliaeth 
doreithiog  dyfu  yn  India  yn  gyfochrog  ag  undduwiaeth 
bantheistaidd.  Os  yw  holldduwiaeth  yn  g3nívir,  gorchwyl 
hawdd  yw  amlhau  duwiau  fel  y  mynnir,  oblegid  y  mae 
popeth  yn  ddwyfol.  Heblaw  hynny  y  mae  Duw'r  athron- 
wyr  Brahmanaidd  yn  rhy  oer  a  Uwm  i  fodloni  teimladau 
greddfol  y  natur  ddynol  sy'n  dyheu  am  fodau  personol 
i  ymserchu  ac  ymddiried  ynddynt.  Y  canlyniad  yw,  ceir 
miliynau  o  fân  dduwiau  lleol  yn  India  yn  ogystal  a'r  prif 
dduwiau  mawr  cenedlaethol,  a  cheir  Surfiau  isel  iawn  ar 
eilunaddoliaeth.  Ar  y  llaw  arall  y  mae  Cristionogaeth 
bur  yn  gondemniad  diarbed  ar  bob  Surf  o  eilunaddoliaeth, 
tra  ar  yr  un  pryd  y  cyferfydd  mewn  modd  cyfreithlon 
â'r  dyhead  sy'n  gorwedd  o  dan  eilunaddoliaeth,  sef  y 
syched  am  amlygiad  gweledig  o  Dduw,  trwy'r  portread 
o  Grist  fel  "  delw  y  Duw  anweledig  "  a  "  gwir  lun  "  .  y 
Duwdod  mewn  person  hanesyddol. 

(c)  Arwynebol  lawn  yw'r  gyfatebiaeth  rhwng  y  Drin- 
dod  Gristionogol  a'r  Trimurii  Hindŵaidd.  I'r  graddau  y 
bodola  tebygrwydd  rhyngddynt  o  gwbl,  tebyga'r  syniad 
Hindŵaidd  i  heresi  Sabeliaeth  a  gondemniwyd  yn  gynnar 
gan  yr  Eglw^-s,  yn  hytrach  nag  i'r  athrawiaeth  uniongred- 
Nid  yw'r  tri  duw  Brahmâ  (gwrywaidd),  Yishnu  a  Siya  ond 
arweddau  ar  yr  un  a'r  unig  reality,  sef  Brahma  (canolryw). 
Ni  saif  y  tri  hyn  mewn  perthynas  foesol  a  phersonol  â'i 
gilydd  fel  Tad,  Mab  ac  Ysbryd  Glân.  Y  mae  gan  Yishnu 
ei  addolwyr  a  chan  Siva  ei  addolwyr  yntau,  ond  nid  j'w'r 
un  personau  j'u  addoli'r  ddau.  Ffurfia'r  rhain  ddwy 
sect  sydd  yn  hoUol  ar  wahan  ac  i  raddau'n  elyniaethus. 
i'w  gilydd  ;    ac  am  Brahmâ'r  Creawdwr,  nid  oes  neb  ya 
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ymdraíîerthu  i'w  addoli  ef, — ^yn  union  fel  pe  bai  un  enwad 
Cristionogol  yn  addoli  Duw'r  Mab,  un  arall  yn  addoli'r 
Ysbryd  Glân,  heb  neb  yn  addoli  Duw'r  Tad  er  yn  cyd- 
nabod  Ei  fodolaeth!  Dyna  ddigon  i  ddangos  mor  llac 
yw'i  cysylltiad  rhwng  y  drindod  Brahmâ,  Yishnu  a  Siva. 

(2)  HoUol  wahanol  hefyd  yw  athrawiaeth  yr  Ymgnawdol- 
iad  yn  y  grefydd  Gristionogol  i'r  fíurf  a  gymer  yn  Hindŵ- 
aeth.     Y  mae  gwerth  yn  y  syniadau  Hindŵaidd  am  ym- 
gnawdoliadau  {avaiars)   y  duw  Yishnu,  canys  dygant  dyst- 
iolaeth  i  syched  y  ddynoHaeth  am  Dduw-ddyn  neu  undod 
y  dwyfol  a'r  dynol  mewn  un  person,  a  pharatöant  feddwl 
yr  Hindŵ  i  amgyffred  a  chroesawu'r  gwirionedd  Cristion- 
ogol  am    Waredwr    anfonedig    oddiwrth  Dduw  i  achub 
dyn    o'i    drueni.     Ond    pan    gymharwn    athrawiaeth    yr 
avatars  gyda'r  athrawiaeth  Cristionogol  am  ymgnawdol- 
iad  Mab  Duw  yn  y  dyn  Crist  lesu,  canfyddwn  ar  unwaith 
ddifíygion  amrwd  y  blaenaf  ar  y  naill  law,  ac  ar  y  Uaw 
arall  y  modd  y  mae  Crist  yn  cyflawni'r  brofíwydoliaeth 
ddiarwybod   am   dano  sydd  yn  y  chwedlau  paganaidd. 
Yn  ol  yr  Hindŵ  ymgnawdolodd  Yishnu    lawer  gwaith 
a  llawer  modd,  a  hynny  nid  yn  unig  yn  ffurf  dynion,  ond 
hefyd  mewn  bwystfilod  a  thrychfilod,  megis  mewn  baedd, 
crwban,   etc.     Ond   yn   ol  Cristionogaeth  mewn   dyn  yn 
unig   yr   ymgnawdolodd   Duw,    a  hynny   unwaith   mewn 
modd  cyflawn  a  therfynol  yn  lesu  Grist,  am  yr  Hwn  yn 
unig  y  dywedir  "  Y  Gair  a  wnaethpwyd  yn  gnawd,  ac 
a  dabernaclodd  yn  ein  plith  ni,  ac  ni  a  welsom    Ei  ogoniant 
JËf,  gogoniant  megis  yr  Unig-anedig    oddiwrth  y  Tad,  yn 
llawn  gras  a  gwirionedd  "  (loan  i,  14).     Nid  yw  gogoniant 
Krishna  a  Rama,  ymgnawdoHadau  Vishnu,  ond  llwyd-oleu 
gwan  y  cyfddydd  yn  ymyl  disgleirdeb  person  a  chymeriad 
yr  Arglwydd  lesu  Grist,  Goleuni'r  byd.     Y  mae'n  wir  y 
ceir  portread  aruchel  a  dyrchafol  o  Krishna  mewn  adran- 
nau  o'r  Bhagavad  Gita,  ac  o  Rama    yn    y  Ramayana 
t(arwr-gerddi  clasurol  India  yw'r  ddau  lyfr  a  enwyd).     Ond 
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-mewti  mannau  eraill  nid  yw  Krishna  ond  ymgnawdoliad 
o'r  chwantau  aflanaf,  a  bu'r  chwedlau  am  dano'n  foddion 
î  lygru  meddwl  India  i  raddau  difrifol.  Heblaw  hynuy, 
cydnabyddir  nad  j'w'r  cwbl  ond  chwedloniaeth  noeth 
heb  unrhyw  sail  hanesyddol.  Ond  am  y  pur  a'r  addfvvyn 
lesu,  yr  Hwn  yn  ol  tystiolaeth  unol  Ei  gydoeswyr  "  ni 
wnaeth  bechod  ac  ni  chaed  twyll  yn  ei  enau,"  ac  a  adawodd 
"  i  ni  esiampl  fel  y  canlynech  Ei  ôl  Ef,"  gallwn  ddilyn  Ei 
yrfa  yn  y  cnawd  gyda  sicrwydd  ein  bod  yng  nghwmni 
person  hanesyddol  a  fu  hyw  yn  ^'■r  un  byd  â  ninnau  ac  o 
dan  yr  un  amodau,  ac  nid  cynnyrch  dychymyg  a  chwedl- 
oniaeth.  Dyma  dystiolaeth  cenhadwr  galluog  a  dreulicdd 
flynyddoedd  i  astudio  crefyddau  India  yn  y  fan  a'r  Ue  : 
"  Nowhere  is  the  amazing  superiority  of  Christianity  over 
Hinduism  more  manifest  than  in  the  character  of  their 
respectiye  incarnations,  the  fair  Figure  of  the  Gospels 
being  not  only  historically  real,  but  the  perfection  of  reason 
and  the  summit  of  all  religious  truth,  and  rising  in  moral 
purity  and  self-devotion,  not  simply  above  the  level  of 
ordinary  human  nature,  but  far  above  the  highest  and  best 
in  ourselves,  tiU  we  find  that  we  can  form  no  worthier 
conception  of  God  Himself  than  we  have  in  the  face  and 
character  of  Jesus  Christ."* 

(3)  Cymharer  eto  ddysgeidiaeth  Hindŵaeth  ag  eiddo 
-Cristionogaeth  am  ddyn  ac  amodau  ei  iachawdwnaeth.  Y 
mae  haen  bwysig  o  wirionedd  yn  athrawiaeth  harma, 
megis  y  pwysleisir  yn  fynych  yn  yr  Ysgrythyrau  mewn 
ymadroddion  fel,  "  Pa  beth  bynnag  a  heuo  dyn,  hynny 
hefyd  a  fed  efe  ;"  "  Efe  a  dâl  i  bob  dyn  yn  ol  ei  weithred- 
oedd,"  etc  Nid  oes  le  i  hap  a  damwain  ym  myd  moesol- 
deb  ;  y  mae  pob  gweithred  yn  dwyn  ffrwyth  g^-fatebol 
mewn  cymeriad.  Ond  yn  y  meddwl  Hindẃaidd  ymbleth- 
odd   y   syniad   hwn   gyda   damcaniaeth   trawsfudiad   yr 

*T.  E.  Slater,  The  Higher  Hinduism  in  relation  to  Christianity, 
<3rd.  edit.  1906)  p,  136. 
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enaid, — damcaniaeth  sydd  i  ni  yn  feddylegol  amhosibl^ 
ac  yn  myned  o  dan  sylfeini  cyfrifoldeb  moesol  dyn  yn 
o  gymaint  ag  nad  ydyw  ei  fuchedd  bresennol  ond  fErwyth 
anochel  yr  hyn  a  wnaeth  mewn  ystad  flaenorol  o  fodol- 
aeth.  Deddf  ddall,  haearnaidd,  anhyblyg?yw  karma,  heb 
fod  ganddi  na  chalon  i  dosturio  na  lle  i  edifeirwch,  heb 
bwrpas  moesol  na  nôd  rhesymol.  Ond  i  ni  offeryn  yw 
deddf  yn  llaw  Tad  sydd  yn  ei  goruwch-reoli  ac  yn  ei  phlygu 
(keb  ei  thorri)  i'w  amcanion  moesol  Ei  hun.  Gan  fod  y 
Brenin  yn  Dad,  gall  dosturio  a  maddeu  ac  adfer  y  mab 
afradlon  i'w  fynwes,  yn  lle  ei  gosbi  hyd  yr  eithaf.  Nid 
yw'r  drefn  foesol  mor  anhyblyg  fel  nad  oes  le  i'r  edifeiriol 
i  gefnu  ar  y  gorffennol  ac  i  ddechreu  o'r  newydd-  Y  mae'n 
deilwng  o'n  sylw  mai'r  un  apostol  ag  a  ddywedodd,  "  Pa 
beth  bynnag  a  heuo  dyn,  hynny  hefyd  a  fed  efe,"  a  ddywed- 
odd  hefyd,  "  Od  oes  neb  yng  Nghrist  y  mae  efe'n  greadig- 
aeth  newydd :  yr  hen  bethau  a  aethant  heibio,  wele 
gwnaethpwyd  pob  peth  yn  newydd."  Ac  yn  Athraw- 
iaeth  yr  lawn  ceisir  cymodi  deddf  a  gras  oddimewn  i'r  un 
gyfundrefn.  Ond  ni  ŵyr  Hindŵaeth  ddim  am  efengyl 
gobaith,  maddeuant  a  thrugaredd  seiliedig  ar  Dadolaeth. 
Duw. 

Gwir  y  ceir  ynddi  hithau  fath  ar  iachawdwriaeth, — ond 
nid  iachawdwriaeth  oddiwrth  bechod  yn  gymaint  (syniad 
gwan  iawn  am  bechod  sydd  ym  mhob  system  pantheist- 
aidd  o  angenrheidrwydd,  oblegid  Ue  nid  oes  dim  ond  Duw 
yn  real,  nid  oes  ystyr  i  bechod),  ond  gwaredigaeth  oddi- 
wrth  wacter  a  ffug  bodolaeth,  ac  nid  trwy  foddion  moesol 
y  cyrhaeddir  ef  ond  trwy  fyiyrdod  yn  arwain  i  ymsuddiad 
y  bersonoliaeth  ddynol  yn  yr  Absolule-  Math  ar  drwm-- 
gwsg  tawel  3^w'r  iachawdwriaeth  hon,  i'w  gyrraedd  trwy 
gefnu  ar  y  byd  ac  ymneilltuo  i  ddyfnder  myfyrdod.  Rh}^^^ 
beth  i'r  unigolyn  ar  wahan  i  gymdeithas  ydyw.  Ni  ceir 
yma  un  cymhelliad  i  wasanaeth  cymdeithasol  nac  ua 
ysgogiad  i  gyfeiriad  sefydlu  Teyrnas  Dduw  ar  y  ddaear 


CRISTIONOGAETH  A   CHREFYDDAU  ERAILL-  157 

ac  i  goríîori  ew^'ltys  Duw  yn  sefydliadau  cymdeithas-  Y 
mae'r  g)^undrefn  hon  yn  hoUol  amddifad  o'r  grym  moesol 
i  ddinistrio  system  melltigedig  braint  (casíe)  sydd  yn  wadiad 
difrifol  o  egwyddor  brawdoliaeth  dyn  ac  yn  faen  tram- 
gwydd  ar  fíordd  datblygiad  crefyddol  a  chymdeithasol 
India.  Meddai  un  Hindẁ  nad  oedd  yn  Gristion  :  "  Crist- 
ionogaeth  yn  unig  a'n  dysgodd  fod  gwasanaethu  dyn  yn 
wasanaethu  Duw  ac  yn  rhan  hanfodol  o  dduwioldeb."* 

Ym  mudiad  bhakti  (fíydd  yn  Krishna)  y  daw  Hindŵaeth 
agosaf  at  ysbryd  ac  awyrgylch  Cristionogaeth.  Ond  rhaid 
i  Grist  gymryd  lle  Krishna  fel  gwrthrych  ffydd  cyn  y 
sylweddolir  posibilrwydd  gloyw'r  wlad  fawr  a  diddorol 
hon.  Ond  er  mwyn  cymeradwyo  Crist  i'r  bobl  hyn,  rhaid 
wrth  ymgais  fwy  amyneddgar  o'n  tu  ni  i  ddeall  cyfrin- 
iaeth  dreiddgar  a  chjnwrain  meddwl  yr  Hindŵ  ac  i  werth- 
fawrogi  ei  draddodiadau  a'i  ddyheadau  cref^'ddol ;  rhaid 
cydymdeimlo'n  fwy  hael  â'i  anianawd  ac  apelio'n  fwy  eang- 
frydig  at  yr  ochr  oreu  i'w  feddwl-  Yna  gallwn  obeithio 
gweled  cyn  hir  iawn  sylweddoliad  o  freuddwyd  Alun  pan 
ragwelodd  y  dydd  y 

Bydd  baner  yr  Oen  ar  bob  clogwyn  yr  India 
O  aelgerth  Cashgur  hyd  i  garth  Travancore. 

VI 

Rhaid  symud  yn  awr  at  Bwddhiaeth  o'i  chymharu  â 
Christionogaeth.  Gwelais  ddisgrifio'r  grefydd  hon  fel 
"  the  mòst  beautiful  of  all  the  non-Christian  beliefs," 
a  diameu  mai  cywir  yw'r  disgrifiad.  Ceir  llawer  o  debyg- 
rwydd  ond  mwy  o  annhebygrwydd  rhwng  Bwddhîaeth 
a  Christionogaeth.  Y  mae'n  werth  galw  sylw  yn  y  Ue 
cjrntaf  at  rai  o'r  elfennau  sy'n  gyfíredin  i'r  ddwy.     (1)  Y 

♦Dyfynnir  gan  T.  E.  Slater,  op.  eit.  p.  267. 
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maent  yn  grefyddau  cenhadol,  a'i  hapél  at  ddynoliaetb- 
gyfan.  Yn  fwy  nag  unrhyw  grefydd  arall  ceisiant  yn 
fwriadol  oresgyn  terfynau  caste,  safle  cymdeithasol,  cenedlp. 
gwladwriaeth  a  hil,  a  chyhoeddi  íîordd  iachawdwriaeth 
i  bob  gradd  a  dosbarth  a  chenedl  o  bobl  a  fo'n 
barod  i  wrando  ar  eu  cenadwri.  (2)  Y  maent  yn 
grefyddau  achubol  neu  waredigaethol.  Tystiant  fod  dyn 
wrth  natur  mewn  cy:flwr  truenus,  a  dangosant  iddo  ffordd 
o  waredigaeth  o'r  cyflwr  hwnnw.  Ac  yn  eu  syniad  ara 
fíynhonnell  y  drwg  ac  amodau  iachawdwriaeth  nodweddir 
y  ddwy  gyfundrefn  gan  fewnolrwydd,  h.y.,  tystiant  mai 
oddimewn  i'r  dyn  ei  hun,  ac  nid  mewn  dim  oddiallan  iddo  y 
gorwedd  y  drwg,  ac  o  ganlyniad  mai  o'r  tu  mewn  y  mae'n 
rhaid  ei  achub.  Trwy  drawsfîurfio'r  dyn  anianol  yn  nyfn- 
deroedd  ei  fod  y  mae'n  rhaid  ei  waredu.  (3)  Cais  y  ddwy 
gyfundrefn  ddileu  hudoliaeth  y  gweledig,  y  materol  a'r 
allanol,  ac  arwain  dynion  i  ymserchu  yn  yr  ysbrydol. 
Gwyddys  mor  eithafol  oedd  condemniad  Bwddha  o  hoU 
gyfundrefn  y  byd  allanol,  yr  ymchwil  am  feddiannau  a 
phleserau,  yr  ymboeni  gyda  negeseuau  bywyd  nad  ydynt 
ond  gwagedd  a  ggrthrymder  ysbryd.  Ac  meddai  lesu, 
"  Pa  leshad  i  ddyn  os  ennill  efe  yr  holl  fyd  a  choUi  ei  enaid 
ei  hun  ?"  a  Phaul,  "  Rhoddwch  eich  serch  ar  bethau  sydd 
uchod  ac  nid  ar  bethau  sydd  ar  y  ddaear."  (4)  Rhydd 
moeseg  Bwddha  a  moeseg  Crist  fel  ei  gilydd  bwyslais  mawr 
ar  faddeugarwch,  tosturi  a  brawdgarv/ch.  Oni  chanfyddir 
ysbryd  y  Bregeth  ar  y  Mynydd  mewn  dywediadau  Bwdd- 
hîaidd  fel  a  ganlyn  ?  "  Bydded  i  ddyn  orchfygu  dicter 
trwy  garedigrwydd,  drygioni  trwy  ddaioni ;  bydded 
iddo  orchfygu'r  cybydd  trwy  haelioni,  a'r  celwyddwr  trwy 
wirionedd."  "  Nid  byth  yn  y  byd  hwn  yr  atelir  casineb 
trwy  gasineb  ;  atelir  casineb  trwy  gariad,  dyna  bob  amser 
yw  ei  natur."  "  Y  gwir  drysor  a  drysorir  gan  ddyn  yvi 
cariad  a  thosturi,  cymedrolder  a  bodlonrwydd.     Y  mae'r 

trysor  hwn  yn  ddiogel  ac  ni  ddiflanna —  ni  all  lleidr 

mo'i  ladrata."     (5)  Y  mae  Bwddhîaeth  a  Christionogaeth 
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yn  addo  heddwch  a  thangnefedd  i'r  fynwes.  Er  bod 
natur  y  tangnefedd  yn  bur  wahanol,  bj^ddai'n  hoUol 
unol  à  dysgeidiaeth  Bwddha  iddo  ddywedyd  yng  ngeiriau 
lesu,  "  Fy  nhangnefedd  yr  wyf  yn  ei  roddi  i  chwi ;  nid  fel 
y  mae  y  byd  yn  rhoddi  yr  wyf  i  yn  rhoddi.  Na  thralloder 
eich  calon  ac  nac  ofned"  (6)  Y  mae  i  bersonoliaeth  y 
sylfaenydd  le  eithriadol  o  bwysig  yn  y  naiU  grefydd  a'r 
Uall.  Tynner  Bwddha  allan  o  Bwddhîaeth,  ac  y  mae 
calon  a  grym  creadigol  yr  hoU  gyfundrefn  wedi  mynd. 
Felly  hefyd,  ac  yn  fwy  felly,  Crist  yw  enaid  a  chanolbwynt 
Cristionogaeth.  Ac  er  cymaint  y  gwahaniaeth  rhwng 
Bwddha  a  Christ,  gallwn  heb  wasgu'r  gymhariaeth  gyd- 
nabod  bod  personoHaeth  fawr  Bwddha  yn  meddu  llawer 
o'r  swyn,  y  tryloywder,  yr  addfwynder,  y  tynerwch,  a'r 
anhunangarwch  a  gysylltir  gennym  ag  enw  lesu  o 
Nasareth. 

Ond  wedi'r  cwbl  y  mae'r  gwahaniaeth  rhwng  Cristion- 
c^aeth  a  Bwddhîaeth  yn  fwy  tarawiadol  na'r  gyfatebiaeth, 
ac  y  mae'r  c^rferbyniad  rhyngddynt  yn  gyfryw  ag  a  ddengys 
lagoriaeth    Cristionogaeth    mewn   goleuni    eglur. 

(1)  I  ddechreu  gyda'r  pwynt  olaf  a  nodais,  hawliai  lesu 
iddo'i  hun  le  Uawer  mwy  sylfaenol  fel  gwrthr^'^ch  fíydd  a 
serch  Ei  ganlynwyr  nag  a  hawliodd  Bwddha.  Person 
Crist  ei  Hun  yw  canolbwynt  Cristionogaeth.  "  Deuwch 
ataf  I,"  "  GoÌeuni  y  byd  ydwyf  I,"  "  Myfi  yw'r  ffordd 
y  gwirionedd,  a'r  bywyd,"  dyna  rai  o'i  eiriau  Ef  Ei  Hun. 
Ac  meddai  Paul,  "  Nid  m}^,  ond  Crist  sydd  yn  byw  ynof 
Ì,"  Ond  ceisiai  Bwddha  daflu  pawb  yn  ol  ar  ei  adnoddau 
ei  hun.  Ni  honnai  allu  gwaredu  eraill,  ond  mynnai 
i  bob  unigolyn  ei  waredu  ei  hun.  "  Am  hynny,"  meddai, 
"  byddwch  yn  lampau  i  chwi  eich  hunain.  Byddwch 
yn  noddfa  i  chwi  eich  hunain.  Na  cheisiwch  unrhyw 
noddfa  y  tu  allan  i  chwi-  Deliwch  afael  yn  y  gwirionedd 
fel  lamp.    Deliwch  afael  yn  y  gwirionedd  fel  noddfa.    Nac 
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edrychwch  am  noddfa  yn  neb  arall  ond  ^^noch  eich  htinain." 
"  Ni  all  neb  waredu  arall,  ond  gall  pob  un  trwy  gymorth 
fy  nysgeidiaeth  ei  waredu  ei  hun." 

(2)  Dosberthir  Bwddhîaeth  a  Christionogaeth  gyda'i 
gilydd  fel  crefyddau  gwaredigol.  Ond  mor  wahanol  yw 
syniad  y  naill  a'r  llall  am  waredigaeth  !  (a)  Gwahaniaeth- 
ant  yn  eu  syniad  am  natur  y  àrwg  y  gwaredir  d^-n  ohono- 
Yn  ol  Cristionogaeth,  pechod  neu  ddrygedd  moesol  yw'r 
drwg  mawr-  Ond  yn  ol  Bwddhíaeth,  bodolaeth  ei  hun 
yw'r  mawrddrwg  y  mae'n  rhaid  achub  dyn  ohono-  Y 
mae  bywyd  drwyddo  draw  yn  ddrwg  diobaith  ac  ^/n  £Eyn- 
honnell  gwae  a  galar  a  gofid.  Buasai  Bwddha'n  barod  i 
ategu  ochenaid  trist  y  pesimist  Hebreig  pan  symiodd  i 
îyny  fyd  a  bywyd  yn  yr  ymadrodd  ysgubol,  "  Gwagedd 
o  wagedd,  gwagedd  o  wagedd,  gwagedd  yw'r  cwbl." 
Trwy  amryfusedd  y  daeth  yr  adnod  hon  a'i  thebig  i  mewn 
i'r  Beibl,  ond  dyna  swm  a  sylwedd  y  ddoethineb  Fwddhîaidd. 
Dyma  adnod  nodweddiadol  o  lenyddiaeth  y  Bwddhîaid  : 
"  Edrychwch  ar  y  byd  fel  bwrlwm,  edrychwch  arno  fel 
rhith-olygfa"  {mifage)-  L/ledrith  yw  bodolaeth  yn  ol 
Bwddha,  a  dyna'i  drwg  y  mae'n  rhaid  achub  dyn  ohono. 
(b)  O  ganlyniad  gwahaniaethant  yn  fawr  yn  eu  syniad 
am  natur  iachawdwriaeth-  Syniad  nacaol  sydd  gan  Bwddha 
am  waredigaeth, — ^gwaredu  oddiwrth  fodolaeth  trwy  ddi- 
ddymu  neu  farweiddio  dymuniad.  Ond  yn  ol  Cristion- 
ogaeth  y  mae'r  nacaol  yn  gwbl  is-raddol  i'r  cadarnhaol, 
— achub  oddiwrth  bechod  er  mwyn  achub  i  fywyd  llawn- 
ach  a  gwell.  Yn  ol  y  blaenaf  y  mae  iachawdwriaeth  dyn 
yn  gynwysedig  mewn  torri  pob  cysylltiad  â  gwrthrychau 
allanol  nad  ydynt  ond  lledrith  gau,  nes  gwacau'r  hunan 
o'i  holl  gynnwys  (oblegid  nid  yw  deiliad  heb  wrthrych 
— subjeci  heb  object — ond  gwag  a  diddym),  sychu  i  fyny 
hoU  ffynonhellau  dymuniad  nes  cjTrraedd  cwsg  difreuddwyd 
Nirvana,  "  diffodd  fSam  hunan-ymwybyddiaeth  trwy 
beidio  â'i  borthi  â  thanwydd,  difodi  bywyd  a  meddwl 
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trwy  ddileu'r  ewyllys  i  fyw," — dyna  fel  y  mae  cyrraedd 
"  heddwch  Nirvana  na  aflonyddir  arno  gan  anadl  o 
ddymuniad  gau,  heddwch  y  gwlithyn  wedi  llithro  ohono 
i'r  tawelfor  distaw,  byth  i  beidio  â  dychwelyd  yn  ol  iddo'i 
hun."*  Dyna  fel  y  cais  Bwddha  ddadrys  dirgelwch  poen 
a  thorri  cadwyn  karma,  sef  trwy  ddianc  oddiwrth  fywyd 
a'i  holl  feichiau  a  suo'r  enaid  i  ddifodiant.  Achub  dyn  Ì 
ddiddymdra,  ei  waredu  i  wacter  anoddyfn  Nirvana, — 
mor  negyddol  a  gwag  yw'r  fath  waredigaeth !  Mor.fe^ 
anhraethol  gyfoethocach  yw'r  iachawdwriaeth  Gristionogol ! 
Gwir  fod  gwedd  negyddol  i  hon  hefyd.  Rhaid  "  marwhau 
ein  haelodau  y  rhai  sydd  ar  y  ddaear,  godineb,  aflendid, 
gwŷn,  drygchwant,  a  chybydd-dod"  (Col-  iii-  5).  Gelwir 
arnom  i  "  groeshoelio'r  cnawd,  â'i  wŷniau  a'i  chwantau  " 
(Gal-  V.  24).  "  Os  myn  neb  ddyfod  ar  fy  ol  i,  ymwaded 
ag  ef  ei  hun,  a  chyfoded  ei  groes  "  (Math.  xvi,  24),  "  Os 
dy  lygad  a'th  rwystra,  tyn  ef  allan  a  thafl  oddiwrthji; " 
(Math-  xviii,  9).  Dyna'r  elfen  o  wir  sydd  yn  nysgeidiaeth 
Bwddha.  Ond  yma  derfydd  y  gyfatebiaeth.  Oblegid 
yn  ol  Crist  amcan  cadarnhaol  sydd  i'r  ỳrocess  dinistriol- 
Diben  y  gyllell  yn  llaw'r  meddyg  ydyw  nid  lladd  ond 
bywhau,  trwy  symud  y  cancr  sydd  yn  bwyta  i  fyny  hadau 
bywyd.  "  Os  ydych  yn  marweiddio  gweithredoedd  y 
corff  trwy'r  Ysbryd,  byw  fyddwch"  (Rhuf.  viii.  13).  "Myfi 
a  ddaethum  fel  y  caent  fywyd,  ac  y  caent  ef  yn  helaethach," 
bywyd  yn  ei  holl  egni  a'i  olud  meddyliol,  moesol  ac  ysbryd- 
ol,  a  hwnnw'n  fywyd  fragwyddol,  hunan-ymwybyddiaeth 
ddynol  yn  cyfranogi  o  ansawdd  a  dwyster  y  b^wyd  dwyf ol 
ei  hun.  Wedi  pwysleisio  egwyddor  hunan-ymwadiad 
ychwanega  lesu  fel  rheswm  am  y  pwyslais,  "  Canys  pwy 
bynnag  a  ewyllysio  gadw  ei  fywyd  a'i  cyll :  a  phwy  bynnag 
a  gollo  ei  f^rwyd  o'm  plegid  i  a'i  caiff  "  (Math.  xvi,  25)- 
Yr  un  wers  a  ddaw  i'r  golwg  yn  nameg  y  "  gronyn  gwenith" 
(loan  xii,  24,  25).    Colli  i  gael,  marw  i  fyw,  hunan-aberth 

*Edward  Caird,  The  Evoluíion  of  Religion,"  vol.  i,  p.  360. 
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fel  moddion  hunan-sylweddoliad,  ymwacad  fel  moddioa 
ymgyflawniad,  y  groes  fel  ffordd  i  gyrraedd  coron  bywyd, 
dyna  ddelfryd  crefydd  Crist.    Medd  Goronwy  Owen, 

A  fynno  gyrraedd  nef,  wen  goron, 
Dwy  ran  ei  helynt,  drain  a  hoelion. 

Diben  cadarnhaol,  nid  nacaol  sydd  i'r  drain  a'r  hoelion. 
Nid  parlysu  pob  dymuniad,  eithr  santeiddio  a  dyrchafu 
dymuniad  a'i  droi  i  gyfeiriad  gwir  sylweddau  bywyd 
anf arwol  sydd  yn  gronf  a  o  egnîon  cadarnhaol  a  chreadigol, 
— y  gwrthg^rferbyniol  i  Nirvana  segur  a  digynnwys  y 
Bwddhist— dyna  ddelfryd  Cristionogaeth.  Gwir  fod  i 
f^Twyd  ei  boen  a'i  ofid,  fel  y  teimlai  Bwddha'n  ddwys. 
Ond  ni  ddaeth  i'w  feddwl  y  syniad  aruchel  o  ddioddefaint 
fel  disgyblaeth,  b^rwyd  fel  prentisiaeth,  a'r  byd  fel  "  the 
vale  of  soulr-making  "  ys  dywed  Keats.  Nid  cefnu  ar  y 
byd  yw  delfryd  Cristionogaeth,  ond  concro'r  byd  a'i 
wneuthur  yn  is-wasanaethgar  i  values  ysbrydol-  "  Myfi 
a  orchfygais  y  byd."  "  A  hon  yw'r  oruchafiaeth  sydd 
yn  gorchfygu'r  byd,  sef  ein  ffydd  ni."  Ceir  emyn  Bwdd- 
histaidd  y  gellir'ei  gyfieithu  fel  hyn  : 

A  goUaist  ti  dy  feddiant  ar  y  byd  ? 

Paid  â  thristhau  am  hynny,  nid  yw'n  ddim. 
Enìllaist  ti  y  byd  yn  feddiant  drud  ? 
Na  lawenha  am  hynny,  nid  3^'n  ddim. 
Diflannol   yw'r    dedwyddwch, 
Diflannol  yw  y  tristwch. 
Dos  heibio  i'r  byd  :    nid  yw'n  ddim" 

Gwir  yw  hyn  o'i  gyferbynnu  â  safbwynt  y  dyn  ag  y 
mae'r  byd  yn  arglwydd  arno  ac  yn  ei  garcharu,  y  dyn 
sydd  wrth  geisio  enniU  yr  hoU  fyd  yn  colH  ei  enaid  ei  hun. 
Ond  rhagoraçh  yw'r  ymadrodd,  "  Pob  peth  sydd  eiddoch 
chwi,  pa  un  bynnag  ai y  byd (1  Cor^ 
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iii,  21 — 23)-  Nid  cefnu  ar  y  byd  sydd  eisiau,  ond  ei  greu 
o'r  newydd  o'r  tu  mewn  yn  unol  ag  egwyddorion  Mab  y 
Saer.  Y  mae'n  ffaith,  lle  bynnag  y  bo  Bwddhîaeth  yn 
teyrnasu,  fod  crefydd  a  moesoldeb  yn  aros  yn  ddigynnydd 
a  bywyd  cymdeithasol  yn  siagnant.  A  pha  ryfedd  ? 
Gellir  cloi  hyn  oll  i  fyny  yn  ymadrodd  cryno  HöfFding, 
"  Bwddha  softened  Asia,  but  Jesus  taught  Europe  a  great 
Excelsior."* 

VII. 

Yn  olaf  edrychwn  yn  fyr  ar  Islam  (Mohametaniaeth) 
o'i  chymharu  â  Christionogaeth.  Saif  gwerth  y  grefydd 
hon  yn  ei  thystiolaeth  gadarn  i  wirionedd  mawr  undduw- 
Ìaeth,  ei  chondemniad  llym  a  digyf addawd  o  eilunaddoUaeth, 
a'i  syniad  am  Dduw  fel  Bod  mawreddog,  urddasol,  hoU- 
alluog  a  dyrchafedig.  O'i  gymharu  â'i  gydoeswyr  a'i 
ragflaenwyr  yn  Arabia,  saif  Mohamet  o'n  blaen  fel  gŵr 
o  athr>4ith  grefyddol  ddiamheuol  ac  fel  cymwynaswr  i'w 
wlad  ac  i'r  byd.  Bu'r  grefydd  a  sefydlodd  yn  foddion  î 
ddyrchafu  Uawer  o  Iwythau  isel  yn  y  Dwyrain  i  diriogaeth 
Tiwch  o  wareiddiad  a  moes.  Ond  wedi'r  cwbl  nid  3^'n 
fawr  amgen  na  llygriad  o  Iddewaeth  a  Christionogaeth, 
er  ei  bod  yn  fwy  anghymodlawn  o  elyniaethus  tuag  at 
Gristionogaeth  nag  y  mae  unrh}^  grefydd  arall.  Gellir 
dadleu  ei  bod  oherwydd  ei  symlrwydd  cymharol  yn  fwy 
C5^addas  ar  g>'fer  pobloedd  barbaraidd  na  chrefydd  Crist, 
ond  y  mae'n  gofyn  Uawer  mwy  o  feiddgarwch  nag  o 
wybodaeth  i  ddadleu  ei  bod  yn  rhagori  ar  Gristionogaeth 
neu'n  gyfartal  iddi  fel  cyfundrefn  ysbrydol  a  meddyHol 
ac  fel  symbylydd  cynnydd  moesol  a  chymdeithasol.  Os 
yw  Duw  Islam  yn  fawreddog  a  dyrchafedig,  y  mae  hefyd 
mor  bell  ag  yw  o  aruchel,  ac  mor  llym  ag  ydyw  o  alluog. 
Edrychir  arno  gan  Ei  addolwyr  fel  math  ar  Benadur  dwy- 

*H.  Höfíding,  Philosophy  of  Religion,  p.  311. 
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reiniol  neti  "  Swltan  y  Nefoedd."  Pwysleisir  Ei  ben- 
arglwyddiaeth  ond  nid  Ei  dadolaeth.  Ymostyngiad 
llwyr  a  dall  Ei  ddeiliaid  yw'r  gwasanaeth  a  hawlia  (dyna 
ystyr  y  gair  "  Islam  "),  yn  hytrach  nag  uftidd-dod  moesol 
bodau  rhesymol  a  rhydd  sydd  yn  gyfrannog  o'i  natur. 
Sylfeinir  Ei  awdurdod  ar  Ei  ewyllys  benarglwyddiaethol 
a  mympwyol  yn  hytrach  nag  ar  Ei  natur  foesol.  Ffawd 
anhyblyg  yw  Ei  ewyllys.  Y  mae  Ei  wên  yn  fywyd  a'i 
wg  yn  farwolaeth  i'w  ddeiliaid  ;  a  beth  yw  dyn  i  allu 
gwrthsefyll  ei  dynged  ?  Gwelir  bod  Islam  yn  dyrchafu 
Duw,  ond  ar  draul  bychanu  a  darostwng  dyn,  a  thrwy 
hynny  yn  y  pen  draw  ddarostwng  a  difoesoli  Duw- 
Gwnenthpwyd  yr  un  peth  yn  y  portread  o  Dduw  a  geir 
mewn  rhai  cyfundrefnau  diwinyddol  oddimewn  i  Gristion- 
ogaeth, — mewn  Uchel  Galfìnaeth,  er  enghraifít.  Ond 
er  i  Galfiniaeth  or-weithio  un  wythîen  ym  mwyn- 
glawdd  y  ddiwinyddiaeth  Gristionogol  nes  cyrraedd 
ohoni  graig  noeth  a  chaled,  ac  esgeuluso  gwythîennau  eraiU 
llawn  mor  gyfoethog,  eto  yr  oedd  yn  amhosibl  iddi  golli 
golwg  yn  llwyr  ar  dynerwch  a  graslonrwydd  lesu'r  Efengyl- 
au  fel  datguddiad  o'r  cariad  dwyfol,  ac  yr  oedd  hynny'n 
peri  fod  ei  hefengyl  yn  fwy  na'i  diwinyddiaeth.  Os  oedd 
rhesymeg  Calfìniaeth  yn  fynych  yn  Fohametanaidd,  yr 
oedd  ei  chalon  yn  Gristionogol- 

Ond  ni  pherthyn  imi  amddiíîyn  pob  cyfundrefn  o  ddiw- 
inyddiaeth  Gristionogol.  Digon  yw  dywedyd  bod  y 
darlun  o  Dduw  a  roddir  inni  yn  yr  Ysgrythyrau,  yn 
arbennig  yn  y  Testament  Newydd,  yn  anghymarol  gyf- 
oethocach  na'r  un  a  gawn  yn  y  Korân.  Gwir  fod  ein  Duw 
ninnau  hefyd  yn  dân  ysol,  yn  Benarglwydd  hollalluog, 
yn  Farnwr  cyfìawn.  Ond  y  mae  hefyd  yn  Grist-debig, 
ac  yn  bennaf  dim  ni  a'i  hadwaenwn  Ef  fel  "  yr  Hwn 
a  lewyrchodd  yn  ein  calonnau  ni  yn  wyneb  lesu  Grist," 
"  Canys  felly  y  carodd  Duw  y  byd  fel  y  rhoddodd  Efe 
Ei  unig-anedig  Fab,  fel  ua  choller  pwy  bynnag  a  gredo 
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ynddo  Ef,  ond  cafiíael  ohono  fjrç^yd  tragwyddol," —  dyna 
adnod  sydd  yn  werth  y  cwbl  o'r  Korân.  Prin  y  mae'n 
angenrheidiol  ychwanegu  fod  fììgur  Mohamet,  y  profEwyd 
angerddol  ond  anwastad  ei  f^^yd,  yr  hwn  a  ledaenodd 
ei  athrawiaeth  trwy  foddion  milwrol  a  gwladwriaethoU 
yn  un  na  eliir  ei  gypiharu  am  eiliad  â  Christ  yr  Efengylau, 
athro'r  disgyblion,  cyfaill  publicanod  a  phechaduriaid, 
dioddefydd  Gethsemane  a  Chalfaria,  yr  addfwyn  Oen, 
"  cryf  Fab  Duw,"  yr  Hwn  oedd  Ei  Hun  yn  gorfforiad 
perSaith  o'r  athrawiaeth  a  ddysgodd  i  eraiU.  Ym  mhell. 
ach,  nid  oes  yn  Islam  un  symbyliad  i  gynnydd  deallol 
a  chymdeithasol.  Llefarwyd  y  gair  olaf  yn  y  Korân,  a 
beth  mwyach  sydd  gan  y  deall  dynol  i'w  wneuthur  ond 
esbonio  hwnnw  ?  Yn  unol  â  hyn  cawn  y  Califf  Omar 
yn  Uwyr  ddinistrio  Llyf  rgell  f  awr  Alexandria,  gyda'i  thrysor- 
au  tra  gwerthfawr,  gan  ddywedyd,  "  Y  mae  cynnwys  y 
llyírau  hyn  naill  ai'n  unol  â  dysgeidiaeth  y  Korân  neu'n 
wrthwynebol  iddi.  Os  yn  unol  â  hi,  nid  oes  mo'u  heisiau, 
canys  y  mae'r  Korân  ei  hun  yn  ddigonol ;  os  yn  wrth- 
wynebol  iddi,  y  maent  yn  niweidiol  a  rhaid  eu  dinistrio !" 
Ac  am  gynnydd  cymdeithasol,  gwnaeth  Mohamet  gynnydd 
yn  amhosibl  trwy  fod  y  rheolau  a  osododd  ar  ei  ganlynwyr 
yn  eu  cylymu  dros  byth  wrth  arferion  a  sefydliadau 
cymdeithasol  Arabia  yn  ei  oes  ei  hun,  yn  cynnwys  aml- 
wreiciaeth,  gordderchwreiciaeth,  caethwasiaeth,  etc 
Erys  safle  gwraig  yn  isel  iawn  yn  y  gwledydd  Islamaidd 
hyd  heddyw.  Araf  iawn,  ysywaeth,  yw  ac  a  fu  cynnydd 
cymdeithasol  mewn  gwledydd  Cristionogol ;  ond  y  mae'n 
gyûym  iawn  o'i  gymharu  â'r  cyimydd  yn  y  Dwyrain.  A 
chredwn  fod  y  delfryd  Cristionogol  am  gymdeithas  seil- 
iedig  ar  Dadolaeth  Duw  a  brawdoliaeth  dyn  yn  tra 
rhagori  ar  ddim  y  gellir  ei  ddychmygu  yn  gyson  â'r  syniad 
Mohametanaidd  am  Dduw  fel  Ewyllys  fympwyol  ac  un- 
benaethol.  "  Fel  y  byddont  oU  yn  un ;  megis  yr  wyt  Ti, 
y  Tad,  ynof  I,  a  Minnau  ynot  Ti ;  fel  y  byddont  hwythau 
un  ynom  Ni "     (loan  xvii,  21). 
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VIII. 

Credaf  y  llwyddwyd  yn  y  sylwadau  uchod  i  ddangos 
rhagoriaeth  ddiamheuol  Cristionogaeth  ar  grefyddau  eraill. 
Gellir  crynhoi  ei  rhagoriaethau  o  dan  ddau  neu  dri 
phennawd. 

(1)  I'r  graddau  y  cynnwys  y  crefyddau  eraiU  elfennau 
gwerthfawr  o  wirionedd  (fel  y  cydnabyddwn  yn  llawn  y 
gwnant),  gelHr  djns^edyd  y  crynhoir  ynghyd  yr  elfennau 
hynny  yn  un  corff  bywiol  o  wirionedd  hoU-gynhwysol  a 
chyflawn  yn  y  grefydd  Gristionogol.  Er  enghraifft 
mewn  Cristionogaeth  ceir  cj^uniad  o  undduwiaeth  neu 
undodiaeth  bendant  Islam  ar  y  naiU  law  a'r  syniad  o  ym- 
gnawdoliad  Duw  mewn  dyn  a  geir  yn  Hindŵaeth  ar  y  Uaw 
arall ;  hefyd  crynhoir  ynghyd  yr  elfen  o  wirionedd  sydd 
yn  uwchfodaeth  y  blaenaf  a  mewnfodaeth  bantheistaidd 
yr  olaf.  Gwneir  cyfiawnder  ar  y  naiU  law  â'r  egwyddor 
o  hunan-ymwadiad  ac  o  ymwrthodiad  â'r  byd  sydd  yn 
sylfaen  Bwddhîaeth,  ac  ar  y  Uaw  arall  â  phwyslais  Con- 
fuciaeth  ar  rwymedigaethau  moesol  dyn  fel  aelod  o'r  teulu, 
o  gymdeithas,  ac  o'r  wladwriaeth.  Hawdd  fuasai  helaethu 
hyn  er  dangos  y  modd  y  mae'r  goleuni  gwasgaredig  sydd 
ar  led  trwy'r  holl  grefyddau  yn  canolbwyntio  mewn  craidd 
o  oleuni  llachár  yng  nghrefydd  Crist. 

(2)  Eithr  nid  crynhoad  o  elfennau  gwasgaredig  a  dim 
ond  hynny  yw  Cristionogaeth,  nid  rhyw  frithwaith 
{mosaic)  o  ddefnyddiau  estronol  wedi  eu  cyfrodeddu  mewn 
un|dernyn  heb  unrh^rw  gyfraniad  gwreiddiol  o'i  heiddo'i 
hun.  Dyna'n  unig  a  wel  rhai  yn  y  grefydd  Gristionogol 
yn  ein  dyddiau  ni,  ond  gwelwn  ni  fwy  na  hynny.  Nid 
cyfanswm  neu  gasgliad  mohoni,  ond  creadigaeth  newydd 
neu  gorfE  byw  yn  meddu  ei  henaid  gwreiddiol  ei  hun,  ei 
harbenigrwydd,  ei  hansawdd  wahaniaethol  a  digymar. 
A  phe  gofynnid  i  mi  ym  mha  le  y  gorwedd  ei  gwreiddioldeb 
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a'i  harbenigrwydd,  atebwn  y  gorwedd  yng  Nghrist  Ei  Hun, 
Ei  Berson  digymar  a'i  waith  nad  oes  iddo  ei  ail, — ^yn  yr 
hyn  yd}^  ynddo'i  Hun,  yn  y  goleuni  a  deifl  ar  natur  Duw 
ac  ar  natur  dyn,  ac  yn  yr  hyn  a  wnaeth  i  gymodi  Duw  a 
dyn  oedd  yn  nyfnder  ei  natur  yn  dyheu  am  ei  gilydd  er 
wedi  ymddieithrio  oddiwrth  en  gilydd  oherwydd  pechod- 
...  Ar  y  naiU  law  datguddiodd  Crist  inni  (nid  yn  unig  yn  Ei 
eiriau  ond  yn  Ei  Berson  a'i  waith)  galon  eithaf  y  Duwdod 
yn  ei  ymchwil  am  ddyn  a'i  gariad  aberthol  tuag  ato-  Ar 
y  llaw  arall  datguddiodd  inni  werth  anfeidrol  dyn  fel 
plentyn  Duw,  yr  hwn,  er  crwydro  o  hono  i  wlad  y  moch 
a'r  cibau,  a  ddaw'n  ol  at  ei  Dad  mor  gynted  ag  y  daw'n 
ol  "  ato'i  hun."  (Luc  xv.  17,  18)-  Cywir  a  phwysig  yw'r 
sylw  a  wneir  yn  fynych  mai  Crist  a  ddarganfu  werth 
anfeidrol  y  person  unigol,  neu  (yng  ngeiriau  Kant)  na 
ddylid  edrych  ar  yr  unigolyn  fel  moddion  i  gyrraedd  diben 
eithr  fel  diben  ynddo'i  hun.  Ond  y  mae  ochr  arall  i'r 
cwestiwn.  Y  mae  pwyslais  Cristionogaeth  ar  y  gym- 
deithas  ddelfrydol  lawn  cymaint  ag  ar  werth  y  person 
unigol.  Cais  gyflunio  unigolion  yn  gymdeithas  ysbrydol 
ar  sail  cariad  a  brawdoliaeth  gySredinol,  ac  oddiwrth 
Grist  y  derbyniodd  ei  hysbrydiaeth  yn  y  cyfeiriad  hwn. 
Delfr^'d  cymdeithasol  yw'r  un  a  geir  yn  y  weddi  fawr  a 
ddysgodd  Crist  i  ni :  "  Deled  Dy  Deyrnas,  gwneler  Dy 
ewyllys,  megis  yn  y  nef,  felly  ar  y  ddaear  hefyd."  Ac 
yng  ngoleuni  pwyslais  yr  Efengyl  ar  Dadolaeth  Duw, 
brawdoHaeth  dyn,  a'r  Deyrnas  berffaith,  nid  syn  ydyw 
ddarfod  i  Gristionogaeth  ddwyn  ffrwyth  lawer  mewn 
dyngarwch  ymarferol.  Pe  buasai'n  fwy  ffyddlon  iddi 
ei  hun  buasai  wedi  gwneuthur  llawer  mwy  yn  y  cyfeiriad 
hwn.  Gwyddom  fod  i  wareiddiad  y  gwledydd  Cristion- 
ogol  ddiffygion  difrifol  a  gwaradwyddus.  Ond  tarawiadol 
iawn  yw'r  dystiolaeth  ganlynol  a  ddaeth  o  gyfeiriad 
annisgwyliadwy,  sef  geiriau  a  gyhoeddwyd  mewn  newydd- 
iadur  Hindŵaidd  pwysig  ym  Madras. 
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"  Y  mae'r  grefydd  Gristionogol  yn  wirioneddol  ffrwyth- 
lon  mewn  dyngarwch  ymarferol  i  raddau  na  cheir  dim 
tebig  iddo  mewn  unrh^^w  grefydd  arall.  Beth  bynnag 
all  fod  ei  diffygion  damcaniaethol  neu  ei  hanghyfiawnder 
athronyddol  (gallwu  fíorddio  pasio  hyn  heibio),  yma  saif 
ben  ac  ysgwyddau  uwchlaw  pob  crefydd  arall.  Yn  ei 
hymyl,  y  mae'r  crefyddau  hynaf  a'r  cyfundrefnau  athron- 
yddol  ardderchocaf  yn  syrthio  i  ddinodedd,  fel  cymhellydd 
i  ddyngarwch  ymarferol-"* 

(3)  Credaf  y  gallwn  fyned  ym  mhellach  a  hawlio  i 
Gristionogaeth,  nid  yn  unig  ragoriaeth  gymharol  yn  ei 
pherthynas  â  chrefyddau  eraill,  ond  gwirioneddolrwydd 
terfynol,  hoUol  {absolute)  a  chyffredinol  fel  y  datguddiad 
llawnaf  o  Dduw  sy'n  bosibl  i  ddyn  ei  dderbyn.  Yn  lesu 
Grist  teimlwn  fod  ein  meddwl  yn  cyfíwrdd  reality  uchaf 
ac  eithaf  y  cyfanfyd.  Os  amheua  neb  y  gosodiad  hwn, 
taflaf  yr  her  yn  ol  a  dj^edaf ,  Dangoswch  i  mi  Ei  ragorach 
ac  mi  a  syrthiaf  i  lawr  ac  a'i  haddolaf.  lesu  Grist  yw'r 
gair  olaf  am  Dduw,  ac  am  ddyn  yn  ei  berthynas  ysbrydol 
â  Duw  ac  â'i  gyd-ddyn.  Nid  oes  dim  yn  betrus  a  pherthyn- 
asol  ym  mheùdantrwydd  Ei  ddatganiad  o  Dadolaeth  Duw 
ac  o'i  Fabolaeth  Ei  Hun,  nac  yn  sicrwydd  a  digonol- 
rwydd  profiad  y  sawl  a  ymddiriedo  ynddo-  Nid  dirgelwch 
anhydraidd  mwyach  yw  Sylwedd  Eithaf  y  cread,  ond 
Tad  ein  Harglwydd  lesu  Grist  a'n  Tad  ninnau,  ac  nid 
megis  rhith-lewyrch  dros  amser  yw'r  datguddiad  o  Dduw 
yng  Nghrist  ond  megis  goleuni'r  haul  wedi  cyrraedd  ohono 
anterth  ei  oleuni  a'i  wres. 

Nid  haem'r  ydym  fod  Cristionogaeth  yn  derfynol  yn 
yr  ystyr  nad  oes  gynnydd  neu  dyfiant  yn  bosibl  oddimewn 
iddi.  Na,  nid  rhywbeth  sefydlog,  digynnydd,  static  yw 
Cristionogaeth,  ond  rhywbeth  cynhyddol,  tyfiannol,  dyn- 

♦Dyfynnir  gan  T.  E.  Slater,  Missions  and  Sociology,  p.  55. 
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amic  fel  bywyd  ei  hun-  Trvi-y  ei  hoU  hanes  bu'n  Uetygar 
tuag  at  ddylanwadau  o'r  tu  allan  iddi  ei  hun  ac  yn  alluog 
i  gymhathu'r  hyn  oedd  yn  wir  a  gwerthfawr  yn  ei  ham- 
gylchfyd.  Dangosodd  barodrwydd  mawr  i'w  chyfaddasu 
ei  hun  ar  gyfer  gwahanol  f athau  ar  ddiwylliant  a  chynnydd 
cymdeithasol  a  meddyliol.  Weithiau  bu'r  lletygarwch 
hwn  yn  fagl  iddi,  gan  beri  iddi  groesawu  dylanwadau 
estronol  oedd  yn  anghyson  â'i  gwir  athryHth  ;  er  enghraifít 
bu  agos  iddi  werthu  ei  henaid  ei  hun  i  ysbryd  athroniaeth 
Groeg  yn  y  canrifoedd  cynnar,  ac  i  ysbryd  cyfreithiol  a 
gwleidyddol  Rhufain  yn  y  canol  oesoedd.  Ond  arwydd 
o  fj^yd  ac  iechyd  yw'r  gallu  hwn  i  gymhathu  elfennau 
o'r  tu  allan  ac  i  ymgyfaddasu  ar  gyfër  anghenion  amryw- 
iol  gwledydd  ac  oesoedd  gwahanol,  cyhyd  ag  na  byddo'n 
aníîyddlon  i'w  gwir  anianawd-  Rhaid  i'r  mudiad  cenhadol 
ddysgu'r  wers,  a  dangos  parodrwydd  i  gyfaddasu'r  genad- 
wri  ar  gyfer  pob  gwlad  y  cyhoeddir  hi  ynddo,  ac  nid 
gwthio  Cristionogaeth  Ewropeaidd  neu  Americanaidd 
ar  y  gwledydd  dwyreiniol  heb  ei  chyfaddasu  ar  gyfer  anian- 
awd  a  theithi  meddwl  y  gwledydd  hynny.  Gall  Crist- 
ionogaeth  barchu  gwahaniaethau  a  thraddodiadau  cenedl- 
aethol  heb  wneuthur  cam  â'i  chyffredinoliaeth.  Diameu 
hefyd  y  daw  goleuni  newydd  eto  i'r  golwg,  arweddau  ar 
berson  Crist  a'i  ddysgeidiaeth  na  wawriodd  yn  llawn  ar  y 
byd  hyd  yma.  "  Y  mae  gennyf  eto  lawer  o  bethau  i'w 
d^nwedyd  i  chwi,  ond  ni  ellwch  ei  dwyn  yr  awrhon.  Ond 
pan  ddel  Efe,  sef  Ysbryd  y  gwirionedd,  Efe  a'ch  tjwys  chwi 
i  bob  gwirionedd  "  (loan  xvi,  12,  13).  Eithr  ni  olyga  hyn 
y  bydd  i'r  byd  dyfu  allan  o  Gristionogaeth  i  feddiant  o 
oleuni  gwell.  Y  mae  yng  Nghrist  adnoddau  a  goludoedd 
digonol  ar  gyfer  hoU  anghenion  ysbrydol  dyn,  ond  inni 
gloddio  i  mewn  iddynt  a  dwyn  allan  o'r  trysorau  bethau 
newydd  a  hen.  "  Fel,  yng  ngoruchwyliaeth  cyflawnder 
yr  amseroedd,  y  gallai  grynhoi  ynghyd  yng  Nghrist  yr  holL 
bethau  sydd  yn  y  nefoedd  ac  ar  y  ddaear,  ynddo  Ef  " 
(Eph    i,  10)-     O  ganlyniad, 
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"  Rhyw  newydd  wyrth  o'i  angeu  drud 
A  ddaw  o  hyd  i'r  goleu." 

le,  "  Rhy  fyr  fydd  tragwyddoldeb  llawn 

I  ddweyd  yn  iawri  am  dano." 

Beth,  gan  hynny,  yw  ein  dyletswydd  yng  ngoleuni  hyn 
oU  ?  Ai  gadael  llonydd  i'r  pagan  i  ymlawenhau  yng 
ngoleuni  Uwyd  y  ser  a'r  Uoer,  a  gwrthod  myned  allan  o'n 
ffordd  i  ddangos  iddo  Haul  y  Cyfiawnder  nad  yw  lampau'r 
nos  ond  adlewyrch  gwan  ohono  ?  Na  ato  Duw.  Bin 
dyletswydd  yw  trosglwyddo  ymlaen  i'r  pagan  y  goleuni 
a  lewyrchodd  yn  ein  fíurfafen  ac  yn  ein  calonnau  ni,  a 
chynorthwyo  i  droi  ei  nos  yn  ddydd.  Pa  genedl  neu  Iwyth 
neu  unigolyn  bynnag  na  dderbyniodd  "  ras  ein  Harglwydd 
lesu  Grist  a  chariad  Duw  Dad  a  chymdeithas  yr  Ysbryd 
Glan,"  ni  dderbyniodd  y  goreu  a'r  uchaf  sydd  yn  bosibl 
iddo-  Ein  dyletswydd  ydyw,  nid  eu  gadael  iddynt  eu 
hunain  ar  y  tir  fod  ganddynt  eisoes  yr  hyn  sydd  oreu  ar 
€U  lles,  ond  cyfrannu  iddynt  o'r  wybodaeth  uwch  a'r 
bywyd  rhagorach  y  credwn  sydd  eiddom  ni  ac  a  all  ddod 
yn  eiddynt  hwy,  a  thrwy  hynny  gynorthwyo'r  Crist  i  enniU 
Ei  orsedÊ  briodol  Ei  Hun  ym  mywyd  y  byd.  Dyna'r 
modd  i  droi  anialwch  y  ddaear  yn  Ardd  yr  Arglwydd  ; 
a  dail  pren  y  bywyd  fydd  yn  iachau'r  cenhedloedd. 


NODIAD  AM  LYFRAU  AR  ADRAN  II. 

Aíraid  dywedyd  bod  y  llenyddiaeth  ar  íater  y  ddwy  bennod 
flaenorol  yn  aruthrol.  Cyfeiriwyd  eisoes  at  nifer  o  lyfrau  pwysig 
yn.y  nodiadau  ar  waelod  y  dalennau,  ac  nid  rhaid  eu  henwi  drachefn. 
Ni  all  y  newyddian  wneuthur  yn  well  na  dechreu  gyda  Hisíory  of 
Religion  Allan  Menzies  a  Comparative  Religion  J.  Estlin  Carpenter, 
yr  olaf  yn  yr  Home  University  Library.  Yna  gelUd  darllen 
History  of  Religions  G.  W.  Moore,  a  gyhoeddwyd  yn  ddiweddar  yn 
ddwy  gyfrol  (T  &  T.  Clark).  Y  mae  cyfres  yr  Hibbert  Lectures  yn 
rhagorol  ar  y  gwahanol  grefyddau  ;    felly  hefyd  yr  Encyclopaedia 
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í»/  Religion  and  Ethics.  Y  mae  llyfrau  diweddar  ar  Feddyleg 
Crefydd — yn  arbennig  Psychology  of  the  Religious  Life  G.  M.  Stratton 
— ^yn  ymwneud  yn  helaeth  â'r  gwahanol  grefyddau  ;  felly  hefyd 
y  Uyfrau  ar  Athroniaeth  Crefydd.  Yn  Gymraeg  ni  wn  am  ddim 
cystal  a'r  ysgrifau  yn  Y  Gwyddoniadnr,  ond  y  mae  Uawer  o  ymchwil 
bellach  wedi  bod  yn  y  maes  hwn  oddiar  pan  gyhoeddwyd  hwnnw. 
Ar  berthynas  y  crefyddau  â'r  genhadaeth  cyhoeddir  Uyfrau  gan  y 
gwahanol  Gymdeithasau  Cenhadol.  Ymofynner  â'r  United  Council 
for  Missionary  Education,  8,  Patemoster  Row,  E.  C.  4.  Fel  Uyfr 
bychan  ar  gyfer  dosbarth  darllen,  gellid  dechreu  gyda  Jesus  Christ 
and  the  World's  Religions  Wm.  Paton.  Wedi  anfon  o  honom  y 
penodau  uchod  i'r  argraffwyr,  ymddangosodd  The  Originaltty  of  the 
Christian  Message,  gan  H.  R.  Maclrintosh  (Studies  in  Thoology, 
Duckworth.) 

NODIAD     YCHWANEGOL. 

Y  TERM  "Crefydd  Gymharol." — Anffodus  a  disynnwyr  yw'r 
term  Comparaiive  Religion,  Ue  y  dylid  dywedyd  cûmparaíive  study 
of  religions.  Nid  oes  y  fath  beth  yn  bod  yn  unman  â  Chrefydd 
Gymharol.  Yr  hyn  a  gawn  yw  astudiaeth  gymharol  o  greíyddau. 
Ofnaf  fodd  bynnag  fod  y  term  Saesneg  "Comparative  Religion" 
wedi  gwreiddio'n  rhy  ddwfn  i'w  ddiwreiddio'n  rhwydd.  Am  hjnny 
gwnes  ddefnydd  cynnil  o'r  ymadrodd  "Crefydd  Gymharol,"  eithir 
nid  heb  betruster  a  pheth  rhincian  dannedd  ! 


Adran  III. 
Am  Dduw. 


"  Collais  fy  fforfld  wrth  grwydro- 

Ymhell  o'm  cynefin  dir  ; 
GDllais  fy  ffydd  wrth  frwydro 

A'r  gau  sydd  yn  cuddio'r  gwir. 

O  waelod  anobaith  Uefais 

Am  oleu  ar  dynged  dyn,  ; 

A'r  unig  ateb  a  gefais 

Oedd  adsain  fy  Uef  fy  hun. 

Dywedais  yn  fiin  nad  ydoedd 

Bywyd    yn    werth    ei    fyw, 
Mai  damwain  oedd  bod  a  bydoedd 

Mai  breuddwyd  dyn  ydoedd  Duw. 

Chwerddais  rhag  gorfod  wylo, 
Melltithiais  y  byd  a'i  frad  ; 
Teimlais   law   fach   i'm   hanwylo, 
,        A  llais  bach  yn  galw  "  Fy  Nhad  !" 

Gwelais  ryw  wawr  o'r  hyn  ydoedd 

Mor  wir  yn  fy  more  iach, 
Os  mud  ydyw'r  nef  a'r  bydoedd 

Mae  Duw  ym  mhob  plentyn  bach." 

T.  Gwynn  Jones. 

"  O  ddyfnder  golud  doethineb  a  gwybodaeth  Duw  !     mor  an- 
chwiliadwy  yw  Ei  farnau  Ef  I  a'i  ffyrdd  mor  anolrheiniadwy  ydyw" 

"Canys    Duw,   yr   hwn  a  orchymynnodd   i'r  goleuni 

lewyrchu  o  dywyllwch,  yw'r  hwn  a  lewyrchodd  yn'^ein  calonnau 
yn  wyneb  lesu  Grist." — Paul. 


PENNOD    V. 


Y    DEFFINIAD    O    DDUW-* 

"  Rhowch  ddeffinl\d  o  Dduw." — ^Dyna  gaewyllyn 
y  cais  a  dderbyniais  oddiwrth  un  a'i  geilw  'i  hun  yn  M.Iy-E- 
Ymddengys  i'r  cwestiwn  godi  yng  nghwrs  ymddiddan 
rhyngddo  a  chyfaill.  Da  gennyf  glywed  am  bobl  yn'. 
trafod  materion  mor  bwysig  mewn  ymddiddanion,  yn 
Ue'r  clebran  gwag  a'r  siarad  mân  am  betheuach  dibwys 
sydd  yn  myned  â  chymaint  o'n  bryd.  Ond  hofEwn  pe 
bai  MLE-  wedi'm  hysbysu  o  drift  yr  ymddiddan,  mewn 
trefn  i  mi  wybod  o  ba  gyfeiriad  y  daethant  at  y  pwnc. 
Gallaswn  felly  ymaflyd  yn  y  pwnc  fel  un  yn  cymryd  rhan 
yn  yr  ymddiddan,  ac  nid  fel  dieithr-ddyn  o'r  pellter. 

Er  enghraifft  hoíîwn  wybod  beth  a  olyga  M.I^.E-  wrth 
"  ddeíììniad  o  Dduw."  Oblegid  gellir  Ei  ddeffinio  mewn 
ystyr  eang  neu  mewn  ystyr  gyfyng.  (1)  Yn  yr  ystyr  eang, 
byddai'n  rhaid  i'r  deffiniad  gynnwys  ystyr  y  term  "  Duw  " 
i  bawb  yn  gytìredinol,  ym  mhob  man  ac  ym  mhob  cyflwr 
o  wareiddiad  a  diwylliant,  o'r  dyn  anwaraidd  sy'n  addoli 
pren  a  maen  hyd  at  y  Cristion  mwyaf  diwylliedig  a  duwiol- 
frydig.  (2)  Yn  yr  ystyr  gyfyng,  cynhwysai'r  deffiniad 
yr  hyn  yw  Duw  i  ryw  adran  neilltuol  o  ddynoliaeth,  megis 
i'r  Hindẃ,  neu  i'r  Cristion,  neu  i  ryw  blaid  o  Gristionogion, 
megis  y  Pabyddion  neu'r  Calfiniaid  neu'r  Undodwyr,  neu 
yn  yr  ystyr  gyfyngaf  i  gyd,  yr  hyn  yw  Duw  i'r  deffiniwr 
ei  hun  fel  person  unigol  yn  meddu  ar  brofiadau  a  syniadau 
arbenigol  o'i  eiddo'i  hun.  Mae'r  math  cyntaf  ar  ddeffiniad 
yn  rhoddi  ystyr  gyffredinol  y  gair,  tra  mae'r  math  olaf  yn 
cynnwys  yr  elfen  wahaniaethol  yn  y  syniad  am  Dduw  a 
goleddir  gan  adran  neu  blaid  neu  hyd  yn  oed  berson 
neilltuol. 

♦y  Dysgedydd,  "Hawl  ac  Ateb,"  Tachwedd   1918. 
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Digon  tebig  mai'r  ail  ystyr  sydd  ym  meddwl  MLE- 
pan  gais  gennyf  ddefììniad  o  Dduw.  Tebig  mai  gofyn 
y  mae  am  ddeffiniad  o'r  hyn  yw  Duw  i  mi  (ac  i  eraiU  sydd 
yn  edrych  ar  bethau  o'r  un  safbwynt  â  mi),  fel  Cristion 
a  Phrotestant  ac  Annibynnwr  Cymreig  yn  yr  20fed  ganrif 
ac  fel  un  sy'n  derbyn  y  datguddiad  o  Dduw  yn  y  Beibl 
ac  yn  neilltuol  ym  mherson  a  gwaith  yr  Arglwydd  lesu. 
Ond  rhaid  cofio  mai'r  syniad  Cristionogol  am  Dduw  yn 
unig  a  rydd  y  math  hwn  ar  ddeffiniad,  ac  nid  ^'styr  gyfí- 
redinol  y  gair  ym  mhob  cysylltiad  lle  y  defnyddir  ef. 
Yr  olaf  fuasem  yn  disgwyl  ei  gael  mewn  geiriadur,  dyweder, 
oblegid  y  mae'r  geiriadurwr  fel  y  cyfryw  yn  neutral  hoUol 
tuag  at  y  gwahanol  gyfundrefnau,  heb  fod  yn  polytheist 
nac  yn  theist,  yn  Fohametan  nac  yn  Gristion,  yn  Galfin 
nac  yn  Armin.  Ac  y  mae  cywirdeb  gwyddonol  yn  hawlio 
gennym  ninnau  fod  yn  ddiduedd  wrth  ddeffinio  termau, 
yn  hytrach  na'u  cyfyngu  i  ryw  ystyr  arbennig  pan  fo'r 
gair  yn  cael  ei  ddefnyddio  yn  hollol  gyfreithlon  mewn 
ystyr  ehangach.  Ac  y  mae  myrddiynau  o  bobl  yn  defn- 
yddio'r  gair  "  Duw  "  (neu  rhyw  air  cyfatebol  mewn  iaith 
arall)  heb  fod  yn  Gristionogion,  oblegid  y  mae  ì  bob  cenedl 
yn  hanes  y  byd  ei  chrefydd  ac  i  bob  crefydd  ei  Duw- 

Er  enghraifft,  pe  mabwysiadem  eiriau  mawr  yr  Apostol 
loan,  "  Duw,  cariad  yw,"  fel  deffiniad  o  Dduw,  amlwg 
yw  mai  deffiniad  fuasai  hwn,  nid  o'r  gair  Duw  ym  mhob 
cysylltiad  lle  y  gellid  ei  ddefnyddio  (oblegid  prin  y  buasai'n 
gymwysiadol  at  dduw  Moloch,  neu  dduw'r  Mohametan), 
ond  at  y  syniad  Cristionogol  o  Dduw'n  unig,  neu  Dduw 
yng  ngoleuni'r  datguddiad  ohono  yn  lesu  Grist, — ystyr 
neilltuol  ac  nid  ystyr  gyfíredinol  y  gair.  Neu  dyweder 
ein  bod  yn  deffinio  Duw  fel  Bod  anfeidrol,  personol,  moesol 
a  pherffaith  dda,  Creawdwr  a  Chynhaliwr  pob  peth.  Gall 
hyn  fod  yn  berffaith  gywir — a  chredaf  ei  fod — fel  deffiniad 
o'r  gwir  a'r  bywiol  Dduw  a  addolir  gennym  ni  ac  y  byddai'n 
dda  i'r  hoU  hil  ddynol  Ei  adnabod  a'i  wasanaethu.     Ond 
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amlwg  yw  ei  fod  yn  rhy  gyfoethog  ac  aruchel  i  fod  yn 
ddefììniad  c>'wir  o'r  gair  "  Duw  "  ym  mhob  cysylltiad. 
Nid  yw  Brahma,  prif  dduw'r  Hindŵ  yn  fod  personol,  mwy 
nag  y  mae'r  Duw  a  ddeffinir  gan  Spinoza  fel  "  Sylwedd 
Anfeidrol  "  yn  Berson.  Ac  nid  yw  duw'r  animist  yn  fod 
anfeidrol,  nac  yn  Greawdwr  pob  peth,  ac  nid  yw'n  foesol 
chwaith,  o  leiaf  yn  yr  ystyr  a  gysylltwn  ni  â'r  gair  "moesol." 
Nid  yw'r  deffiniad  hwn  yn  gymwysiadol  ond  yn  unig  at 
y  crefyddau  hynny  a  gynhwysir  yn  y  term  "  undduwiaeth 
foesegol "  {ethical  monoiheism).  Er  hynny  y  mae  gan  y 
pagan,  gwar  ac  anwar,  ei  syniad  am  Dduw,  pa  mor  an- 
addas  ac  annelwig  bynnag  y  dichon  fod,  a  rhaid  i  ystyr 
geiriadurol  y  gair  "  Duw  "  fod  yn  ddigon  ystw}i;h  a 
Uydan  i  gynnwys  y  syniad  hwnnw  mor  bell  ag  y  mae'n 
gyíîredin  i  hoU  grefyddau'r  byd. 

Dyna  ddigon  i  ddangos  paham  yr  hoffwn  ofyn  i  M.I^.E- 
pa  fath  ar  ddeffiniad  o  Dduw  yr  hoffai  ei  gael, — pa  un  ai'r 
hyn  sydd  gySredin  i  bob  crefydd  a  sect  a  chredo,  ai  ynteu'r 
hyn  5'  dylíd  ei  gynnwys  yn  y  syniad  o  Dduw  os  ydym  i 
synied  yn  addas  am  dano,  i'w  adnabod  yn  holl  gyfoeth 
Ei  Berson  hyd  y  mae  ynom,  i'w  addoli  a'i  wasanaethu 
wrth  f odd  Ei  galon  ?  Os  y  cyntaf,  ein  tuedd  fydd  rhoi 
gormod  i  mewn  yn  ein  deffiniad  ;  os  yr  olaf ,  ein  perigl  fydd 
rhoi  rhyfach  ì  mewn  ynddo.  Y  cyntaf  efallai  yw'r  pwysicaf 
î  amcanion  gwyddonol  ac  athronyddol,  ond  yr  olaf  i  amcan- 
ion  crefyddol  ac  ymarferol-  Felly  o'r  ddau  yr  olaf  yw'r 
gwerthf  awr  ocaf . 

I  ddechreu  i  gyd,  ynteu,  beth  yw  ystyr  gyffredinol  y 
term  "  Duw  "  ?  Beth  yw'r  peth  hwnnw  sydd  yn  gyffredin 
i'r  syniad  am  Dduw  ym  mha  le  bynnag  y  ceir  ef,  yn  rhin- 
wedd  yr  hwn  y  gelwir  Ef  wrth  yr  enw  "  Duw  "  ?  Byddai 
ateb  boddhaol  i'r  cwestiwn  hwn  yn  rhagdybio  ymchwiliad 
i  hanes  holl  grefyddau  a  sectau'r  byd,  er  mwyn  darganfod 
yr  elfen  neu'r  elfennau  sy'n  gyffredin  iddynt  oU.    Ond 
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heb  or-fanylu,  gellir  dywedyd  cymaint  a  hyn :  Wrth 
"  Dduw  "  yn  ystyr  gyfíredinol  y  gair  y  golygir,  unrhyw 
Fod  neu  AUu  goruwch-naturiol  sydd  yn  wrthrych 
parchedigaeth  ac  addoHad  dynion.  Neu,  a  dyfynnu 
defíìniad  geiriadur  Saesneg  safonol :  Bod  goruwch-ddynol 
a  addolir  fel  yn  meddu  ar  allu  dros  natur  a  thros  amgylch- 
iadau  bywyd  dyn  {human  foriunes).  Nid  yw'r  defíiniad 
hwn  yn  dywedyd  llawer  am  Dduw.  Ni  ddywed  ond  y 
minimum  yn  unig  am  dano,  sef  yr  ystyr  a  gysyllta  pawb 
a'r  term,  o'r  pagan  isaf  ei  foes  a'i  wareiddiad  hyd  at  y 
Cristion  addfetaf.  Yn  rhinwedd  yr  hyn  sy'n  gyffredin 
rhyngddynt  y  mae'n  bosibl  i'r  Cristion  ymddiddan  â'r 
pagan  am  Dduw,  ac  i'r  pagan  i  ryw  raddau  ddeall  iaith 
y  Cristion.  Heb  hyn  byddai  unrh}^  gyfathrach  ysbrydol 
rhyngddynt  yn  amhosibl,  ac  ni  byddai'r  mudiad  cenhadol 
ond  ymgais  ofer  i  bontio'r  gwagle. 

Ond  amhosibl  i  ni  f odloni  ar  ddefíìniad  mor  foel,  Uwm  a 
phen-agored  a'r  un  uchod.  Mwy  pwysig  i  amcanion  ym- 
arferol  crefydd  yw  gwybod  beth  yn't  maximum  y  gallwn 
ei  ddywedyd  am  Dduw,  yng  ngoleuni'r  datguddiad  uchaf 
a'r  profiad  dyfnaf  sydd  gennym  ohono.  Yn  ddiameu 
y  mae  meddu  syniad  addas  am  Dduw  yn  dra  phwysig 
i'r  b5n?vyd  ysbrydol.  Os  Uwm  a  thlawd  fydd  ein  syniad 
am  Dduw,  llwydaidd  a  di-raen  fydd  ein  crefydd,  isel  fydd 
ein  delfrydau  ymarferol,  tlodaidd  fydd  ein  syniad  am 
ystyr  a  gwerth  hjwyà,  a  diffygiol  iawn  fydd  ein 
diwinyddiaeth. 

Y  mae'r  defíìniad  a  roddais  uchod  yn  ddigon  eang  i 
gynnwys  aml-dduwiaeth.  Ond  credwn  ni  mai  un  Duw 
sydd  mewn  gwirionedd,  er  y  ceir  Ilu  aneirif  o  dduwiau 
tybiedig.  Rhaid  i  ni  gan  hynny  ddeffiinio  Duw,  nid  yn 
unig  fel  Bod  goruwchnaturiol  (o  bosibl  un  o  lawer)  sydd 
yn  meddu  ar  allu  dros  y  byd  naturiol  a  byw>'d  dyn,  ond 
ym  mhellach  f el  Achos  terfynol  pob  peth,  Egwyddor  eithaf 


Y  DEFFINIAD  O  DDUW-  179 

y  cyfanfyd,  yr  un  a'r  unig  AUu  sydd  yn  cyfrif  am  bob 
peth  y  sydd,  ond  na  ellir  myned  y  tu  ol  iddo  at  neb  na 
dim  arall  i  g>'frif  am  dano  Ef,  yr  Hwn  sydd  a'i  hanfod 
^mddo'i  Hun.  Ond  y  mae'r  deffiniad  hwn  eto'n  ddigon 
eang  i  g^-nnwys  holl-dduwiaeth,  sydd  yn  gwadu  personol- 
iaeth  Duw  aiC  yn  Ei  wneuthur  yn  un  â'r  cread,  a  thrwy 
hynny  yn  Ei  wneuthur  mewn  gwirionedd  yn  Fod  is-foesol- 
Ond  yr  ydym  ni  yn  credu  bod  Duw  yn  Fod  personol,  \K 
ysbrydol  a  moesoí,  yn  beríîaith  santaidd  a  chyfiawn  a  da, 
ac  yn  dal  perthynas  f  oesol  â  dynion  ;  rhaid  inni  gan  hynny 
ychwanegu'r  pethau  hyn  at  ein  deffiniad  o'r  Duw  a  addolwn. 
Ond  hyd  yma  yr  ydym  ar  yr  un  tir  ag  Iddewiaeth,  ac  ag 
eraill  o'r  prif  grefyddau  yn  eu  mannau  goreu.  Eithr 
credwu  ni  ym  mhellach  mai  yn  ymwybyddiaeth  fabol 
yr  Arglwydd  îesu  Grist  y  ceir  y  datguddiad  eithaf  o  Dduw, 
ac  y  g\velir  Ef  yno  nid  yn  unig  yn  Berson  santaidd  a 
Brenin  c^^awn  ond  yn  Dad  sydd  a'i  hanfod  yn  gariad  a 
hunan-aberth.  "Duw,  cariad  yw."  "Ein  Tad,  yr  Hwn  wyt 
yn  y  nefoedd."  Dyna'n  frysiog  rai  o'r  prif  gamre  (heb 
amcanu  at  fanylu)  sy'n  arwain  at  y  syniad  Cristionogol 
o  Dduw.  Rhaid  i'r  deffiniad  Cristionogol,  gan  hynny^ 
gynnwys  mewn  modd  mor  gryno  ag  y  bo  modd  yr  elfen- 
nau  amrA'wiol  hyn. 

Ond  hyd  yn  oed  oddimewn  i  derfynau  Cristionogaeth 
ei  huiv  ceir  amrywiaeth  mawr  yn  y  syniad  am  Dduw,  ac 
o  ganlyniad  yn  y  deffiniad  ohono.  Fel  y  c^-feiriais,  Tad- 
olaeth  Duw  yw  cj^raniad  arbennig  y  Testament  Newydd. 
Dyna  ddaw  i'r  golwg  yn  ymwybyddiaeth  a  dysgeidiaeth 
Crist,  a  dyna  i  raddau  mwy  neu  lai  a  roddodd  ffurf  i  ddi- 
winyddiaeth  Ei  apostolion  cyntaf,  megis  loan  a  Phaul. 
Ond  yn  gynnar  yn  yr  ail  ganrif  daeth  elfennau  estronol 
i  mewn  i  syniad  yr  Eglwys  am  Dduw,  gan  beri  iddi  goUi 
golwg  i  raddau  helaeth  ar  Bersonoliaeth  foesol  a  Thadol- 
aeth  Duw  a'r  gyfathrach  sydd  rhyngddo  â  dyn  fel  bod 
moesol   a  grewyd  ar  Ei  ddelw.     Y  pennaf  o'r  dylanwadau 
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€stronol  a  osododd  eu  lliw  ar  ddiwinyddiaeth  5^r  Eglwys 
ydoedd     athroniaeth    Groeg.       Edrychai'r    Groegwr    ar 
Dduw  nid  yn  nhermau  personoliaeth  a  thadolaeth  foesol 
ond  fel  sylwedd   neu  hanfod  tragwyddol  a  digyfnewid, 
yr  àbsolute  sydd  yn  gorwedd  y  tu  ol  i  fyd  y  synhwyrau  a'i 
bethau  diflannol,  Bod  na  ellir  cymdeithasu  ag  Ef  feî  y 
cymdeithasa  plentyn  â'i  dad.     Canlyniad   hyn  oll  oedd 
pellhau  Duw'n  ddirfawr  oddiwrth  brofiad,   gosod  gagendor 
rhwng  Duw  a  dyn,  a  rhoi  cj'fle    i    honiadaeth  oSeiriadol 
a  sacramentariaeth,  ar  y  tir  fod  yn  rhaid  wrth  gyfryngau 
goruwch-naturiol  i  lanw'r  bwlch  rhwng  yr  Anfeidrol  a'r 
meidrol-     Gadawodd  hyn  oU  argraff  ddofn  ar  grefydd  a 
diwinyddiaeth  yr  oesoedd  cynnar,  ac  erys  cryn  lawer  o 
arliw  athroniaeth  Groeg  ar  ein  diwinyddiaeth  hyd  heddyw. 
Yn  ddiweddarach  cawn  ddylanwad  yr  ysbryd  Lladinaidd 
neu  Rufeinig  ,  gyda'i  ddull  cyfreithiol  o  edrych  ar  bethau 
(canys  ddeddfwriaeth  oedd  cryfder  y  Lladinwyr),  a  deuth- 
pwyd  i  edrych  ar  Dduw  yn  bennaf  fel  Brenin  neu  Deyrn 
neu   Farnwr  yn  gweinyddu   deddfau   Ei   deyrnas   mewn 
modd    mwy    neu   lai   cyfreithiol   neu   wladwriaethol.    A 
daeth  ífiwdaliaeth  y  canol-oesoedd  gyda'i  phwyslais  ar 
awdurdod     y     pen-arglwydd    i    ategu'r    duedd    hon.    Y 
canlyniad  oedd  gosod  Brenhiniaeth  a  Phen-arglwyddiaeth 
Duw,  yn  hytrach  na'i  gariad  a'i  Dadolaéth,  yn  syniad 
canolog   diwinyddiaeth.     Digon  yw  nodi  enwau  Anselm 
a  John  Calfin  i  atgofio'r  darllenydd  o  ddylanwad  mawr  y 
safbwynt  hwn  ar  feddwl  yr  Eglwys  am  ganrifoedd  lawer. 
Ond  nodweddir  y  blynyddoedd  diweddaf  hyn  gan  fudiad 
*  yn  ol  at  Grist,'    heibio  i'r  dylanwadau  estronol  at  lygad 
y  ffynnon  ei  hun,  sef  at  y  datguddiad  o  Dduw  yng  Nghrist 
fel  y'i  cofnodir  ef  yn  yr  Efengylau.     Credwn  ni  mai  yng  i^ 
Nghrist  y  deuwn  i  adnabod  Duw  yn  nyfnder  Ei  gariad  a'i 
ras  ac  yn  agosrwydd  Ei  berthynas  â  dyn  fel  Tad  ac  Achubwr. 
"  Nid  edwyn  neb  y  Tad  ond  y  Mab,  a'r  hwn  yr  ewyllysio'r 
Mab  Ei  ddatguddio  iddo  "     (Math.  xi,  27).     "  Dangos  i 
ni  y  Tad,  a  digon  yw  i  ni,"  ebr  Philip  y  disgybl,  ac  meddai 
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lesu  mewn  atebiad,  "  Y  neb  a'm  gwelodd  i  a  welodd  y  Tad  " 
(loan  xiv.  8,  9)-   A  thystiolaeth  Paul  oedd  :    "  Canys  Duw 

yw'r  hwn  a  lewyrchodd  yn  ein  calonnau,  i  roddi 

goleuni  gwybodaeth  gogoniant  Duw  yn  wyneb  lesu  Grist" 
(2  Cor.  iv.  6).  Amlwg  yw  bod  yn  rhaid  i'r  deffiniad  Crist- 
ionogol  o  Dduw  roddi  lle  canolog  a  Uywodraethol  i'r  elfen 
uwchraddol  hon  sydd  yn  nodweddu  Cristionogaeth  o'i 
gwahaniaethu    oddiwrth    grefyddau    eraiU- 

Ond  rhaid  i'r  deffiniad  gynnwys  mwy  na'r  elfen  wahan- 
iaethol  hon.  Rhaid  iddo  gynnwys  hefyd  yr  elfennau  a 
ragdybir  yn  y  syniad  Cristionogol  am  Dduw  ag  sydd  yn 
gjrffredin  i  Gristionogaeth  a  chrefyddau  eraill.  Nid  Crist- 
ionogaeth  yn  unig  sy'n  dysgu,  er  enghraiíît,  mai  un  Duw 
sydd,  Ei  f  od  yn  Berson,  yn  Greawdwr  a  Llywodraethwr 
y  byd,  yn  Fod  moesol,  ac  i  fod  yn  wrthrych  addoliad 
— er  y  rhoddir  ystyr  newydd  a  dyfnach  i'r  gwirioneddau 
pwysig  hyn  gan  Gristionogaeth,  oblegid  y  mae  Tadolaeth 
Duw  yn  taflu  goleuni  yn  ol  ar  Ei  bersonoliaeth,  Ei  sant- 
eiddrwydd,  Ei  allu,  a'i  weithgarwch  creadigol  a  goruwch- 
l>-wodraethol  &c.  Cymerir  i  fyny  y  deffiniadau  is  i  gyd — 
cyn  belled  ag  y  maent  yn  gyson  â'r  datguddiad  yng  Nghrist 
— yn  y  deffiniad  Cristionogol  o  Dduw. 

Pa  ddeffiniad,  gan  hynny,  ellir  ei  roddi  o  Dduw  yn  ol  y 
syniad  Cristionogol  am  dano  ?  Rhoddaf  i  chwi  ddeffiniad 
W-  N.  Clarke,  yr  hwn  sydd  yn  gryno,  cynhwysfawr  a  thra 
syml.  "  Duw  yw'r  Ysbr>'d  Personol,  perffaith  ddaionus, 
yr  Hwn  mewn  cariad  santaidd  sydd  yn  creu,  cynnal,  a 
rheoli'r  cyfan."*  Nid  yvf'T  deffiniad  hwn  yn  ddihysbyddol 
nac  yn  amcanu  at  fod  yn  athronyddol.  Ond  cynhwysir 
ynddo'r  prif  bethau  sy'n  angenrheidiol  o  safbwynt  profiad 
crefyddol.  Ni  or-lwythir  y  deffiniad  â  rhestr  faith  o'r 
priodoleddau  dwyfol,  a  gadewir  allan  yn  Uwyr  yr  ansodd- 
eiriau    "  anfeidrol,"       "  holl-alluog,"      "  holl-bresennol," 

*OuiHne  of  Christian  Theology,  p.  66. 
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**  holl-wybodol,"  ar  y  tir  eu  bod  yn  rhy  amwys  i'w  cynnwys 
mewn  deffiniad  o'r  fath.  Ni  ddefnyddir  y  gair  "  Tad," 
ond  cynhwysir  y  syniad  Cristionogol  am  Dadolaeth  Duw 
yn  yr  ymadrodd  "  cariad  santaidd."  Y  mae'r  deffiniad 
yn  cynnwys  y  ddau  ddatganiad  mawr  a  geir  yn  y  Test- 
ament  Newydd,  "  Ysbryd  yw  Duw  "  a  "  Duw,  cariad  yw." 
Er  bod  yr  iaith  yn  syml,  y  mae  pob  gair  o'r  deffiniad  uchod 
yn  orlawn  o  ystyr  gyfoethog  a  phwysig.  Myfyried  M.I,.E- 
yn  hamddenol  uwchben  pob  gair  o  hono,  a  chaifE  weled 
pa  mor  awgrymiadol  ydyw,  er  ei  symled-  Fel  y  dywed 
Clarke,  ceir  yma  ddeffiniad  o  (1)  Natur  Duw  :  "  person 
ysbrydol."  (2)  Cymeriad  Duw;  "  perÊEaith  ddaionus." 
(3)  Per^Äy;ías  Duw  â  phob  bodolaeth  arall :  "  creu,  cynnal, 
a  rheoli'r  c^^fan."  (4)  Cymhelliad  {moiive)  Duw  yn  ei 
berthynas  â    phob  bodolaeth  arall :     "  cariad  santaidd." 

Teimlaf  mai  prif  ddiffyg  deffiniad  W.  N.  Clarke  ydyw, 
nad  ^rw'n  rhoi  digon  o  amlygrwydd  i  berthynas  foesoi 
Duw  a'i  Ijlant.  Cyfyngir  y  "  cariad  santaidd "  yn 
ormodol  i  gylch  y  gweithgarwch  creadigol  a  rhagluniaethol 
("  creu,  cynnal  a  rheoli'r  cyfan  "),  ac  ni  roddir  digon  o 
amlygrwydd  i'r  hyn  y  gellir  ei  alw  y  wedd  grefyddol  ac 
efengylaidd  i  weithgarwch  y  cariad  santaidd.  Dylid 
rhoddi  lle  amlycach  i  berthynas  foesol  Duw  â  b^'wyd  per- 
sonol  Ei  blant,  yn  ychwanegol  at  Ei  berthynas  gy^ffredinol 
â'r  cyf anfyd.  Y  mae  Duw  yn  Ei  gariad  santaidd  nid  yn 
unig  yn  creu  ac  yn  llywodraethu'r  byd,  ond  hefyd  yn 
achub  a  santeiddio  dynion,  yn  eu  harwain  a'u  cyfarwyddo 
yn  eu  bywyd  personol,  yn  maddeu'r  edifeiriol,  yn  cysuro'r' 
profedigaethus,  yn  cyfeiUachu  â'r  sant  yn  awr  gweddi 
ac  addoliad,  yn  goleuo  meddwl  yr  ymchwiliwr  gonest, 
yn  ysbrydoli'r  diwygiwr  cymdeithasol  yn  ei  ynidrechion 
i  sefydlu  Teyrnas  Dduw  ar  y  ddaear.  Mewn  trefn  i  osod 
lle  dyladwy  i'r  arweddau  hyn  ar  y  gweithgarwch  dwyfol 
ychwanegaf  un  cymal  at  ddeffiniad  W-  N.  Clarke,  ac  yna 
eawn  y  deffiniad  a  ganlyn : 
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Duw  yw'r  Ysbryd  ỳersonol,  ỳerffaüh  ddaionus,  yr  Hwn 
mewn  cariad  santaidd  sydd  yn  creu,  cynnal  a  rheoli'r  cyfan, 
ac  yn  dal  perthynas  foesol  â  dynion. 

Credaf  yr  etyb  y  defi&niad  hwn  ddibenion  crefydd 
brofiadol,  ymarferol,  a  goleuedig.  Nid  yw'n  ddihysbyddol. 
Nid  yw'n  cymryd  i  mewn  athrawiaeth  y  Drindod-  Ac  nid 
yw'n  cynnwys  yr  hyn  a  elwir  yn  briodoleddau  naturiol  neu 
uchanianol, — anfeidroldeb,  tragwyddoldeb,  hoUalluogrwydd 
etc,  ond  i'r  graddau  y  rhagdybir  neu  yr  awgrymir  hwynt 
yn  y  cymal  "  creu,  cynnal  a  rheoli'r  cyfan."  Perigl  dwyn 
y  termau  hyn  i'r  deffiniad  fuasai  ein  harwain  yn  rhy  bell 
oddiwrth  symlrwydd  y  syniad  efengylaidd  am  Dduw,  \ 
gyda'i  bwyslais  ar  y  personol  a'r  moesol,  a'n  hudo  i  gorsydd 
ansicr  a  niwloedd  annelwig  uchanianeg.  Rhaid  i'r  athron- 
yddlanturio  i'r  tiriogaethau  pellennig  yna,  ond  ni  ddilynwn 
ar  ei  ol  y  tro  hwn.  Arhoswn  yng  nghwmni  Tad  yr  ysbryd- 
oedd  a  Thad  ein  Harglwydd  lesu  Grist,  ac  ymgysegrwn 
i*w|^addoli,  Ei  garu,  a'i  wasanaethu.  "  Yr  wyf  yn  diolch 
i  ti,  O  Dad,  Arglwydd  nef  a  daear,  am  i  ti  guddio'r  pethau 
hyn  rhag  y  doethion  a'r  rhai  deallus,  a'u  datguddio  ohonot 
i  rai  bychain." 


PENNOD    VI. 
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I. 
Dydd  barn  ar  bawb  a  phopeth  ydyw'r  dydd  heddyw.  Pe 
medrai  Ysbryd  y  Dydd  lefaru  gallai  ddywedyd  gyda 
phriodoldeb,  "  I  farn  y  deuthum  i'r  byd  hwn."  Nid  oes 
odid  ddim  a  berthyn  i'n  bywyd  nad  yw  ar  ei  brawf  yn  y 
dyddiau  hyn.  "A'r  tân  a  brawf  waith  pawb,  pa  fath 
ydyw."  Mae'n  ddydd  barn  ar  wledydd  Ewrop,  ar  war- 
eiddiad  y  gorllewin,  ar  yr  Eglwys  Gristionogol,  ac  ar  Grist- 
ionogaeth  ei  hun.  Ai  rhyfyg  ynof  fyddai  ychwanegu 
fod  Duw  Ei  Hun  ar  Ei  brawf,  a  dynion  yn  eistedd  ar  fainc 
y  barnwr   i'w    ddyfarnu  ? 

Y  cwestiwn  a  flinai  feddwl  Job  ydoedd,  "  Pa  fodd  y 
cyíawnheir  dyn  gyda  Duw  ?  "  Ond  y  cwestiwn  a  flina 
lawer  calon  heddyw  ydyw,  Pa  fodd  y  cyfiawnheir  Duw 
gyda  dyn  ?  Gelwir  arnom  unwaith  eto  i  wneuthur  yr  hyn 
y  ceisiodd  Milton  ei  wneuthur  yn  y  Paradise  Lost,  sef  "  io 
justify  the  wàys  of  God  to  men."  Y  cwestiwn  a  ofynnir 
yn  gudd  neu'n  gyhoedd  gan  lu  o  bobl  heddyw  ydyw> 
Pa  fath  un  y  mae'n  rhaid  bod  Creawdwr  a  Chynhaliwr  y 
byd,  gan  fod  y  fath  anhrefn  a  difrod  a  galanas  yn  bosibl 
yn  y  byd  a  greodd  ac  a  lywodraetha  ?  Bernir  cymeriad 
dyn  wrth  ei  weithredoedd.  "  Wrth  eu  Srwythau  yr 
adnabyddwch  hwynt"     Onid  wrth  yr  un  rheol  y  dylid 

*y  Beirniad,  Gwanwyn  1916,  Gwelir  wrth  ddyddiad  yr  ysgrif 
hon  ac  wrth  ei  chynnwys  ddaríod  ei  hysgrifennu  o  dan  wasgfa'r 
rhyfel  mawr.  Ond  er  i'r  rhyfel  ddod  i  deríyn  ers  dros  ddwy  íìynedd 
bellach,  bernais  yn  oreu  ei  chynnwys  yma  yn  ei  fîurí  wreiddiol, 
heb  newid  fawr  arni,  ond  gyda  rhai  ychwanegiadau.  Ni  wnaeth 
y  rhyfel  ddim  ond  angerddoH'r  broblem  oesol  a  fu'n  aíionyddu'r 
meddwl  dynol  o  leiaí  oddiar  pan  ysgrifennwyd  Llyfr  Job,  ac  a  erys 
tra  fo  poen  a  phechod  yn  y  byd,  sef  yr  hyn  a  elwir  the  problem  of 
evil.    Dyraa'r  broblem  yr  ymdrinir  â  hi  yma. 


HOLLALLUOWGRWYDD   DUW  185 

barnu  Awdur  y  byd  ?  Os  yw  Duw'n  hoU-alluog  a  hoU- 
dda,  paham  y  caniataodd  i'r  fath  ryferthwy  dinistriol 
orlifo'r  gwledydd  a  throchi'r  byd  â  gwaed  y  diniwed  ? 
Yn  wir,  ai  teg  Ei  ryddhau  o'i  gyfrifoldeb  uniongyrchol 
trwy  ddefnyddio'r  gair  "  caniatau  "  yn  Ue  "  achosi," 
pan  fyddom  yn  sôn  am  Un  y  dywedir  am  dano  brydiau 
eraiU  mai  Ef  yw  achos  terfynol  a  Synhonnell  greadigol 
pob  peth?  A  hyd  yn  oed  os  dywedir  mai  caniatau  ac  nid 
achosi'r  drwg  sydd  yn  y  byd  a  wna  Duw,  a  ydym  yn 
Uwyddo  i  osgoi'r  anhawster  ?  Paham  y  caniataodd  Ef 
i  alluoedd  drygionus  gael  eu  ffordd  yn  Ei  fyd  Ei  Hun,  ac 
yntau'n  holl-alluog  a  pherfíaith  dda  ?  Ac  o  ba  le  y 
derbyniasant  yr  awydd  yn  ogystal  a'r  gallu  i  achosi'r 
drwg  ond  oddiwrth  Awdur  eu  bodolaeth,  yn  yr  Hwn  y  mae 
popeth  yn  byw,  symud  a  bod  ?  Neu,  a  yw'r  galluoedd  hyn 
mewn  rhyw  ystyr  yn  annibynnol  ar  Dduw  ?  Os  felíy, 
a  yw  Ef  mwyach  yn  hoU-alluog,  hoU-bresennol  ac  an- 
feidrol  ? 

Wrth  gwrs  nid  yn  yr  argyfwng  presennol  y  ganwyd 
y  cwestiynau  dyrys  hyn.  Ni  wnaeth  y  rhyfel  ond  ad- 
new>'ddu  mewn  modd  angerddol  hen  gwestiwn  oesol 
sydd  wedi  aflonyddu  ar  feddwl  dyn  b^rth  oddiar  pan 
ddechreuodd  adfyfyrio  uwch  ben  perthynas  ei  brofiad 
cref yddol  a  ffeithiau  bjwyd.  Y  duU  traddodiadol  o  fynegi'r 
anhawster  ydyw  trwy'r  dilema,  Naill  ai  ni  fynnai  Duw  atal 
y  drwg  sydd  yn  byd — yna  nid  yw'n  holl-dda  ;  neu  ynteu 
ni  fedrai, — yna  nid  yw'n  hoU-alluog. 

Ychwanegwyd  yn  ddirfawr  at  anhawster  y  broblem 
trwy'r  pwyslais  diweddar  ar  Fewnfodaeth  a  Datblygiad, 
neu  ddatblygiad  y  cread  trwy  fewnfodaeth  Duw.  Dysg- 
odd  gwyddoniaeth  fod  y  cread  yn  ddarostj'ngedig  i  ddeddf 
datblygiad.  Wedi  peth  petruster,  mabwysiadwyd  y 
ddamcaniaeth  gan  ddiwinyddiaeth,  ond  esboniwyd  hi  yng 
ngoleuni  egwyddor   mewnfodaeth,    sef   bod   cwrs  gweith- 
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garwch  Duw  yn  un  â  chwrs  y  byd,  ac  nad  yw  deddfau  ac 
egnîon  natur  ond  ffurfiau  ar  y  preswyliad  dwyfol  oddi 
mewn  i'r  cread-  Yn  ol  y  syniad  hwn,  nid  yw'r  hyn  a 
eilw'r  gwyddonydd  yn  ddatblygiad  ond  enw  ar  y  process 
y  mae'r  Duw  mewnfodol  yn  Ei  sylweddoli  Ei  Hun  trwyddo 
yn  raddol  yng  nghwrs  hanes.  Gan  hynny  y  mae'r  cread 
cyfan  yn  hanfodol  dda  a  dwyfol  er  nad  eto'n  berSaith^ 
a  dyna  sail  dda  i'r  olwg  obeithgar,  optimistaidd  ar  bethau. 
Ond,  atolwg,  pa  fodd  y  cydsaif  hyn  oll  â'r  tryblith  gwallgof 
a'r  Uofruddiaeth  ysgeler  a  geir  yn  y  byd  heddyw  ?  Ai 
dyma  fírẃyth  y  preswyliad  dw^-fol  yn  y  byd  ?  Onid  yw'n 
fwy  cydweddol  â  mewnf odaeth  y  diaf ol  nag  â  mewnfodaeth 
Duw  ?  Onid  argoel  yd^rw  o  ddirywiad  ac  ol-weithiad 
truenus  yn  hytrach  nag  o  ddatblygiad  ?  Onid  3^  c>^wr 
y  bj^d  heddyw  yn  ddinistr  i'r  optimistiaeth  arwynebol 
sy'n  seiliedig  ar  athrawiaeth  mewnfodaeth  ?  Ac  os 
dywedir,  fel  y  dywed  Theistiaid,  fod  Duw  yn  uwchfodol 
yn  ogystal  ag  yn  fewnfodol — Ei  fod  yn  hanfodi'n  annibyn- 
nol  ar  y  byd  ac  uwchlaw  iddo,  yn  ogystal  ag  yn  preswylio 
o'i  fewn — ^gwesgir  ni  i  ofyn,  Beth  y^  perthynas  Duw 
fel  y  mae'n  uwchfodol  â  Duw  fel  y  mae'n  fewnfodol  ?  A 
yw  Duw  fel  y  mae  ynddo'i  Hun,  yn  arucheledd  Ei  hanfod 
tragwyddol,  yn  Fod  holl-alluog  a  pherffaith,  ond  fel  y 
mae  yn  Ei  berthynas  â'r  cread  yn  amherffaith  ac  yn  der- 
fynol  Ei  allu  ?  Os  felly,  oni  wneir  i  ffwrdd  ag  unohaeth 
Duw  ?  Onid  dau  Dduw  a  geir  wedyn,  ac  nid  un  ;  sef  y 
Duw  anfeidrol  a  thragwyddol  sydd  uwchlaw  terfynau 
amser  a  lle,  a'r  Duw  meidrol  sy'n  gyfyngedig  i  amodau 
amser  ac  yn  Ei  fynegi  Ei  Hun  yn  y  cread  amherffaith 
sy'n  "  goch  o  ddant  a  chrafanc  gan    ysbail "  ? 

Yn  sicr  dyna  fwy  o  ofyniadau  nag  y  medraf  i  obeithio 
eu  hateb  yn  yr  ysgrif  hon,  ac  ni  allaf  gyffwrdd  ond  yn 
unig  â  rhai  o  agweddau'r  pwnc  Ond  erfyniaf  ar  i'r  dar- 
llenydd  gofìo  nad  cwestiynau  academaidd  mohonynt,  o 
ddiddordeb  yn  unig  i'r  cywrain  ei  feddwl,  eithr  cwestiynau 
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byw  yn  ymwneuthur  â  sylfeini  ein  ffydd.  Ac  nid  argoel 
o  ddiffyg  crefyddolder  yw  eu  gofyn,  ond  arwydd  o  ddifrif- 
wch  crefyddol  dwys-  Nid  o  haerllugrwydd  annuwiol  y 
codant,  ond  o  angerddoldeb  calon  ysbrydol  yn  dyheu 
ani  weledigaeth.  Awgr^-ma'r  dilema  y  cyfeiriais  ato  ddwy 
ffordd  o  agoshau  at  y  pwnc  (1)  A  chianiatau  bod  Duw'n 
holl-alluog,  a  yw  Ef  yn  foesol  beríîaith  ?  A  yw'r  Gallu 
Anfeidrol  a  ymweithia  yn  y  cyfanfyd  yn  allu  moesol  ? 
(2)  A  chaniatau  Ei  ddaioni  moesol,  a  yw  Ef  yn  holl-alluog  ? 
Neu  o  leiaf  a  ^w  Ef  yn  ddigon  galluog  i  roddi  Ei  fwriadau 
daionus  mewn  gweithrediad,  a  yw  Ei  allu'n  gyfartal  i'w 
ddaioni  ?  Yr  ail  gwestiwn  yw'r  un  y  ceisiaf  ei  wj-nebu'n 
bennaf  yn  hyn  o  ysgrif ,  gan  y  credaf  mai  o'r  c^^feiriad  yna'n 
bennaf  y  daw  ymwared.  Ond  goddefer  ychydig  eiriau 
ar  y  cwestiwn  cyntaf. 

II. 
Yr  elfen  gadarnaf  a  mwyaf  disigl  yn  ein  ffydd  yw'r  gred 
fod  Duw  'n  Berson  cwbl  dda,  fod  ynddo  gyfuniad  o  bob 
perffeithrwydd  moesol.  Dyna  brif  ystyr  y  gair  "  Duw  " 
i'r  ymwybyddiaeth  grefyddol  heddyw.  Nid  fel  sylwedd 
terfynol  y  cread  neu  waelod  uchanianol  pob  peth  y 
meddylia'r  crefyddwr  am  Dduw'n  bennaf,  os  o  gwbl,  ond 
fel  Person  cyfiawn,  santaidd,  a  chariadlon ;  neu  yn 
iaith  "  ysgolwyr  "  y  canol  oesoedd,  nid  fel  ^«s  realissimum 
ond  fel  ens  ỳerfectissimum.  A'r  "  prawf  moesol "  \'w'r 
cr>^af  o  ddigon  o'r  hoU  brofion  o  fodolaeth  Duw, — sef  y 
prawf  a  ymresyma  oddiwrth  natur  foesol  dyn  at  fodolaeth 
Bod  Perffaith  fel  ffynhonnell  moesoldeb  ac  eisteddle  ei 
awdurdod.  Gwrthododd  Kant  gydnabod  gwerth  y  profion 
eraill,  ond  yn  y  prawf  oddiwrth  awdurdod  di-amod  y 
gydwybod  neu'r  natur  foesol  gwelodd  graig  ddisigl  ffydd.  A 
pha  fath  Dduw  y  mae'n  rhaid  bod  yr  Hwn  y  tystiolaetha'r 
gydwybod  iddo  ond  Duw  holl-dda  a  santaidd,  safon 
a  delfryd  y  bywyd  moesol  i  bawb  ?  Atega'r  gydwybod 
«iriau  lesu,   "  Byddwch  chwi,  gan  hynny,  berffaith,  fel 
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y  mae  eich  Tad  yr  Hwn  sydd  yn  y  nefoedd  yn  berffaiih-'" 
Gwir  nad  yw'r  gair  "  Duw  "  yn  c^^eu'r  syniad  hwn 
ym  mhob  crefydd.  Bodau  amheríîaith,  ie,  anfoesol,  yw 
duwiau  rhai  crefyddau,  megis  duwiau  Groeg  a  Rhufain 
yn  yr  hen  oesoedd  cynnar.  Fe  gofir  am  wrthdystiad  egnîol 
Xenophanes  a  Plato  yn  erbyn  anfoesoldeb  yr  hen  dduwiau 
Olympaidd,  fel  y  portreadwyd  hwynt  gan  Homer  a  Hesiod. 
Eithr  fel  y  datblygodd  lledneisrwydd  a  phurdeb  yr  ym* 
wybyddiaeth  foesol,  daeth  dynion  i  ffurfio  syniadau  mwy 
aruchel  am  gymeriad  yr  Hwn  sy'n  safon  ac  yn  sylfaen 
moesoldeb.  "  Adnebydd  dy  hun,"  oedd  arwyddair  mawr 
Socrates.  Ond  wrth  edrych  i  mewn  i  ni  ein  hunain,  yr 
ydym  yn  edrych  i  mewn  i  ddyfnderau'r  cread  ei  hun; 
o  blegid  nid  bod  y  tu  allan  i'r  cread  yw  dyn,  ond  rhan 
ohono  ar  íîaith  bwysicaf  o'i  fewn.  Ef  gan  hynny  yw'r 
allwedd  i  ansawdd  y  bydysawd ;  a  chan  fod  dyn  yn  fod 
moesol,  yn  adnabod  y  gwahaniaeth  rhwng  y  drwg  a'r  da 
ac  yn  cydnabod  hawliau'r  da,  rhaid  bod  y  cread  y  mae'n 
aelod  mor  bwysig  ohono  yn  gyfundrefn  foesol,  onide  ni 
buasai  lle  i  ddyn  o'i  fewn,  a  rhaid  bod  y  Creawdwr  yn 
ffynhonnell  daioni  moesol,  onide  buasai'r  efíaith  yn  well 
na'r  achos,  y  creadur  yn  uwch  na'r  Creawdwr,  a  dyn  yn 
rhagori  ar  Dduw  ! 

Ni  ellir  gan  hynny  edrych  ar  Dduw  yn  null  Herbert 
Spencer  fel  Gallu  Annherfynol  heb  gymeriad  moesol,  tebig 
i'r  egni  dihysbydd  a'i  hamlyga  ei  hun  yn  nerthoedd  anian, 
megis  trydan,  disgyrchiant  &c.,  nad  ydyw  na  da  na  drwg; 
nac  yn  null  Bergson  fel  ysgogiad  byw  yn  ymweithio  drwy 
bob  peth  ond  heb  fwriadau  moesol  i  roi  cyfeiriad  i'w 
ymdrechion.  Y  mae'r  dehongliadau  hyn  yn  anwybyddu 
ffaith  ddyfnaf  y  cread,  sef  tystiolaeth  yr  ymwybyddiaeth 
foesol  sy'n  nodwedd  mor  amlwg  yn  hanes  y  ddynoliaeth- 
Rhaid  dehongli'r  cread  a  Duw  yng  ngoleuni'r  goreu  a'r 
uchaf  y  gwyddom  am  dano,  pa  mor  anodd  bynnag  cysoni'r 
dehongliad  hwnnw  â  fíeithiau  eraiU  bywyd  na  ellir  mo'u 
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hanwybyddu.  Nid  wyf  yn  honni  bod  y  gydwybod  yn 
anffaeledig-  Ond  hyn  a  ddywedaf,  os  yw'r  Creawdwr 
i'w  osod  ar  Ei  brawf  yn  llys  barn  y  creadur,  gwell  gennyf 
gredu  ei  thystiolaeth  hi  nag  eiddo  un  tyst  arall  y  gwn  am 
dano-  A'i  thystiolaeth  ddilys  yw,  "  Yn  ddiau  da  yw 
Duw."  Nid  apeliaf  yn  awr  at  dystiolaeth  y  datguddiad 
arbennig  o  Dduw  yng  Nghrist — er  mai  dyna'r  gadarnaf 
oU  i'r  sawl  a  fo'n  argyhoeddedig  o'i  ddilysrwydd — am  nad 
wyf  yn  edrych  ar  y  cwestiwn  yn  yr  ysgrif  hon  o  safbwynt 
datguddiad,  ond  o  safbwynt  ein  profiad  cyJËFredin,  hyd  y 
gellir  eu  gwahanu. 

Pa  fodd,  gan  hynny,  y  mae  esbonio'r  gwae  a'r  ochaìn, 
y  camwedd  a'r  creulonder,  yr  anhrefn  a'r  anghytgord 
sydd  i  gymaint  graddau  yn  difwyno  hawddgarwch  y  byd, 
ac  yn  myned  ymhell  i  droi  bywyd  yn  faes  celanedd  ? 
Dyna  brif  faen  tramgwydd  fîydd.  Ac  anturiaf  gredu  mai 
trwy  ail-ddehongli  athrawiaeth  Holl-alluowgrwydd  Duw 
y  daw  ymwared,  yn  hytrach  na  thrwy  osod  terfynau  ar  Ei 
ddaioni  a'i  gariad.  Ni  honnaf  y  llwyddir  trwy  hyn  i 
chwalu  pob  cwmwl  a  datrys  pob  anhawster-  Gormod 
fyddai  disgwyl  i  unrhyw  ddamcaniaeth  Iwyddo  i  wneuthur 
hynny,  tra  fo  bjrwyd  yn  beth  mor  gymhleth  ag  ydyw. 
Ond  credaf  y  ceir  digon  o  oleuni  i  liniaru  llawer  ar  erwinder 
yr  elyniaeth  dybiedig  rhwng  fíydd  a  rheswm,  ac  i'w 
cymodi  â'i  gilydd  i  amcanion  ymarferol  bywyd- 

III. 
Y  mae'r  syniad  f od  Duw  yn  Fod  sy'n  meddu  gallu  difesur 
yn  un  tra  gwerthfawr,  yn  wir  yn  anhepgorol,  i'r  bywyd 
crefyddol.  Ni  ellir  addoli  na  phwyso  ar  Dduw  gwan,  na 
fedd  l^rwodraeth  feistrolgar  ar  adnoddau'r  bydysawd, 
ond  sydd  Ei  Hunan  at  eu  trugaredd.  Y  mae'r  ym- 
wybyddiaeth  grefyddol  yn  hawlio,  fel  gwrthrych  addoliad 
ac  ymddiriedaeth,  nid  yn  unig  Dduw  tra  nerthol,  ond  un 
sy'n  ffynhonnell  derfynol  pob  nerth  y  sydd,  un  y  mae 
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holl  nerthoedd  3^  cyfanfyd  at  Ei  wasanaeth.  Rhaid  bocî 
ynddo  o  leiaf  ddigon  o  allu  i  gj^awni  gofynion  Ei  natur 
a'i  gymeriad  Ei  Hun.  Os  yn  fyr  o  h^'n,  nid  Duw  mohono» 
ond  cynnyrch  meidrol  rhyw  fod  neu  fodau  mwy  nag  Ef- 

Ond  wrth  geisio  gosod  allan  y  gwirionedd  hwn  a  deffinio 
athrawiaeth  hoU-alluowgrwydd,  syrthiodd  diwinyddion 
i'r  camgymeriad  o  fabwysiadu  oddiwrth  yr  athronwyr 
syniadau  dansoddol,  anfoesegol,  anhyblyg,  o  dan  gysgod 
termau  fel  yi  Anfeidrol,  y  Diderfyn,  y  Dideler,  yr  Absoluie, 
— syniadau  nad  oeddynt  mewn  gvvdrionedd  yn  gyson  â 
Duwiaeth  [Theism),  ond  a  ragdybient  ryw  fath  ar  HoU- 
dduwiaeth  {Pantheism).  Nid  termau  cynhenid  mewn 
diwinyddiaeth  Gristionogol  ^ha^  y  rhain,  eithr  termau 
benthyg  wedi  eu  cymryd  o  athroniaeth  ;  ond  deuthpwj^d 
i  edrych  arnynt  fel  rhan  hanfodol  o'r  ddiwinyddiaeth 
uniongred.  Ryw  hanner  can  mlynedd  yn  ol,  parodd 
J.  Stuart  JMill  gryn  syndod  a  braw  yn  y  gwersyll  diwinyddol 
trwy  wadu'n  agored  fod  Duw  'n  Fod  anfeidrol  a  diderfj^n. 
Ei  reswm  ef  dros  gredu  bod  Duw'n  feidrol  ydoedd,  Ei  fod 
yn  gweithio  yn  y  cread  trwy  foddion  a  chyfryngau,  tra 
y  gelHd  disgwyl  i  Fod  holl-alluog  ac  anfeidrol  ddwyn  Ei 
amcanion  i  ben  yn  uniongyrchol  a  digyfrwng,  heb  ym- 
boeni  gyda  moddion.*  Nid  fy  amcan  yma  ^-w  ategu  gosod- 
iadau  ]VIill  yn  y  íîurf  a  roddes  ef  iddynt.  Ond  yr  oeddynt 
yn  flaenffrwyth  yr  adweithiad  {reaction)  a  geir  heddyw 
oddiwrth  yr  hen  syniadau  am  briodoleddau  uchanianol 
Dùw.  Meddylid  yn  rhy  fynych  am  Ei  holl-allu  fel  pe'n 
cynnwys  y  gallu  i  wneuthur  popeth  posibl  ac  amhosibl, 
amgyffredadwy  ac  anamgyfîredadwy,  yn  y  modd  mwyaf 
mympwyol  a  direol.  Ond  os  ^-w  gallu  Duw  yn  ddiderfyn, 
yn  ystyr  fanylaf  y  gair,  oni  allasai  osod  diwedd  ar  unwaith 
ar  y  drygau  a'r  poenau  sydd  yn  y  byd,  neu  gwell  fyth,  eu 
rhwystro  i  ddyfod  i  f od  o  gwbl  ?     Gwelsom  yn  y  papurau 

,    *J.  S.  Mill,  Essays  on  Religion  {3rd.  ed.)  p.  36  û,  167  fif. 
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Seisnig  ryw  bobl  ryfygus  yn  galw  ar  Dduw  i  ddefn^'-ddio'i 
allu  diderfyn  "  io  stoỳ  the  war."  Ac  yn  wir  gellid  meddwl. 
na  byddai  rh^ystro'r  rhyfel  presennol  ond  chwarae  bach 
i  Fod  nad  oes  un  math  ar  aniod  na  theler  yn  cyfyngu  ar  Ei 
allu. 

Ond,  atolwg,  pa  fath  fyd  a  fyddai  byd  o  dan  reolaeth 
gallu  noeth,  dideler  o'r  fath  ?  Ai  gormod  dywedyd  mai. 
cymysgfa  a  chybolfa  anobeithiol  fyddai  byd  felly  ? 
Amlwg  w  fod  rhai  pethau  yn  amhosibl  hyd  yn  oed  i  Dduw. 
Er  enghraifiEt,  ni  all  wneuthur  dau  a  dau  yn  bump  ;  nid 
all  ddileu'r  gorffennol,  yn  yr  ystyr  o  beri  bod  i'r  hyn  a 
ddigw3^ddodd  ddoe  beidio  â  bod  wedi  digwydd  ;  ni  all 
ddywedyd  celwydd ;  ni  all  ddiddymu  egwyddor  sylfaenol 
y  meddwl  a  elwir  mewn  rhesymeg  yn  ddeddf  hunaniaeth 
{law  of  identity),  etc  Ac  na  feddylier  mai  manion  dibwys 
jrw'r  pethau  hyn.  I'r  gwrthwyneb,  y  mae  a  fynnont 
â  seiliau'r  byd,  ac  y  maent  yn  peri  mai  c^rfanfyd  rhesymol 
a  rheolaidd  yw'r  bydysawd,  ac  nid  tryblith  y  gall  unpeth 
a  phopeth  ddigwydd  ynddo  heb  drefn  na  chysondeb.  Ni 
all  hyd  yn  oed  Duw  weithredu'n  groes  i'w  natur  resymol 
a  moesol  Ei  Hun.  Nid  Bod  amwys,  amhenodol  yw  Duw, 
ond  Bod  yn  meddu  ar  natur  a  chymeriad  pendant,  a  defîìnir 
terfynau  Ei  allu  gan  y  natur  benodol  honno-  Yn  wyneb 
hyn,  nid  ^rw'r  syniad  o  holl-alluowgrwydd  noeth  ond 
gwrthuni  hoUol-  Amlwg  yw  fod  y  gallu  dwyfol  yn  gweith- 
redu  o  fewn  terfynau  a  than  amodau  neilltuol.  O  bosibl 
mai'r  terfynau  a'r  amodau  hyn  a  bair  na  all  gario  allan 
Ei  fwriadau  daionus  yn  y  byd  yn  ddirwystr.  Efallai 
y  bu'n  rhaid  i  Dduw,  yn  gyson  â'i  gymeriad,  ac  er  mwyn 
creu  bodau  rhydd,  personol,  ar  gynllun  Ei  bersonoliaeth 
Ei  Hun,  ymwacau  o  ran  o'i  holl-alluowgrwydd,  a  rhoddi 
benthyg  cyfran  o'i  allu  i'w  greaduriaid,  er  i  hynny  olygu 
y  gallent  wneuthur  camddefnydd  o'u  hymddiriedaeth  a 
dinistrio  cynghanedd  y  cread  am  g^^nodau  oesol.  Efallai 
mai  ym  nihlygion  yr  hunan-gyfyngiad  hwn  y  gorwedd  yr 
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esboniad  ar  y  mawr  ddrygau  sydd  yn  y  byd  na  allai  hyd 
yn  oed  Duw  eu  rhwystro  heb  weithredu'n  anghyson  â 
gofynion  Ei  natur,  a  alwai  arno  i  adael  i  ddynion  weithio 
allan  eu  hiachawdwriaeth  eu  hunain  trwy  ofn  a  dychryn, 
ie,  trwy  gyfeiliornadau  a  methiannau,  fel  yr  unig  fEordd 
y  gallent,  trwy  gymorth  yr  Hwn  sy'n  gweithio  ynddynt, 
ffurfio  iddynt  eu  hunain  gymeriadau  ysbrydol  ar  ddelw 
Duw  Ei  Hun. 

Ond  yr  wyf  yn  rhagflaenu  arnaf  fy  hun  ;  deuaf  yn  ol 
at  y  pwynt  hwn  yn  nes  ymlaen.  Ail  gydiwn  yn  y  fraw- 
ddeg  uchod  lle  y  dywedais  fod  y  gallu  dwyfol  yn  gweith- 
redu  o  fewn  terfynau  ac  amodau.  Y  cwestiwn  yn  awr 
yw,  pa  fodd  i  esbonio'r  amodau  hynny  ?  O  ba  le  y  tardd 
y  cyfyngiad  a  bair  na  fedr  Duw  sylweddoli  Ei  ddibenion 
ond  trwy  foddion  sydd  i  raddau  yn  atalfa  ar  eu  fíordd, 
yn  ogystal  ag  i  raddau  yn  gyfrwng  Ì'w  cario  allan  ? 
Ystyriaf  yn  fyr  y  prif  ddamcaniaethau  athronyddol  a 
ddefnyddiwyd  i  geisio  esbonio  perthynas  Duw  á'r  byd, 
i  edrych  pa  ateb  a  awgrymant  i'r  cwestiynau  hyn-  Gellir 
eu  dosbarthu  fel  y  canlyn :  (1)  Unigaeth  {Monisni),  (2) 
DeuoHaeth  {Duaìism),  (3)  Iyluosogaeth  {Pluralism),  ac 
ychwanegaf  (4)  math  ar  gyfuniad  o  (1)  a  (3),  3^n  cynnwys 
damcaniaeth   yr    hunan-gyfyngiad   dwyfol. 

IV. 
(1)  Haera  Unigaeth  mai  un  egwyddor  neu  hanfod  neu 
sylwedd,  ac  un  yn  unig,  sydd  yn  bod,  ac  nad  yw  gwrth- 
rychau  profiad  ond  moddau  bodolaeth  yr  un  hanfod 
holl-gynhwysol  hwnnw-  Ymranna  yn  ddwy  ysgol  sydd 
yn  yr  eithafion  pellaf  oddiwrth  ei  gilydd,  sef  (a)  Materol- 
iaeth,  a  (b)  Ysbrydoliaeth.  Nid  oes  a  fynnwyf  yma  â'r 
gyntaf,  ymhellach  na  dywedyd  f od  Unigaeth  Fateryddol, 
a  gais  esbonio  popeth  yn  nhermau  mater  fel  yr  unig  wir 
sylwedd,  yn  hollol  anfoddhaol  ac  amhosibl,  fel  y  cyd- 
aebydd  athronwyr  heddjrw  bron  yn  ddieithriad.     Y  mae 
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-mwy  i'w  ddywedyd  dros  Ysbrydoliaeth,  a  gais  esbonio 
popeth  yn  uhermau  ysbryd  neu  feddwl  fel  unig  egwyddor 
bodolaeth.  Ond  gwendid  spirüualistic  monism,  o  saf- 
bwynt  moesoldeb  a  chrefydd,  yw  ei  bod  yn  gwadu  pob 
bodolaeth  unigol,  wahaniaethol,  annibynnol  a  phersonol, 
gan  wneuthur  popeth  yn  foddau  neu  arweddau  ar  yr  un 
Ysbryd  cyfFredinol  a  gynnwys  y  cwbl  ynddo'i  hun.  Mewn 
athroniaeth  cymer  y  ddysg  hpn  y  ffurf  o  Holl-dduwiaeth, 
— megis  yng  nghyfundrefn  Spinoza,  a  ddysgai  na  fodola 
dim  ond  y  Sylwedd  Anfeidrol  a'î  briodoleddau  a'i  foddau, 
ac  felly  fod  y  Sylwedd  hwnnw'n  holl-alluog  yn  yr  ystyr 
nad  oes  un  gallu  na  bod  arall  i  osod  terfynau  arno.  Mewn 
diwinyddiaeth  cymer  y  ffurf  y  gallwn,  o  gyfleustra,  ei 
galw'n  Galfiniaeth  *  (megis  yn  nysgeidiaeth  Awstin,  Calfin, 
a  Jonathan  Edwards),  a  wad  fodolaeth  wirioneddol  unrhyw 
achos  effeithiol  ond  eiddo'r  ewyllys  ddwyfol,  ac  o  ganlyniad 
a  wad  ryddid  ac  annibyniaeth  yr  ewyllys  ddynol,  ac  a 
ddwg  bopeth  i  afaelion  haearnaidd  yr  un  ewyllys  anfeidrol, 
holl-alluog.  Ond  pa  un  bynnag  ai  fel  vSylwedd  amhersonol 
ai  fel  Ewyllys  bersonol  yr  edrychir  ar  Dduw,  diffyg  Unig- 
aeth  yw  ei  bod  yn  myned  dan  sail  rhyddid  a  chyfrifoldeb 
persouDÌ,  trwy  ei  fod  yn  gwadu  effeithiolrwydd  pob  achos 
ond  yr  Achos  mawr  terfynol,  ac  yn  gwneuthur  y  cread  yn 
gyfundrefn  gaeth,  rag-ordeiniedig,  ddi-dyfiant  (yr  hyn 
a  eilw'r  Athro  William  James  yn  "  block  universe  "),  ac 
yn  amddifadu  Amser  a'i  gynnwys  o  bob  gwir  werth-  Y  mae'r 
meidrol  yn  ymsuddo  yn  yr  anfeidrol,  y  byd  a  dyn  yn 
ymgolH  yn  Nuw,  ac  afon  amser  yn  cael  ei  sugno  i  mewn 
i  drobwll  diwaelod  y  tragwyddoL  Os  diogelir  yr  holl- 
alluowgrwydd  dw^^ol  yn  y  ddysg  hon,  gwneir  hynny  ar 
draul  difoesoli'r  cread.  Ond  y  ffaith  yw,  hyd  yn  oed  yma 
ni  cheir  hoU-allu  yn  yr  ystyr  fanylai  (pe  bai'r  fath  beth 
yn  amgyffredadwy),  oblegid  gwneir  ewyllys  Duw  yn  un 

*Am  y  tebygrwydd  sylfaenol  rhwng  Calfiniaeth  a  HoU-Dduwiaeth 
í^weler  Fairbaim,  Christ  in  Modern  Theology,  tud.  164 — 166. 
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â'i  natur  ;  a  thrwy  fod  Ei  ewyllys  yn  gaeth  i'w  natur,  nid 
oes  dim  yn  bosibl  ond  yr  hyn  sydd  yn  weithredol  [nothing 
is  possible  save  the  actual).  Caiilyniad  hyn  oU  mewn 
geiriau  plàen  yw,  fod  y  rhyfel  presennol  a  phob  anfad- 
waith  anllad  a  gyflawnwyd  erioed  yna  anghenrhaid  tra- 
gwyddol  ac  anorfod,  ac  yn  gynnyrch  y  Gallu  Anfeidrol, 
yr  unig  allu  effeithiol  sy'n  bod.  Os  felly,  gelwch  y  byd 
os  mynnwch  yn  fyd  holl-ddwyfol ;  ond  y  mae  llawn 
cymaint  o  reswm  dros  ei  alw'n  fyd  hoU-ddieflig.  Y  mae 
ein  holl  natur  foesol  yn  gwrthdystio  yn  erbyn  damcaniaeth 
na  fedr  ddiogelu'r  gwahaniaeth  rhwng  drwg  a  da,  rhwng 
Duw  a  diafol. 

'  (2)  Mewn  cyferbyniad  i  Unigaeth  ceir  Deuoliaeth,  a  ddeil 
fod  y  byd  yn  gyfansoddedig  o  ddwy  egwyddor  gyferbyniol, 
ac  nid  un.  Golyga  hyn  y  cyfyngir  ar  holl-alluowgrwydd 
y  Duw  hoU-dda  gan  allu  estronol  sy'n  annife^^nnol  arno 
ac  mewn  ystyr  yn  ei  wrthwynebu.  Y  prif  enghraifft  o'r 
syniad  hwn  yn  hanes  crefydd  yw  hen  grefydd  Zoroaster 
yn  Persia,  lle  y  ceir  Goleuni  a  Thyw^  llwch  fel  dwy  egwyddor 
derfynol  mewn  gelyniaeth  ddigymod  tuag  at  ei  gilydd. 
Cyffelyb  oedd  daliadau'r  Manicheaid  tua  diwedd  yr  ail 
ganrif  ac  wedi  hynny.  Ceir  y  brif  enghraifít  mewn 
athroniaeth  yn  nysgeidiaeth  Plato  ac  Aristotle.  Dysgai 
Plato  fod  y  byd  yn  ganlyniad  cyfuniad  o  ddwy  egwyddor 
groes,  sef  Anghenrhaid  a  Rheswm,  neu  Fater  a  Duw. 
Bodolai  mater  neu  ddefnydd  annelwig  y  cread  yn  an- 
nibynnol  ar  Reswm  neu  Dduw,  a  gwaith  Rheswm  ^^doedd 
ffurfio'r  defnydd  annelwig  yn  fyd  trefnus.  Ond  yr  oedd 
natur  anhydrin  mater  yn  ei  atal  rhag  cj^awni  ei  waith 
yn  ddirwystr,  fel  y  gesyd  y  defnydd  y  gweithia'r  crefftwr 
arno  derfyn  ar  allti'r  crefftwr.  Gorfodir  y  cerflunydd 
neu'r  peiriannydd  i  barchu  natur  gynhenid  y  defnydd  y 
gweithia  arno  ac  i  ufuddhau  i'w  ddeddfau ;  cyfyngir  ar 
ei  allu  gan  natur  y  defnydd.  Felly  gorfodir  y  Creawdwr 
i  ufuddhau  i  ddeddf  Anghenrhaid  sy'n  gynhenid  mewn, 
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mater,  a  thrwy  nfuddhau  i  geisio  ei  phlygu  i'w  amcanion 
Ei  Hun  hyd  y  gellir.  "  Yr  oedd  Duw,"  meddai  Plato, 
"  yn  awyddus  i  wneuthur  popeth  yn  dda,  ac  yn  ewyllysio 
hyd  yr  oedd  yn  hosihl,  na  byddai  dim  drwg  yn  bod." 
Awgryma  hyn  yr  erys  gweddill  o  ddrwg  yn  y  byd,  na  all 
hyd  yn  oed  Duw  ei  orchfygu,  er  bod  Rheswm  yn  gryfach 
nag  Anghenrhaid.  Dysgodd  dilynw^yr  Plato'n  bendant 
fod  mater  o  angenrheidrwydd  yn  hanfodol  ddn /g  ac  yn 
wreiddya  pechod.  Dysgai  Aristotle  hefyd  fod  mater 
yn  dragwyddol,  a'i  fod  o  dan  lywodraeth  Meddwl  er  nad 
yn  gwbl  felly.  Yn  ol  syniad  hwn,  Pensaer  a  Chyflunydd 
y  byd  ^-w  Duw,  yn  hytrach  na'i  Greawdwr, — ^Awdur  fîurf 
ac  nid  mater — a  chyfyngir  ar  Ei  allu  gan  natur  y  defnydd 
y  gv«eithia  arno- 

Ni  allaf  aros  i  ddangos  diíîygion  y  ddysgeidiaeth  hon, 
oddieithr  mew^n  brawddeg  neu  ddwy.  Amlwg  yw  na 
all  y  meddwl  orffwys  mewn  deuoliaeth  o'r  fath.  Sicr  yw 
fod  diwinyddiaeth  Gristionogol  yn  nes  i'w  lle  trv/y  ddal 
nad  Awdur  íîurf  yn  unig  yw  Duw,  eithr  Creawdwr  mater 
hefyd,  nad  "  pensaer  celfydd  "  y  byd  yn  unig  mohono, 
ond  ei  íîynhonnell  derfynol.  Ni  allwn  fodloni  ar  olrhain 
y  cread  i  ddwy  fîynhonnell  annibynnol.  Canlyniad  rhes- 
ymegol  y  ddysg  hon  yw'r  syniad  a  ddysgwyd  gan  y  Gnos- 
ticiaid  a  Marcion  yn  yr  ail  ganrif,  fod  dau  Dduw  yn  bod, 
sef  y  Duw  da  a  chariadlon  a  ddatguddir  yn  lesu  Grist, 
a'r  Duw  amherfîaith  a  chreulon  a  greodd  y  byd  materol. 
Nid  ydym  yn  synnu  i  reddf  sicr  yr  Eglwys  fore  ei 
harwain  i  gondemnio'r  ddysg  hon  yn  ddiarbed  fel  heresi. 
Eto  i  gyd,  ceir  yma  ymgais  i  gyfrif  am  yr  amherffeithrwydd 
a'r  anhrefn  a  erys  yn  weddill  yn  y  byd.  Ac  anturiaf  gredu 
fod  deuoHaeth  yn  gywir  wrth  ddal  fod  y  drwg  sydd  yn  y 
byd  yn  anghyson  â'r  syniad  o  holl-alluov»'grwydd  di-amod 
y  Duw  da,  er  ei  bod  yn  anghywir  yn  ei  hesboniad  ar  natur 
y  cyfyngiad  a  esyd  derfynau  ar  y  gallu  dwyfol. 
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(3)  Yn  ddiweddar  daeth  Lluosogaeth  i  gryn  fri  yn  y 
byd  athronyddol,  fel  adweithiad  oddiwrth  yr  Unigaeth  a 
deyrnasodd  yn  ystod  y  ganrif  ddiweddaf.  Gwelwyd  fod 
Unigaeth  yn  amddifadu  bjrwyd  o  bob  amr^-wiaeth  a 
gwahanfodaeth  a  rhyddid,  ac  yn  sugno'r  unigol  i  mewn 
i'r  cyffredinol-  Ac  er  mwyn  torri  iau'r  caethiwed,  aeth- 
pwyd  yn  ol  heibio  i  Hegel  a  Spinoza  at  y  cawr-feddyliwr 
Iyeibniz,  tad  Iyluosogaeth,  i  chwilio  am  awgrymiadau  ac 
ysbrydiaeth.  Cynrychiolir  y  mudiad  hwn  gan  feddylwyr 
dylanwadol  fel  Wm.  James,  F.CSSchiller,  Renouvier, 
Howison,  ac  mewn  modd  mwy  cymedrol  gan  James  Ward 
a  Hastings  Rashdall,  heblaw  eraill  y  gellid  eu  henwi. 

Deil  I^luosogaeth  fod  y  byd  yn  gyfansoddedig,  nid  o  un 
hanfod  cyíîredinol  nad  oes  le  i  unigolyn  o'i  fewn,  nac 
ychwaith  o  ddau  hanfod  gwrthgyferbyniol  megis  Meddwl 
a  Mater,  ond  o  nifer  aneirif  o  eneidiau  unigol  ac  annibynnol 
o  bob  gradd.  Cytuna  ag  Unigaeth  Ysbrydol  mai  ysbryd 
yw'r  ünig  reality,  ac  nad  yw  mater  ond  ymddangosiad  yn 
unig  ;  ond  cais  wneuthur  mwy  o  chwarae  teg  nag  a  wna 
hi  â'r  egwyddor  o  bersonoHaeth.  Am  hynnj'  y  gehvir 
Lluosogaeth  gan  rai  yn  Ddelfrydiaeth  Bersonol  {Personal 
Idealism),  o'i  gwahaniaethu  oddiwrth  Ahsolute  Idealism 
fel  eiddo  Hegel.*  Deil  Lluosogaeth  nad  yw'r  cyfanfyd  yn 
ddim  amgen  na  chyfundrefn  neu  gymdeithas  o  fodau 
ysbrydol  neu  eneidiau,  rhai  ar  raddfa  isel  a  rhai  ar  raddfa 
uchel,  ond  pob  un  yn  meddu  ar  fesur  mwy  neu  lai  o'r  hyn 
a  nodwedda  bersonoliaeth,  sef  y  gallu  i  weithredu'n  rhydd 
oddiar  gymhellion  mewnol  yn  hytrach  nag  o  orfodaeth 
allanol.  Ffurf  isel  ar  eneidiau  yw  hyd  yn  oed  gronynnau 
materol  y  byd.  Nid  oes  le  yn  y  ddysg  hon  i  Dduw  an- 
feidrol  a  holl-alluog.     Nid  yw  Duw  yn  ddim  amgen  na'r 

*Y  mae  perthynas  agos  rhwng  Lluosogaeth  a  Phragmataeth ; 
o  leiaf  y  mae  mwyafrif  Lluosogwyr  diweddar  yn  Bragmatwyr  hefyd. 
Ond  y  mae  a  fynno'r  blaenaf  â  chwestiwn  bod  (ontology) ,  tra  y  mae 
a  wnelö'r  olaf  â  chwestiwn  gwybod  [eỳistemology). 


HOLLALLUOWGRWYDD  DTJW.  197 

"  cyntaf  ymhlith  ei  gydradd,"  brenin  cyfansoddiadol 
{consttiutional  monarch)  mewn  gwerin-lywcdraeth,  yn 
hytrach  na  theyrn  unbenaethol-  Yr  uchaf  a'r  mwyaf 
ydyw  mewn  cymdeithas  enfawr  o  fodau  ysbrydol-  Yn 
ol  Lluosogaeth,  cymdeithas  gyfansoddedig  o  Dduw  a  holl 
ysbrydion  eraill  y  cyfanfyd, — dyna  yw'r  Absolute,  ac  nid 
Duw  ei  Hun.  Nid  oes  le  yma  i'r  syniad  o  "  greu  "  ;  y  mae 
pob  ysbryd  yn  hunan-greedig,  "  a'Ì  hanfod  ynddo'i  hun." 
Ac  er  bod  Duw'n  dra  galluog  fel  canolbwynt  ygymdeithas 
ysbrydol,  nid  yw'n  holl-alluog,  oblegid  cyfyngir  ar  Ei  allu 
gan  weithrediad  rhydd  aelodau  eraill  y  gymdeithas.  Yn 
wir  aifî  y  Dr  McTaggart  ym  mhellach  fyth,  gan  wadu 
bodolaeth  unrhyw  Berson  Canolog  yn  y  gyfundrefn  o 
eneidiau.  Dysg  ef  nad  un  Person  goruchaf,  creadigol 
yw'r  Ahsolute,  eithr  cyfundrefn  o  bersonau  hunanfodol, 
aneirif,  tebig  i  gymrodoriaeth  athrofaol  neu  glwb  cyfan- 
soddedig  o  aelodau  cydradd.  Unoliaeth  clwb  ac  nid 
unoliaeth  yn  tarddu  o  uchafiaeth  a  gwreiddioldeb  un 
ewyllys  greadigol  yvj  undod  y  creäd.  Ond  a  siarad  yn 
fanwl  ni  ddylid  rhestru'r  Dr.  McTaggart  ymhlith  y  Lluosog- 
wyr,  oblegid  cyfaddasiad  o  unigaeth  Hegel  ac  nid  o  luosog- 
aeth  Leibniz  yw  ei  athroniaeth  ef.*  Mwy  nodvv^eddiadol 
o'r  ysgoi  hon  yw  syniad  WilHam  James  ac  eraill  am 
"  Dduw  meidrol "  fel  person  canolog  y  gyfundrefn  o 
bersonau    rhydd    ac    annibynnol.f 

Cydymdeimlaf  yn  gryf  â  gwrthdystiad  y  Lluosogwyr 
yn  erbyn  gormes  y  gyfundrefn  gaeth  a  letha'r  unigolyn 
yn  llwyr.  Ond  metha  Lluosogaeth,  o  leiaf  yn  ei  ffurf 
eithafol,  â  chyfrif  yn  foddhaol  am  yr  unoliaeth  sy'n 
nodwedd  mor  amlwg  yn  y  cread,  o  dan  yr  amr^^wiaeth 
a'r  cymysgedd  i  gyd.  Prin  y  ceir  mewn  damcanfaeth 
sy'n  gwneuthur  eneidiau'n  gwbl  annibynnol  ar  ei  gilydd 

*Gweler  McTaggart  StuiifS  in  Hcgslia>.  Ccsmoìogy. 

fWm.  James,  A  PlwalisHc  U.^;ivjrse  a  gweithiau  eraiU. 
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esboniad  ar  undod  y  cread, — er  i  I^eibniz  geisio  ei  esbonio 
trwy'r  egwyddor  a  alwodd  yn  "  gyd-gordiad  rhag- 
osodedig."  Nid  unẁerse  a  geir  yma,  eithr  muUŵerse, 
— ^yr  un  nifer  o  fydoedd  ag  sydd  o  eneidiau,  heb  un  gyf- 
athrach  na  chymundeb  yn  bosibl  rhypgddynt.  Rhag 
torri  ohonom  y  cread  i  fyny  yn  deilchion  angh^'sylltiol, 
rhaid  adfer  y  syniad  o  Dduw  fel  Creawdwr.  Nid  >"w  Duw 
i'w  osod  yn  uchaf  ar  raddfa  ysbrydion,  yn  yr  un  dcsbarth 
â  hwynt  er  ar  ben  y  rhestr.  Rhaid  Ei  osod  mewn  dos- 
barth  ar  wahan,  fel  Creawdwr  eneidiaua  ffynhonnell  ddech- 
reuol  pob  peth,  ar  yf  Hwn  y  dibynna  pob  creadur  am  ei 
fodolaeth.  Saif  yr  holl  gyfanfyd  a  phob  unigoiyn  mewn 
perthynas  o  ddibyniaeth  arno.  Yng  ngoleumi  hyn  yn 
unig  y  gellir  cyfrif  am  unoHaeth  a  threfn  y  cread-  Eto 
credaf  fod  Dluosogaeth  yn  gywir  wrth  ddal  fod  rhyddid 
personau  unigol  yn  golygu  rh}^»^  fath  ar  gyfyngiad  ar  allu 
Duw. 

V. 
(4)  Credaf  mai  trwy'r  fath  gyfuniad  o  eithafion  Unig- 
aeth  a  I^luosogaeth  ag  a  fo'n  gochel  diffygion  y  naill  a'r 
llall  y  ceir  y  gwir, — ar  y  llinellau  a  awgrymir,  dj'weder, 
gan  James  Ward  a  Hastings  Rashdall.*  Y  mae  Lluosog- 
aeth  yn  gywir  wrth  bwysleisio  gwahanfodaeth  a  gwerth 
yr  hunan  personol,  ond  yn  anghywir  wrth  wneuthur  person- 
au  unigol  yn  fodau  tragwyddol,  hunan-greedig,  cyfochrog 
â  Duw  Ei  Hun,  a  thrwy  hynny  dorri  i  f yny  undod  y  cread  • 
Y  mae  Unigaeth  yn  gywir  wrth  ddysgu  mai  un  yw  sail 
a  ffynhonnell  eithaf  y  cread,  ond  yn  anghywir  wrth  aberthu'r 
Llawer  ar  allor  yr  Un.  Un  Meddwl  dwyfol  >"w  sylfaen  ■ 
pob  peth  ;  ond  dewisodd  yr  Un  Meddwl  hwnnw  roi  bod 
i  lawer  o  feddyliau,  a  chreu  neu  genhedlu  personau  ysbryd- 
ol  ar'Ei  lun  Ei  hun  a'i  ddelw  Ei  Hun,  bodau  sydd  o  fewn 
erfynau'n  rhy^d  a  chreadigol,  ond  yn  derbyn  eu  bodol- 

*Gwel  yn  neilltuol  Ward,  Realm  of  Ends,  traethawd  Rashdall  yn 
Personal  Idealism,  ei  draethawd  yn  The  Faith  and  the  War,  a'i  lyfr 
Philosophy  and  Religion,  pen.  iv. 
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aeth  a'u  rhyddid  o  Dduw.  Wrth  eu  creu  gosododd  yn 
wirfoddol  derfynau  arno'i  Hun  na  fedrai  mwyach  mo'u 
goresgyn,  yn  gyson  â'i  natur  a'i  gymeriad-  Nid  cyfyngiad 
o  osodiad  galluoedd  estronol  y  tu  allan  iddo  yw  hwn,  ond 
hunan-gyfyngiad  mewnol  a  gwirfoddol,  eto  hunan-gyfyng- 
iad  gwirioneddol  ac  nid  ffugiol-     Fel  y  canodd  Browning, 

"  God's    all,    man's    nought : 
But  also  God,  whose  pleasure  brought 
Man  into  being,  stands  away 
As  it  were  a  hand-breadth  off,  to  give 
Room  for  the  newly-made  to  live, 
And  look  at  Him  from  a  place  apart, 
And  use  bis  gifts  of  brain  and  heart, 
Given  indeed,  but  to  keep  for  ever." 

A  ddywed  rhywun  fod  hyn  yn  gwneuthur  Duw'n  fod 
tneidrol  ?  Poed  felly  y  bo-  Fel  y  dîrwed  Dr.  Rashdall, 
""  Y  mae  popeth  sydd  yn  real  yn  yr  ystyr  honno  yn  feidrol-" 
Y  mae'r  fEaith  fod  dau  a  dau  yn  bedwar  ac  na  all  fod  yn 
bump  yn  cyfyngu  ar  scope  anfeidroldeb  ei  hun.  Felly 
hefyd  fe  gyfyngir  ar  Dduw  gan  y  bodau  eraill  sydd  yn  y 
bydysawd,  i'r  graddau  yr  ymddiriedodd  Duw  iddynt 
gyfran  o'i  allu  gweithredol  a  chreadigol  Ei  Hun  (a  beth 
yw  personoliaeth  ond  gallu  creadigol  ?)  Ond  ni  osodir 
terfynau  arno  gan  .unrhyw  beth  nad  yw  yn  y  pen  draw 
yn  tarddu  o'i  ewyllys  a'i  allu  Ei  Hun.  Amlygiad  o'i  allu 
ac  nid  o'i  wendid  yw  Ei  hunan-g3^yngiad.  Nid  yw  Bod 
hollalluog  na  fedr  Ei  gyfyngu  Ei  Hun  yn  deilwng  o'r  enw 
Duw  ;  nerth  hollol  ddigyfeiriad  a  direol  fyddai  gallu 
felly,  fel  eiddo'r  dymestl  neu'r  ddaeargryn.  N;  allem 
addoli  gallu  noeth.  Dim  ond  gallu  dan  reolaeth  cariad 
a  daioni  sy'n  addoladwy  a  dwjrfol.  Gellir  galw  hyn  yn 
hunan-gyfyngiad,  ond  o  safbwynt  araíl  gellir  ei  alw'n 
hunan-g3^awniad.  Y  mae  bodolaeth  ysbrydoedd  rhydd 
eraiU  mewn  un  ystyr  yn  cyfyngu  ar  Dduw,  ond  mewu 
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ystyr  arall  yn  cyfoethogi'r  bywyd  dwyfol  ei  hun,  yn  debig 
i'r  fel  y  mae  bodolaeth  plant  mewn  teulu  mewn  ystyr 
yn  cyfyngu  ar  ryddid  a  gallu'r  tad,  eithr  mewn  ystyr  arall 
yn  gwneuthur  bywyd  y  tad  yn  Uawnach  a  chyfoethocach. 

Cydnabyddiaeth  agored  o'r  cyfyngiad  hwn  a  rydd  inni'r 
allwedd  i  broblem  dioddefaint  a  phechod  ym  myd  Duw 
daionus.  Fel  y  dysgai  Leibniz,  er  nad  yw'r  byd  presennol 
y  goreu  sy'n  ddychmygadwy,  y  mae  y  goreu  posibl.  GelHd 
yn  hawdd  ddychmygu  byd  gwell, — byd  heb  r^^el  er 
enghraifft,  byd  heb  ddigasedd  ac  anlladrwydd  a  meddw- 
dod,  byd  heb  angh>^awnder  a  gormes  a  chreulondeb  ( O 
baradwys  fendigaid  !).  Ond  wrth  greu'r  byd,  cymerodd 
Duw  y  nsk  o  waddoli  Ei  greaduriaid  â  mesur  helaeth  o 
ryddid  ac  annnibyniaeth,  er  i  hynny  olygu  y  gallent 
wneuthur  camddefnydd  dybryd  o'r  rhagorfraint  a  3^m- 
ddiriedwyd  iddynt,  am  mai  dyna'r  unig  fiíordd  y  gallai 
gynyrchu  bodau  moesol  o  gwbl.  Gallasai  greu  bcd  a 
fuasai^o'r  dechreu  mewn  ystyr  yn  gwbl  berfíaith,  ond  nid 
perffeithrwydd  moesol  fuasai,  eithr  perffeithrwydd  peirian- 
nol.  Nid  ỳerson  a  fyddai  bod  felly,  ond  ỳeth.  Ysgol  i 
feithrin  cymeriadau,  ac  nid  gweithdy  i  droi  allan  ddelwau 
cerfiedig  yw'r  byd  ;  ac  fel  y  cyfryw  ni  elHd  ei  well.  Nid 
nwydd  o  waith  llaw  [manufactured  article)  yw  cymeriad 
moesol,  ond  tyfiant  byw  yn  cael  ei  benderfynu  gan  allu- 
oedd  oddimewn  iddo'i  hun.  Am  hynny  fe  ymddiriedodd 
Duw  i'r  creadur  allu  i  weithio  allan  ei  iachawdwriaeth 
ei  hun  mewn  modd  na  all  peiriant  marw  mo'i  wneuthur. 
Ond  mor  fawr  yr  anturiaeth !  Golyga  fod  dynion  yn 
gyfrannog  â  Duw  Ei  Hun  yn  y  cyfrifoldeb  o  reoH  cwrs  y 
byd.  Ac  amlwg  5^  na  chodasant  eto'n  ddigon  uchel  i 
wneuthur  y  defnydd  goreu  o'u  breintiau  aruchel;  y  mae'r 
trybHth  a'r  trychineb  sydd  yn  y  byd  heddyw'n  brawf 
digonol  o  hynny.  Paham  ua  allai  Duw  roi  terfyn  ar  y 
rhyfel  neu  ei  rwystro  o'r  cychwyn  ?  Am  na  faidd  ym- 
yrryd  â'r  rhyddid  a  roddes  Ef  iddynt,  a'u  troi'n  beiriannau 
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anffaeledig, — yn  wir,  am~  na  all  ymyrryd  â  rhyddid  bodau 
sy'n  meddu  ewyllys  greadigol  fel  yr  eiddo  yntau,  er  yn 
anfesurol  wannach  na'r  eiddo  Ef •  Os  dywedir  nad  w  hyn 
yn  c\'frif  am  y  drygau  a  achosir  gan  alluoedd  anianyddol 
na  fedd  dyn  reolaeth  drostynt,  megis  y  dymestl  a'r  ddaear- 
gr\m  ddinistriol,  digon  yw  galw  sylw  at  y  dehongUad 
ysbrydol  o'r  hyn  a  elwir  y  byd  "  materol,"  sef  mai  ysbryd 
yw  popeth,  ac  nad  yw  hyd  yn  oed  mater  ond  ffurf  isel  ar 
fodolaeth  ysbrydol,  neu  ddefnydd  amrwd  ac  annelwig 
personoliaeth. 

Na  feddylier  oddiwrth  yr  hyn  a  ddywedais  fod  Duw'n 
segur  yn  y  byd,  ac  wedi  ymddeol  o'i  hollg^'frifoldeb.  Na, 
"  Duw  yw'r  Hwn  sy'n  gweithio  ynom  "  ac  yn  yr  hoU  gread, 
a  dyna  sail  ein  gobaith  am  fyd  gwell  yn  ol  llaw.  Eithr 
nid  trtvy  orfod  ond  trwy  berswâd  y  gweithia'n  bennaf  ym 
myd  personau.  Yr  ydym  yn  fwy  o  voluníeers  nag  o  con- 
scripts  ym  myddin  Duv/.  Ond  y  mae  sôn  am  "  fyddin 
Duw  "  yn  rhagjdybio  fod  Duw  Ei  Hun  mewn  brwydr, 
yn  ymladd  â  rhwystrau  a  gv/rth-fyddinoedd  yn  Ei  fyd  Ei 
Hun.  Mewn  araith  feddylgar  clywais  yn  ddiweddar  fraw- 
ddeg  fel  hon,  "  We  know  not  what  battles  God  is  fighting 
in  the  dark-"  Gwir.  Ond  cofiwn  mai  ein  dyletsw>'dd 
a'n  braint  ni  yw  ymladd  gydag  Ef,  o  blaid  y  dwyfol  a'r  da 
ac  yn  erbyn  galluoedd  y  tyw^'llwch.  Y  mae  gennym 
ran  yng  ngweithio  allan  dynged  y  b^^d.  Yr  ydym  yn 
gyfrannog  â  Duw  yn  y  cyfrifoldeb.  Pwy  na  theimla  sym- 
byliad  ac  ysbrydiaeth  yn  y  syniad  ?  Y  mae  perigl  i'r 
syniad  o  holl-alluowgrwydd  di-amod  ein  suo  i  drwmgwsg 
moesol  a'n  gwneuthur  yn  swrth,  llipa  a  meddal.  Os  gall 
Duw  wneuthur  popeth,  pa  raid  i  ni  wneuthur  dim  ?  Ond 
y  mae'r  syniad  ein  bod  yn  gydweithwyr  Duw,  yn  bartner- 
iaid  gydag  Ef  yng  ngweithdy'r  cread,  yn  filwyr  yn  Ei  fyddin, 
yn  adeiladwyr  yn  y  ddinas  y  mae  Ef  yn  bensaer  iddi, — 
yn  sicr  y  mae'r  syniad  hwn  yn  dra  symbyliadol  a  chyfírous, 
ac  yn  gwneuthur  ein  bywyd  yn  anturiaeth  ac  yn  filwr- 
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iaeth.  Y  mae  hunan-gyfyngiad  moesol  Duw  yn  her  ac  yn 
apêl  i  ni  ymegnîo  gydag  Ef  yn  y  frwydr  ysbrydol,  oblegid 
nid  heb  ein  cymorth  ni  y  gall  ennill  buddugoliaeth  ar 
alluoedd  y  fagddu  fawr.  Ymwregyswn,  gan  hynny,  a 
gwisgwn  am  danom  holl  arfogaeth  Duw.  Nid  rhaid  inni 
gytuno  â'r  Athro  William  James  yr  holl  ffordd  er  mwyn 
teimlo  ein  gwaed  yn  cynhesu  wrth  inni  ddarllen  ei  eiriau 
ar  ddiwedd  ei  ysgrif  ar  "  Is  life  worth  living  ?"  "  For 
my  own  part,  I  do  not  know  what  the  sweat  and  blood  and 
tragedy  of  this  life  niean  if  they  mean  anything  short  of 
this.  If  this  life  be  not  a  real  fight  in  which  something 
is  eternally  gained  by  (our)  success,  it  is  no  better  than 
a  game  of  private  theatricals  from  which  one  may  withdraw 
at  will.  But  it  feels  like  a  real  fight, — as  if  there  were 
something  really  wild  in  the  universe  which  we,  with  all 
our  idealities  and  faithfulnesses,  are  needed  to  redeem- 
..■'....  But  the  f aithful  fighters  of  this  hour  m.ay  then 
turn  to  the  faint-hearted,  who  here  decline  to  go  on, 
with  words  like  those  which  Henry  IV  greeted  the  tardy 
Crilion  after  a  great  victory  had  been  gained  :  '  Hang 
yoiiŸself,  hrave  Cnllon  !  we  foughi  at  Arques,  and  yo2i  were 
not  ihere."*  'Atgofirni  am  eiriau'r  brofEwydes,  "  Mell- 
tigwch  Meros,  eb  angel  yr  Arglwydd,  gan  felltigo  mell- 
tigwch  ei  thrigolion  :  am  na  ddaethant  yn  gynhorthwy 
i'r  Arglwydd,  yn  gynhorthwy  i'r  Arglwydd  yíi  eibyn 
y  cedyrn."  Brwydr  i  gynorthwyo'r  Arglwydd  yn  erbyn 
y  cedyrn,  dyna  yw  bj^yd  i  fod. 

Ond  rhaid  gochel  myned  i'r  eithafion  o  feddwl  bod  y 
cwbl  yn  dibynnu  arnom  ni,  fel  pe  na  bai  Duw  Ei  Hun  yn 
cymryd  un  rhan  yn  y  frwydr  ond  yn  unig  fel  edr^^hydd 
o'r  pellter.  Y  mae  Éf  Ei  Hun  yng  nghancl  poethder  y 
frwydr  g^'da  ni,  ac  yn  arwain  i  fuddugoliaeth  os  byddwn 
jn  fîyddlon  iddo.     "  Os  yw  Duw  trosom,  pwy  a  all  fod  i'n 

*William  James,  The.Will  to  Believe,  p,  61.  62 
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lierbyn  ?"  Eithr  nid  trwy  rym  anianyddol  anorclih-gol 
y  mae  Ef  i  ennill  Ei  fuddugoliaeth,  ond  trwy  gariad  ac 
amynedd,  trwy  ddioddefaint  ac  aberth,  trwy  ingoedd 
Gethsemane  a  Chalfaria.  Y  groes  yw  Ei  orsedd-  Holl- 
alluowgrwydd  cariad  yw  Ei  hoUalluowgrwydd.  A  thrwy 
i  ni  gyfranogi  o'i  gariad  cyfranogwn  hefyd  o  rymusterau 
Ei  ddwyfol  allu.  Y  mae  adnoddau'r  cariad  a'r  daioni 
dwyfol  yn  ddihysbydd,  a  phan  afaelo'r  byd  a'i  blant  i 
gyd  yn  yr  adnoddau  moesol  hyn  ac  a'u  meddianno,  yna 
y  bydd  Duw  oll  jm  oll  a  phob  peth  wedi  eu  darostwng 
yn  wirfoddol  iddo,  ac  yna  y  clywir  adsain  y  geiriau  hyn 
yn  Uanw'r  bydoedd,  "  Ohono  Ef  a  thrwyddo  Ef  ac  iddo  Ef 
y  mae  pob  peth.  Iddo  Ef  y  byddo  gogoniant  ^m  dra- 
gywydd.     Amen." 


PENNOD  VII. 


TYNGED  YNTEU  RHAGLUNIAETH  ? 

I. 

Clywais  a  darllenais  fod  nifer  fawr  o'r  milwyr  yn  y 
rhyfel  yn  credu  mewn  fEawd  neu  dynged ;  er  enghraifft 
os  oeddynt  wedi  eu  tynghedu  i  gael  eu  lladd  mai  hj'^nny 
a  ddigwyddai'n  anocheladwy  ;  ond  os  arbedid  hwy,  fod 
hynny  am  mai  dyna  oedd  i  fod-  Gwelir  y  gred  hon  wedi 
grisialu  mewn  brawddegau  fel  "  every  bullet  has  its  hület," 
neu  "  the  bullet  with  my  name  on  it."  Mewn  llyfr  a  gyhoedd- 
wyd  yn  ddiweddar  dan  y  pennawd  "  The  Army  and 
Religion,"  o  dan  olygiaeth  y  Dr.  D.  S-  Cairns,  cofnodir 
tystiolaeth  llawer  o  sylwedyddion  profiadol  mai  peth 
cyfîredin  yn  y  fyddin  yn  ystod  y  rhyfel  ydoedd  math  ar 
ffawdyddiaeth  {fatalism)  ddwyreiniol  nid  annhebig  i  eiddo 
yr'hen  fardd  Persiaidd  Omar  Khayyam,  a  bod  arliw 
Mohametanaidd  yn  hytrach  na  Christionogol  ar  grefydd 
y  fîosydd.  A  gwelir  cysgodion  yr  un  syniadau  ar  hyd 
a  lled  y  wlad,  efallai  fel  un  o  efíeithiau'r  rhyfel. 

Diameu  nad  athrawiaeth  resymegol  wedi  ei  gweithio 
allan  yn  groyw  yn  y  meddwl  ydyw'r  gred  hon  o  eiddo'r 
milwr  heddyw,  eithr  yn  hytrach  math  ar  dymer  neu 
agwedd  meddwl  {mood)  mwy  neu  lai  amwys  yn  cael  ei 
gynhyrchu  bron  yn  anymwybodol  gan  amg>'lchiadau 
eithriadol,  ond  tymer  sydd  er  hynny  mewn  perigl  o  ym- 
sefydlu'n  raddol  yn  gredo  weddol  bendant  yn  y  meddwl- 
Diameu  fod  y  dymer  neu'r  gred  hon  yn  gydnaws  â  gwaith 
milwr  ar  faes  y  gad,  ac  yn  fíafriol  i  wroldeb  haearnaidd  a 
dibris  o  hunan.  Os  marw  sydd  i  fod,  wel,  hynny  a  fydd 
ac  ofer  ceisio  ei  osgoi ;  ond  os  nad  j^  enw'r  milwr  ar  y 
bwled  nid  oes  berigl  iddo  oddiwrthi.  Felly  cystal  iddo' 
ysgyrnygu  ei  ddannedd  ac  wynebu'r  tân  gydag  ysbryd 
anhyblyg.     Ond  er  y  gall  y  gred  hon  fagu  gwroniaeth. 
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íìlwrol,  ni  phetmsaf  ddywedyd  mai  paganiaeth  noeth 
ydyw  yn  ei  sail.'  Efallai  mai  paganiaeth  yw'r  peth  goreu 
i  filwr  fel  milwr.  Ond  eithriad  wedi'r  cwbl  (trwy  drugaredd) 
yd}^  rhyfel ;  ac  nid  y  grefydd  neu'r  athroniaeth  oreu  ar 
gyfer  rhyfel  yw'r  oreu  o  angenrheidrwydd  i  gyfarfod  â 
holl  ofynion  bywyd- 

Nid  anodd  deall  sut  y  mae  rhyfel  yn  cynhyrchu  cred 
mewn  ffawd-  Dyna  filwr  yn  gweled  ei  gydymaith  yn 
cwympo  yn  ei  ymyl,  ac  yntau,  er  yn  wynebu'r  un  perigl, 
yn  dianc  yn  ddianaf.  "  Y  naiU  a  gymerir  a'r  Uall  a 
adewir."  Paham  ?  Yr  ateb  parotaf  sy'n  ymgynnyg 
i'r  meddwl  ydyw  "  Iwc"  "  Mor  Iwcus  y  bum  i !"  "  Mor 
anlwcus  a  fu'm  c^'dymaith  !"  Ond  gair  segur,  gwamal 
a  diystyr  yw  "  Iwc  "  ar  y  goreu.  Nid  yw'n  air  digon 
mawr  a  dwys  i  fodloni  meddwl  wedi  ei  ddifrifoli  gan 
ofnadwyaeth  rhyfel.  Chwilir  megis  yn  reddfol  am  enw 
mwy  cyfaddas  i'r  sefyllfa  na  "  Iwc  "  neu  "  anlwc,"  a 
thybir  y  ceir  ef  yn  y  gair  Tynged- 

Neu  edrycher  ar  y  mater  o  gyfeiriad  arall.  Yr  hyn  sy'n 
arwain  i  grediniaeth  mewn  Tynged  ydyw'r  ymdeimlad 
o  anallu  diymadferth  y  person  unigol  o'i  gyferbynnu  ag 
eSeithiolrwydd  anorchfygol  rhyw  AUu  mawr  a  ymddengys 
fel  pe'n  defnyddio'r  unigolyn  fel  offeryn  i'w  amcanion 
ei  hun.  Ni  cheir  cred  mewn  tynged  ond  Ue  y  parlyswyd 
yr  ymwybyddiaeth  o  allu  a  chyfrifoldeb  personol.  Yn 
awr  dyna  un  o  efFeithiau  rhyfel-  Nid  yw'r  milwr  yn  ddim 
ond  rhan  o  beiriant  enfawr.  Nid  person  mohono,  ond 
peth.  Ufudd-dod  llwyr  nad  yw'n  holi  "  paham  "  ydyw 
rhinwedd  pennaf  y  milwr. 

"  Their's  not  to  make  reply, 

Their's  not  to  reason  why, 

Their's  but  to  do  and  die" 

ebr  Tennyson  am  filwyr  Balaclava.     Parlysir  pob  osgo 
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o  annibyniaeth  meddwl  a  pliob  ymdeimlad  o  werth  a  gaîlu'r 
unigolyn  ar  ei  ben  ei  hnn,  ac  o  ganlyniad  bychanir  y 
teinilad  o  gyfrifoldeb  moesol.  Dyna'û  union  yr  aw^Tgylch 
sy'n  ffafriol  i  ffawdyddiaeth-  Ond  y  mae  perigl  i  bobl 
feddwl  fod  yr  hyn  sy'n  wir  am  berthj-nas  y  milwr  unigol 
a'r  fyddin  yn  wir  hefyd  am  berthynas  dyn  a'r  c^^fanfyd, 
ac  nad  yw  dyn  yn  ddim  ond  offeryn  yn  llaw  Grym  holl- 
alluog  neu  degan  yn  llaw  ffawd  heb  gyfrifoldeb  personol- 

II. 
Gadav7er  i  ni  3'styried  yn  fanjdach  beth  a  olygir  wrth 
y  gfed  mewn  Tynged  neu  Ffawd.  Tardd  y  gair  "  ff"awd," 
fel  y  gair  Saesneg /aiíc,  o'r  hlaàinfaiiim,  ystyr  lythrennol 
yr  hwn  yv/  "  yr  hyn  a  lefarwyd,"  sef  mewn  chwedloniaeth 
Rufeinig  yr  hyn  a  lefarwyd  gan  lau  neu  Jupiter,  3^  pennaf  o'r 
duwiau.  "  Yr  hyn  a  ysgrifennais,  a  ysgrifennais,"  meddai 
Pilat,  gan  g^^^eu  nad  oedd  Iroi'n  ol  ar  ei  orchymyn  penargl- 
wyddiaethol.  Felly  awgryma'r  gair  "  ffawd  "  fod  yrhyn 
"a  lefarwyd  "  ynuchellys  y  cread  yn  ddedfryd  anhyblyg 
nad  oes  troi'n  ol  arno  ;  gyda'r  gwahaniaeth  mai  edrych 
yn  ol  at  yr  hyn  a  wnaethpwyd  eisoes  a  wnai  Pilat,  eithr 
cyfeirio  ymlaen  at  yr  hyn  sydd  i  ddigwydd  yn  y  dyfodol 
a  wna  ffawd.  Wrth  ffawdyddiaeth  gan  hynny  y  golygir 
yr  athrawiaeth  fod  holl  gwrs  y  byd  a  digwyddiadau  hanes 
yn  cael  eu  rhagdybied  yng  nghyfansoddiad  gwreiddiol  y 
cyfanfyd,  fod  popeth  yn  darostyngedig  i  rw  Allu  an- 
orchíygol  neu  gyfundrefn  o  ddeddfau  anocheiadwy.  Fel 
rheol  C3mhv^sa  ryw  fath  ar  agnosticiaeth,  sef  y  syniad  . 
fod  y  Gallu  Terfynol  hwn  yn  un  hollol  ddirgelaidd,  an- 
olrheiniadwy,  anhydraidd.  Ni  all  meddwl  meidrol  ei 
amgyffred,  na  chanfod  unrhyw  egwyddor  resymol  na 
bwriad  moesol  yn  ei  weinyddiadau.  Grym  mympwyol, 
dall,  diraiẃvm  a  dibwrpas,  ond  tra  effeithiol  ydyw.  Weith- 
iau  edrychir  ar  y  Gallu  hwn  fel  rhywbeth  mewnf odol,  yn 
oblygedig  yng  ngh^^undrefn  natur  ac  yn  gyfyngedig  iddi ; 
weithiau  fel  rh^wbeth  uwchfodol,  yn  bodoH  y  tu  allan  i 


TYNGED  YNTEU  RHAGLUNIAETH  ?         207 

natur  ac  yn  flaenorol  iddi,  ond  yn  teyrnasu  o'i  mewn  gyda 
llaw  baearn.  Weithiau  edrychir  arno  fel  deddf  nea  anghen- 
rhaid  anymwj-bj'dol,  amhersonol ;  weithiau  fel  3-n  meddu 
ar  ymwybyddiaeth  ac  ewyllys-  Ond  cytunir  bod  dyn  yn 
analluog  i  wrthsefyll  ordeiniadau  tynged,  a'i  fod  yn 
rhwym  o'u  cario  allan,  os  nad  o'i  fodd,  yna  o'i  anfodd. 
Meddai  Seneca,  yr  athronydd  Stoicaidd,  "  Duciint  volun- 
tem  fata,  nolentem  trahunt,"  "  mae'r  fîodion  (rhif  luosog) 
yn  arcí'ain  yr  ewyllysgar  ond  yn  llusgo'r  anewyllysgar." 
Ac  meddai  Cieanthes,  y  bardd  Stoicaidd,  "  Arwain  fi, 
O  Zeu3j  a  thithau  hef  yd,  Ff  av/d,  i  ba  le  bynnag  y  penodasoch 
fi  i  fyned.  Mi  a  ddilynaf  yn  ddiofn ;  neu  os  5''n  Uwfr  y'm 
cair  ac  -y  gwrthodaf  ddilyn,  dilyn  fydd  raid  imi  yr  un  f ath 
yn  union." 

Mabwysiadwyd  y  gred  hon  mewn  rhyw  ffurf  a  graddau 
neu'i  gilydd  gan  liaws  o  grefyddau  a  chan  rai  ysgolion 
o  athronwyr  a  diwinyddion.  Wele  rai  enghreifîtiau.  Yr 
oedd  y  mwyafrif  o'r  hen  grefyddau  dw^rreiniol,  megis 
eiddo  Babilon  a'r  Aifft,  yn  dysgu  athrawiaeth  fîawd.  Yr, 
oedd  Babilon  yn  enwog  am  ei  sêr-ddewiniaeth  {astrology), 
sef  astudiaeth  o'r  sêr  ar  y  dybiaeth  fod  a  fynnont  â  thynged 
dynion  ac  y  gellid  rhagfynegi  beth  a  ddigwyddai  i  ddyn 
tTwy  ddehongli  dylanwad  y  cyrfE  nefol  ar  ei  fywyd.  Y 
mae  syniad  mawr  crefydd  Bwddha  ynglŷn  â  Karma — sef 
y  dyb  f  od  hoU  weithredoedd  dyn  yn  ffurfio  olyniaeth  gaeth 
o  ddolennau  y  cadwynir  dyn  o'i  mewn,  y  naill  ddolen 
yn  arwain  i'r  Uall  yn  ol  deddf  fanylaf  achos  ac  efîaith — 
yn  perthyn  yn  agos  i'r  syniad  o  dynged.  Ym  Mohametan- 
iaeth  edrychir  ar  Dduw  fel  Ewyllys  holl-alluog  a  mympwyol 
yn  hawlio  ufudd-dod  diymholiad  oddiar  Ei  holl  greadur- 
iaid-  Dyletswydd  y  creadur  5^  plygu'n  g>'fangwbl  i'r 
Gallu  ardeidrol  (a  elwir  yn  Kismet)  sy'n  ordeinio  popeth 
sydd  ac  a  fydd.  Pan  oddiweddir  yr  Arab  gan  aníîawd, 
pa  mor  anhaeddiannol  bj^nnag  y  bo,  djrwed,  "  Felly'r 
3^sgrifennw>'d,"    neu   "  Mawr  yw  Allah !"    Ni   allaf   ond 
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crybwyll  fod  yma  elfen  amlwg  o  fíawdyddiaeth  mewn  rhai 
cyfundrefnau  athronyddol,  hen  a  diweddar,  megis  eiddo'r 
Stoiciaid,  Spinoza,  Herbert  Spencer,  a'r  materolwyr.  Ac 
er  bod  holl  athryHth  Cristionogaeth  yn  groes  i'r  athrawiaeth 
hon,  ceir  olion  o  honi  yn  aros  mewn  rhai  cyfundrefnau  o 
ddiwinyddiaeth  Gristionogol-  Pan  ddywed  Calfiniaeth, 
er  enghraifît,  fod  popeth  yn  ddarostyngedig  i  Ewyllys 
benarglwyddiaethol  Duw,  yr  Hwn  o  dragwyddoldeb  a 
etholodd  ddynion  yn  ddiamod,  rai  i  fywyd  a  rhai  i  goll- 
edigaeth  dragwyddol,  beth  yw  hyn  ond  darostwng  dyn 
dan  awdurdod  Tynged  anochel  ?  Ar  lefel  anfeidrol  is 
ceir  gweddilHon  disynnwyr  o'r  un  syniad  yn  yr  ofergoel- 
ion  poblogaidd  ynglŷn  â  phethau  a  ystyrrir  (heb  reswm 
yn  y  byd)  yn  "  Iwcus  "  neu'n  "  anlwcus,"  megis  yr  ofer- 
goel  blentynnaidd  mai  anlwcus  yw  bod  yn  un  o  gwmni  o 
driarddeg,  neu  ddymchwelyd  halen,  neu  briodi  ar  ddydd 
Gwener,  a  phethau  cyfEelyb  sy'n  gŵyrdroi  barn  ac  yn 
Ibrawychu  calon  gwrageddos  penchwiban  hyd  yn  oed  yn 
yr  "  oes  oleu  hon  "    ac  "  yng  ngwlad  efengyl  "  1 

Dyna  ddigon  i  ddangos  y  gall  y  gred  mewn  tynged 
gymryd  fíurfiau  tra  gwahanol,  gan  amrywio  o  binacl 
arucheledd  hyd  at  waelodion  gwrthuni.  Ceir  ffurf  aruchel 
arni  mewn  Stoiciaeth,  ceir  hi  wedi  cyrraedd  lefel  isaf  gwrth- 
uni  yn  yr  ofergoeHon  (bondigrybwyll !)  nad  ydynt  ond 
gweddilHon  o'r  baganiaeth  fwyaf  amrwd.  Yn  ei  man 
goreu,  y  mae  i'r  gred  hon  ei  rhagoriaethau  ymarferoL  Pair 
i  ddyn  f od  yn  ddif ater  i  amgylchiadau  allanol ;  gwrola'i 
ysbryd  i  wynebu  unrhyw  adfyd  a  pherigl  a  ddaw  i'w  ran. 
Meithrina  ysbryd  o  ymostyngiad  tebig  i  eiddo  Paul  yn 
y  geiriau,  "  Myfi  a  ddysgais,  ym  mha  gyflwr  bynnag  y 
byddwyf,  fod  yn  fodlon  iddo,"  ac  eiddo  lesu  pan  weddîai, 
"  Nid  fy  ewyllys  i  ond  yr  eiddot  Ti  a  wneler."  Ond  cefnoga 
ymostyngiad  hyd  at  waseidd-dra  diraddiol,  a  gwroldeb 
hyd  at  benboethni  a  rhyfyg,  megis  mewn  Mohametaniaeth. 
Hanfod  ffawdyddiaeth  yn  ei  holl  íîurfiau  yw  ei  bod  yn 


TYjSTGED  ynteu  rhagluniaeth  ?  209 

rayned  o  dan  sail  gwir  foesoldeb  a  chyfrifoldeb  personol 
trwy  ddarostwng  dyn  o  dan  draed  rhyw  bwerau  sy'n 
parlysu  ei  ewyllys  ac  yn  llethu  ei  annibyniaeth.  Nid  oes 
yma  le  i'r  syniad  Cristionogol  o  urddas  personoliaeth,  nac 
i  wreiddioldeb  a  rhyddid  dyn  i  feddwl  a  gweithredu  drostò'i 
hun,  nac  i'r  egni  moesol  o  bair  i  ddyn  ymwregysu  fel  cawr 
i  redeg  gyrfa.  Peidia  â  bod  yn  ddyn  ;  darostyngir  ef  i 
fod  yn  beiriant. 

,  III. 
Pa  fodd  y  daeth  dynion  i  goleddu  syniad  fel  hwn  ? 
Credaf  înai  rhywbeth  fel  hyn  yw  athroniaeth  y  peth,  o 
edrych  ar  y  mater  yn  ei  wedd  ddeallol-*  Y  mae  natur 
resymol  ac  ysbrydol  dyn  yn  ei  orfodi  megis  yn  reddfol 
i  chwilio  am  esboniad  ar  gwrs  hanes  a  digwyddiadau 
bywyd.  Cenfydd  r>^  fath  ar  undod  yn  cydio  pethau 
wrth  ei  gilydd  ac  yn  eu  dolennu  ynghyd  yn  gadwyn  gys- 
ylltiol,  ac  ymhola  beth  all  fod  yr  egwyddor  o  unoliaeth 
sydd  yn  rhedeg  drwy'r  cwbl  ac  yn  peribod  y  cyfanfod  yn 
ffurfio  un  gyfundrefn  sydd  â'i  deddfau  anhyblyg  yn 
hawlio  ufudd-dod  pòb  creadur  o'i  mewn.  Cais  wybod 
beth  yw'r  egwyddor  lywodraethol  sy'n  penderfynu  cwrs 
pethau. 

Nid  oes  ond  tri  ateb  i'r  cwestiwn  hwn  yn  bosibl.  (1) 
Fod  pethau'n  digwydd  trwy  hap  a  damwain  (chance)  yn 
unig.  Yn  ol  hyn  nid  oes  egwyddor  lywodraethol  o  fath 
yn  y  byd  yn  bod  i  gyfrif  am  yr  hyn  a  ddigwj'dd.  Ond 
y  mae  profiad  a  gwyddoniaeth  yn  gwneuthur  yr  esboniad 
hwn  yn  hollol  anfoddhaol-  Na,  nid  yn  blith-draphlith 
y  digwydd  pethau,  heb  reol  na  chyaondeb  na  deddf.  (2) 
Etyb  eraill  mai  tynged,  ffawd,  anghenrhaid,  deddf  sy'n 

*Ni  (Idywedaf  mai  anghenrhaid  deallol  yn  bennaí  a  arweiniodd  y 
ddynoliaeth  i  gredu  mewn  tynged  neu  mewn  rhagluniaeth,  ond 
yn  hytrach  yn  y  lle  cyntaf  anghenrhaid  ymarferol,  Ond  y  mae 
gwedd  ddeallol  neu  syniadol  hyd  yn  oed  i'r  cymhellion  mwyaí 
ymarferol. 
p 
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penderfynu  popeth.  Mewn  ystyr  y  mae'r  esboniad  hwn 
yn  yr  eithaf  pellaf  oddiwrth  y  cyntaf.  Yn  ol  y  cyntaf 
nid  oes  ond  anhrefn  a  damwain  yn  bod  ;  yn  ol  yr  ail,  y 
mae  popeth  yn  ddarostyngedig  i  ddeddf  sefydlog  a  di- 
gyfnewid.  Ond  ar  yr  egwyddor  o  exíremes  meet  y  maent 
yn  íììnio'n  agos  ar  ei  gilydd.  Oblegid  os  mympwy  noeth, 
heb  f od  dan  reolaeth  egwyddor  resymol  neu  bwrpas  moesol, 
sydd  yn  sail  i  osodiadau  tynged  (fel  y  tybid  yn  gyfFredin), 
yna  nid  oes  wahaniaeth  gwirioneddol  rhyngddo  a  hapia 
damwain.  Am  hynny,  gall  yr  ofergoelion  poblogaidd 
y  cyfeiriais  atynt  (eg.  fod  pedol  yn  arwydd  o  Iwc  dda  a'r 
rhif  13  o  anlwc)  fod  yn  enghreifítiau  o'r  esboniad  cyntaf 
neu  ynteu  o'r  ail,  nid  yw  fawr  gwahaniaeth  pa  un.  Ac 
nid  jrw  mympwy  penarglwyddiaethol  yn  nemor  gwell 
esboniad  ar  bethau  na  damwain  a  hap.  Yn  sicr  nid  yw 
moesoldeb  a  chyfrifoldeb  personol  yn  bosibl  yn  y  naill 
na'r  llall-  Byd  di-foesoldeb  hollol  yw  byd  hap  a  byd 
tynged  fel  ei  gilydd,  oblegid  amod  y  posibilrwydd  o  foesol- 
deb  yw  fod  Ewyllys  resymol  a  moesol  yn  goruwch-lywod- 
raethu,  a  bod  y  creadur  yntau  hefyd  yn  berchen  ewyllys 
sydd  yn  gallu  dewis  a  gwrthod,  yn  gallu  cydweithredu  â'r 
Ewyllys  Ddwyf ol  neu  wrthryfela  yn  ei  herbyn.  (3)  A  dyna 
y  trydydd  ateb  :  nid  hap  a  damwain,  ac  nid  tynged  dall, 
ond  Rhagluniaeth  dadol  Duw  yn  goruwch-lywodraethu  cwrs 
y  hyd  heb  dreisio  ewyllys  rydd  ei  hlant,  yn  arbennig  y  Rhag- 
luniaeth  sydd  yn  canoli  yn  lesu  Grist, —  dyna'r  egwj^ddor 
sy'n  esbonio  hanes  y  byd-  Ni  ddywedaf  fod  hwn  yn  dadrys 
pob  anhawster ;  erys  y  byd  a  bywyd  yn  llawn  dirgelwch. 
Ond  yn  llawer  gwell  nag  un  esboniad  arall  teifl  fflach  o 
oleuni  drwy  niwloedd  trwchus  y  byd  a  gesyd  urddas  a 
gwerth  ar  fywyd.  Nid  damwain,  nid  tynged,  ond  Rhag- 
luniaeth. 

Mewn  rhai  ystyron  y  mae  athrawiaeth  tynged  ac  athraw- 
iaeth  Rhagluniaeth  yn  ffinio'n  agos  ar  ei  gilydd.  Pwys- 
leisia'r  ddwy  y  gwirionedd  fod  yna  allu  goruwch-ddynol 
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yn  llwodraethu  pethau,  ynghŷd  ag  anallu  dyn  ynddo  ac 
ohono'i  hun  i  sylweddoli  ei  uchel  alwedigaeth.  Ond  yma 
y  mae'r  tébygrwydd  yn  darfod-  Fel  y  gwelsom  y  mae 
tynged  yn  ddall,  mympwyol  a  direswm,  h.y.,  nid  oes  un 
egwyddor  neu  bwrpas  resymol  yn  dod  i'r  golwg  yn  ei 
gweinyddiadau,  mwy  nag  sydd  yn  rhuthr  gwyllt  y  corwynt. 
Ond  y  mae  Rhagluniaeth  ar  y  llaw  arall  yn  gweithio  i 
gyfeijiad  rhyw  amcanion  moesol  a  rhesymol,  a  "  phob 
peth  yn  cyd-weithio  er  àaioni  i'r  rhai  sydd  yn  caru  Duw." 
Meithrin  cymeriadau  ar  ddelw  Duw  a  sefydlu  Teyrnas 
Dduw  ar  y  ddaear,  dyna  bwrpas  canolog  Rhagluniaeth. 
Hefyd,  y  mae  tynged  yn  gweithio'n  ddiamod,  heb  ym- 
gynghori  ag  ewyllys  dyn.  Ond  y  mae  i  Ragluniaeth  ei 
hamod,  sef  fod  dyn  yn  cydweithio'n  ewyllysgar  â  hi  i  gario 
allan  ei  hamcanion.  Nid  yw'n  parlysu  rhyddid  a  chyfrif- 
oldeb  moesol  meibion  dynion,  ond  yn  eu  symbylu  mewn 
trefn  iddynt  fod  yn  bartneriaid  gwirfoddol  â  Duw  Ei 
Hun  yng  ngweithiad  allan  Ei  arfaethau  grasol. 

I  wneuthur  cyíiawnder  ag  athrawiaeth  Rhagluniaeth 
byddai'n  rhaid  wrth  fwy  o  ofod  nag  sydd  gennyf  yma. 
0«id  hoffwn  3'chwanegu  paragraíî  neu  ddau  i  ddangos  fel 
y  mae'r  athrawiaeth  hon  yn  cyfuno  Anghenrhaid  a  Rhyddid 
Deddf  a  Dewisiad,  Tynged  (yn  yr  ystyr  oreu)  ac  Ewyllys 
Rvdd. 

(1)  Y  mae  dyn  yn  foesol  rydd.  Tj^stia  greddfau  dyfnaf 
ei  natur  ei  fod  yn  berson  cyfrifol,  ac  nid  yn  degan  yn  Uaw 
ffawd  neu  megis  deilen  grin  at  drugaredd  rhuthr  y  llif- 
eiriant.  j\Iae  ei  dynged  yn  ei  law  ei  hun.  "  I  am  the  master 
of  my  fate,  I  am  the  captain  of  my  soul."  "Gweithiwch 
allan  eich  iachawdwriaeth  eich  hunain,"  neu  ynteu  cerfiwch 
allan  Iwybr   eich   dinistr   eich   hunan. 

(2)  Eto  rhyddid  o  fewn  terfynau  ac  amodau  neilltuol 
yd^rw  ei  ryddid.     Nid  yw'n  cynnwys  ei  fod  yn  rhydd  i 
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wrthod  neu  newid  yr  amodau  a  osodir  i  lawr  gan  ddeddfau 
natur  a  Threfn  Foesol  y  cread, — er  enghraifft  y  ddeddf 
sydd  yn  dywedyd,  "  Pa  beth  bynnag  a  heuo  dyn  (ar  faes 
natur  neu  ar  faes  cymeriad),  hynny  hefyd  a  fed  efe."  Nid 
ydym  yn  rhydd  i  ddewis  math  arall  ar  fodolaeth  hebla.w'r 
un  y  cawn  ein  hunain  ynddo.  Ni  allwn  greu  byd  hollol 
wahanol  i  hwn,  pes  mynnem.  Rhaid  cydymffurfio  ag 
ordeiniadau  rhagosodedig  y  cread.  Rhaid  gwneuthur  y 
goreu  o  bethau  fel  y  maent, — ni  ellir  eu  newid. 
Galwer  hyn  os  mynner  yn  Anghenrhaid,  Deddf,  Tj^nged, 
— y  pethau  na  allwn  mo'u  newid.  Ond  os  na  allwn  eu 
newid,  gallwn  eu  goresgyn  a'u  trawsffurfio  a'u  nyddu 
i  mewn  i  frodwaith  cymeriad  yn  unol  â'n  rhydd  ddewisiad- 
"  Yr  ydym  yn  gorchfygu  natur  trwy  ufuddhau  iddi," 
meddai  Bacon.  Yr  un  byd  o  ran  ei  ddeddfau  angenrheid- 
iol  yw  byd  y  dyhiryn  anllad  a  byd  y  sant ;  ond  mor 
yyahanol  y  defnydd  a  wna'r  naill  a'r  llall  o  hono  !  Mae'r 
naill  yn  "  arfer  y  byd  "  a'r  llall  yn  "  ei  gam-arfer-" 
•  Trwy'r  un  deddfau  y  ffurfir  llwon  y  naill  a  gweddíau'r  llall. 
Nid  ydym  yn  rhydd  i  dorri  deddfau  ordeiniedig  y  cread, 
ond  yr  ydym  yn  rhydd  i'w  gwneuthur  yn  is-wasanaethgar 
i'r  bywyd  uchaf  neu'n  offerynnol  i'r  bywyd  isaf.  Nid 
penrhyddid  yw  yr  eiddom  ni,  ond  rhyddid  o  fewn  amodau 
deddf,  rhyddid  o  fewn  ,terfynau'r  hyn  sy'n  osodedig  a 
sefydlog. 

(3)  Ond  nid  deddf  yw  gair  olaf  y  cread  ond  Duw.  Enw 
arall  ar  Dduw  yw  deddf, — h.y.  enw  arall  ar  gysondeb  a 
ihesymoldeb  y  bersonoliaeth  foesol  sy'n  llywio'r  bydoedd. 
Y  tu  ol  i'r  deddfau  y  mae  ewyllys  Brenin  sydd  hefyd  yn 
Dad,  a  chalon  Tad  sydd  hefyd  yn  Frenin.  Am  hynny 
yn  y  pen  draw  nid  ydym  dan  ddeddf  eithr  tan  ras.  Nid 
bod  gras  yn  diddymu  deddf,  ond  bod  deddf  yn  ym- 
ddangos  yn  raslon  pan  ddelom  i  weled  mai  deddf  Tad 
daionus  sydd  yn  caru  ein  lles  ydyw.  Yma  dechreuwn 
ganfod  fod  "  pob  peth  yn  cydweithio  er  daioni  i'r  rhai 
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sydd  yii  caru  Duw."  A  theimlwn  fod  y  gair  Tynged  yn 
rhy  oer  a  chaled  a  pheiriannol  i  wneuthur  cyfiawnder  â'r 
profiad  hwu,  a  bod  yn  rhaid  gosod  y  gair  Rhagluniaeth 
yn  ei  le- 

Y  mae  athrawiaeth  Rhagluniaeth  yn  llawn  o  ysbryd- 
iaeth  ar  gyfer  bywyd  ymarferol.  Yn  ein  hymdrechion 
i  wneuthur  daioni,  cofiwn  nad  unigolion  hunan-ddibynnol 
mo  honom,  canys  y  mae  adnoddau  dihysbydd  y  cariad 
dwj^fol  yn  eiddo  i  ni,  i'n  symbylu  i  fod  ar  ein  goreu.  "  Duw 
yw'r  hwn  s^-'n  gweithio  ynoch  ewyllysio  a  gweithredu.' 
Hefyd  pan  geisiom  wneuthur  drwg,  cofiwn  y  gall  Duw 
oruwch-lwodraethu  hyd  yn  oed  ein  drwg  ni  (heb  ein 
rhyddhau  o'n  cyfrifoldeb  am  y  drwg  fel  drwg)  i  fod  yn 
foddion  i  hyrwyddo'i  amcanion  daionus,  megis  y  trodd 
gamwri'r  croeshoeliad  yn  fendith  i'r  bj-d-  A  phan  fyddom 
mewn  trallod  ac  adfyd,  cofiwn  y  gallwn  lechu  yng  nghysgod 
yr  Orsedd  Wen  Fawr  lle'r  eistedd  Tad  yr  amddifaid  a 
Barnwr  y  gweddwon.  Pan  g^rfarfyddom  â  drygau  a 
themtasÌ3'nau,  cofiwn  fod  hyd  yn  oed  y  rhain  "  yn  cyd- 
weithio  er  daioni  i'r  rhai  sydd  yn  caru  Duw,"  canys  y 
mae  temtasiwn  yn  her  ac  yn  symbyliad  inni  orchfygu 
drygioni  trwy  ddaioni  a  grymuso  ein  cymeriad  yn  yr 
ymdrech  ;  y  mae  Duw  yn  coethi  cymeriadau  fel  y  coethir 
aur  yn  y  íîwrnes  dân.  Hefyd  pan  demtir  ni  i  anobeithio 
am  y  byd  a'i  ddyfodol,  wrth  sylwi  ohonom  ar  gymysgedd 
ac  anhrefn  hanes  ac  arafwch  cynnydd  yr  oesoedd,  cofiwn 
y  gall  Uygad  ôydd  ganfod  Uinell  aur  o  fwriad  dwyfol  yn 
rhedeg  trwy'r  trybUth  ymddangosiadol  i  gyd,  a  gweled 
ym  mhopeth  awgrym  ac  arwydd  o  bresenoldeb  y  Pensaer 
Celfydd, 

"  One  God,   one  law,   one  element, 

And  one  far-off  divine  event 

To  which  the  whole  creation  moves." 
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Ar  y  Uaw  arall  cofiwn  nad  yw  Rhagluniaeth  yn  treisio 
nac  yn  parlysu  ewyllys  rydd  deiliaid  y  byd  moesol,  nac  yn 
defnyddio  dynion  fel  ỳuỳpets  dall  a  mud  i'w  hamcanion 
ei  hun,  ond  yn  hytrach  yn  galw  ar  yr  ewj'Uj's  ddynol  i 
ddewis  o'i  gwirfodd  fod  yn  gydweithiwr  cyfrifol  gyda'r 
ewyllys  ddwyfol  ei  hun  yng  ngweithiad  allan  ei  harfaethau 
mawr. 

Pa  fodd  y  gallaf  ddangos  rhagoriaeth  y  gred  mewn 
Rhagluniaeth  ar  y  gred  mewn  Tynged  ?  Ni  wn  am 
fEordd  well  na  thrwy  ddyfynnu  mynegiant  clasurol  o'r  naiU 
a'r  llall.  Dyma'r  modd  y  traetha  Omar  Kha>^'am  (bardd- 
seryddwr  y  ddeuddegfed  ganrif)  ei  farn  am  berthynas  dyn 
a'r  cj^anfyd  a'i  Reolwr,  yn  ol  cyfieithiad  enwog  Fitzgerald: 

"  We  are  no  other  than  a  moving  row 
'  Of  magic  Shadow-shapes  that  come  and  go 

Round  with  the  sun-illumined  Lantern  held 
In  Midnight  by  the  Master  of  the  Show  ; 

But  helpless  Pieces  of  the  Game  He  plays 
Upon  the  chequer-board  of  Nights  and  Days  ; 

Hither  and  thither  moves,  and  checks,  and  slays, 
And  one  by  one  back  in  the  Closet  lays. 

The  Ball  no  question  makes  of  Ayes  and  Noes, 

But  here  or  there  as  strikes  the  Pla^^er  goes  ; 

And  He  that  toss'd  you  down  into  the  field, 

He  knows  about  it  all — He  knows — ^HE  knows." 
***** 

"  Ah  Love  !  could  you  and  I  with  Him  conspire 
To  grasp  this  sorry  Scheme  of  Things  entire, 
Would  not  we  shatter  it  to  bits — and  then 
Re-mould  it  nearer  to  the  Heart's  Desire  !" 
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Yr  hyn  o'ì  rydd  gyfieithu  y w  :  "  Nid  ydym  ni,  feibion 
dynion,  ond  megis  cysgod-ffurfiau  symudol  yn  mynd  a 
dod  ar  gynfas  yr  hudlusern  {magic-lantern)  sy'n  cael  ei  ddal 
ganol  nos  gan  Feistr  yr  Arddangosfa  ;  neu  ddarnau  pren 
ar  y  tawlbwrdd  (chesshoard)  yn  cael  eu  symud  yma  ac  acw'n 
ddiymadferth  fel  y  mynno'r  Chwareuwr,  ac  yna'n  cael 
eu  dodi  o'r  neiUtu ;  neu  bél  yn  cael  ei  Uuchio  o  gwmpas 
ar  y  maes  at  drugaredd  y  Chwareuwr,  heb  allu  ganddi  i 
ddywedyd  le  na  Nage, — 'does  neb  ond    y  Chwareuwr  a 

ẃyr  y  paham  ! Och  ni !     na  allem,  mewn  cydfwriad 

â'r  Meistr,  afaelyd  yn  holl  Gyfundrefn  blin  Bodolaeth  a'i 
malurio'n  chwilfriw — ac  yna  ei  ail-ffurfio'n  nes  at  ddymuniad 
ein  calon  !"  Ac  â  llawer  o  eiriau  cyffelyb  y  mynega  Omar 
Kha3ryam  ei  athroniaeth  am  fywyd. 

Ond  gwrandewch  ar  Ann  Grifíìths  mewn  geiriau  llawn 
mor  glasurol  yn  traethu  meddyliau  ei  chalon : 

"  O   Arglwydd   Dduw    rhagluniaeth 

Ac   iachawdwriaeth    dyn, 
Tydi    sy'n    Uywodraethu 

Y  byd  a'r  nef  Dy  hun ; 
Yn  wyneb  pob  caledi 

Y  sydd,   neu   eto   ddaw, 
Dod    gadarn    gymorth    imi 

I  lechu  yn  dy  law. 

Er  cryfed  ydj^'r  stormydd 

Ac  ymchwydd  tonnau'r  môr, 
Doethineb  ydyw'r  pilot  * 

A'i    enw'n    gadarn    lôr : 
Er    gwaethaf    àì\yvf    pechod 

A  llygredd  o  bob  rh^rw, 
Dihangol  yn  y  diwedd, 

Am  fod  yr  arch  yn  Dduw." 

*püot,  llywydd. 
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Yn  wir,  yn  wir,  cyn  belled  ag  ^-w'r  dwyrain  oddiwrth 
y  gorllewin  y  pellhawyd  Omar  Khayyam  oddiwrth  Ann 
Griffiths.  Ac  o'm  rhan  i,  gwell  gennyf  fawl  aruchel  a  gor- 
foleddus  yr  orllewin-wraig  o  Ddolwar  Fach  na  gogan 
gableddus,  hanner  difrifol  a  hanner  cellweirus  y  doethawr 
o'r  dwyrain,  er  cystal  gennyf  rymusder  llenyddol  miniog 
yr  olaf.  Credaf  fod  geiriau  Ann  Griffiths  yn  fwy  cywir 
fel  dehongliad  o  fywyd.  Y  mae'r  ddau'n  unfarn  fod  i 
fywyd  ei  broblemau  dyrus,  ei  drallodion  blin,  a'i  ddirgel- 
wch  dwfn.  Ond  pair  y  rhain  i  Omar  grechwenu  am  ben 
gwacter  bodolaeth,  ac  ar  ol  codi  ei  law'n  ofer  i  geisic  am 
"  a  lamp  amid  the  darkness  "  y  tu  hwnt  i'r  llen,  geilw'n 
uchel  am  ffrw^rth  y  winwydden  i'w  gynorthwyo  i  anghofio'u 
ofidiau  ac  i  foddi'r  dyfodol  ansicr  yn  y  mwynhad  presennol- 

Llanw  fy  nghwpan  gwin  a  dyro  im, — 
^  Gwell  gennyf  fi  na  choel  w  tâl  ar  law." 

"(Cyf.  J.  Morris  Jones). 

Gŵyr  Ann  hithau'n  dda  am  "galedi"  a  "gwyntoedd  " 
a  "  thonnau'r  môr  "  a  "  dilyw,"  ond  gwesgir  hi  ganddynt 
i  gysgod  yr  lôr  sydd  yn  ddoethineb  ac  yn  gadernid,  yn 
rhagluniaeth  ac  yn  iachawdwriaeth,  yn  arch  ac  yn  llyw- 
odraethwr,  a  thrwy  arweiniad  y  Llywydd  Mawr  cred 
yn  íîyddiog  na  soddir  mohoni  yn  nil)^  bywyd  ond  y 
cyrhaedda'r  hafan  ddymunol  yn  ddiogel.  Cymerwch  eich 
dewis  rhwng  y  "  Master  of  the  Show  "  a  watwarai  Omar 
Khayyam  a'r  "  Peilat  ar  y  Môr  "   a  addolai  Ann  Griffiths.* 

*Am  gyfieithiad  godidog  o  Benillion  Omar  Rhayyam  i'r  Gymraeg 
gweler  Caniadau  Syr  John  Morris  Jones  (1907),  tud.  161 — 182  ;  dar- 
Uener  hefyd  ei  nodiadau  gwerthíawr  tud.  183 — 195,  Nid  cyfieithiad 
o  gân  Edward  Fitzerald  yw  eiddo  Syr  John,  ond  cyfieithiad  union- 
gyrchol  o'r  Berseg.  Gellir  casglu  íod  y  gân  Gymraeg  yn  llawer 
fíyddlonach  i'r  gwreiddiol  na'r  un  Saesneg.  Fel  y  dywed  Syr 
John,  "  Amheuaeth  ac  anobaith  a  gwrthryfel  Omar  a  geir  gan  Fitz- 
gerald,  ond  y  mae  ffydd,  gobaith,  cariad  yn  llawn  mor  amlwg  yn  ei 
benillion  ef  ei  hun."     Ond  dyfynnir  yma  o   gyfieithiad  clasurol 
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Fitzgerald  am  mai  trwy  hwnnw'n  bennaf  y  daeth  yr  hen  Omar  yn 
ddylanwad  yn  y  Gorllewin,  Ceir  enghraifft  dda  o'r  mesur  y  cyfan- 
soddodd  Omar  ynddo  yng  nghân  T.  Gwynn  Jones  "  Y  Nef  a  Fu," 
ac  yno  hefyd  ceir  anìbell  ergyd  a'n  hatgofìa  ni  am  ysbryd  pesimist- 
aidd  Omar. 

Gwell  pe'm  dodesid  cyn  íy  nyddiau  bün 
O  dan  y  dail,  fel  '  Dafydd  gywydd  gwin,' 

Neu   megys   Omar  yntau  yn  y  bedd, 
A'r  rhos  yn  gwrido  yno  ar  ei  íìn  !" 

Ond  gwrthryfel  yn  erbyn  rhagrith  a  bydolrwydd  dynion  ac  nid 
(fel  yn  Omar)  yn  erbyn  cyfansoddiad  eithaf  yr  hollfyd  a  geir  yng: 
nghân  Gwynn  Jones. 


PENNOD    VIII. 
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I. 

Tn  ddiweddar  cyhoeddodd  y  llenor  disglair  ac  amrydd- 
awn  Mr.  H.  G.  Wells  lyfr  yn  dwyn  y  pennawd  God  the 
Jnvisible  King,  lle  y  traetha'i  farn  ar  faterion  d^^naf  a 
mwyaf  sylfaenol  bywyd.  Fel  nofelydd  yn  bennaf  y 
-gwnaeth  Mr.  Wells  enw  iddo'i  hun,  ond  y  mae  'n  ŵr  o 
feddwl  mor  fyw,  aflonydd,  amlochrog  ac  anturiaethus,  fel 
na  ellir  mo'i  gyfyngu  i  un  maes  neu  un  math  ar  lenydd- 
iaeth.  O  bryd  i  bryd  datganodd  ei  farn  ar  bron  bob  pwnc 
o  bwys,  yn  cynnwys  "  y  nefolion  a'r  daearolion  a  than- 
ddaearolion  bethau."  Yn  y  llyfr  crybwylledig  cawn  ef 
yn  anturio  i  faes  y  diwinydd,  a  hynny  gydag  osgo  o  awdur- 
dod  a  hunan-hyder  a  bair  i  ddyn  deimlo'n  swil  yn  ei  ymyl, 
a  thraetha'i  farn  gydag  acen  o  bendantrwydd  sy'n  íììnio 
ar  fod  yn  oraclaidd  a  chyda  honiadaeth  sy'n  sawru  o  an- 
öaeledigrwydd.  Ar  y  cyfan  rhaid  cyfaddef  nad  yw'r  pen- 
dantrwydd  hwn  yn  wrthwynebus.  Fel  rheol  mwy 
pleserus  yw  gwrando  ar  y  dyn  aníîaeledig  nag  ar  y  dyn 
sydd  yn  tymheru  pob  gosodia^  gyda  rhyw  "  os  o  amheu- 
aeth  "  ac  yn  pylu  min  pob  brawddeg  gyda  rhyw  "  onibai  " 
neu  "  oddieithr  "  neu  "  efallai  ar  y  cyfan  nad  annheg 
fyddai  dywedyd  nad  yw'n  amhosibl  bod  rhyw  gymaint  o 

wir  yn  y  dybiaeth  fod "     Ni  all  neb  gyhuddo  Mr. 

'Wells  o  ddefnyddio  brawddegau  bloesg,  clofí  a  phetrus 
o'r  fath.  Hyd  yn  oed  wrth  drafod  y  dyrys-bynciau 
mwyaf  anhydrin,  fe'i  gwelwn  ef  yn  taro'r  hoelen  ar  ei 
phen  i'w  fodlonrwydd  ei  hun  heb  unrhyw  betruster.  Y  mae 
cnoc  ei  forthwyl  yn  un  mor  bendant  a  therfynol  ag.eiddo'r 
auctioneer  pan  setla  ffawd  rhyw  ddodrefnyn  gyda'r  gair 
tynghedol   "gone"!      Ac   nid   rhyfedd,   can^'s   ni   chyd- 

•y  Beirniad,  Mawrth  1918, 
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nebydd  fod  yna  gymaint  a  chysgod  dirgelwch  o  gwmpas 
y  "  modern  religion  "  y  dadleua  drosti-  "  Eglurder  hoU- 
dreiddiol  ydyw,"  meddai.  Ychwanega  hyn  yn  fawr  at 
-effeithiolrwydd  llenyddol  y  llyfr.  Ond  tyn  cddiwrth 
€Ì  werth  fel  gwir  gymorth  i  ddatod  cylymau  cymhleth 
bywyd  a  bod,  sydd  yn  fwy  dyrys  o  gryn  lawer  nag  y  myn 
•ef  i  ni  gredu. 

y  gwir  yw,  er  bod  God  the  Invisible  King  yn  llyfr  pwysig 
a  theilwng  o  ystyriaeth  ofalus  a  diragfarn,  nid  unrh>'w 
werth  cynhenid  yn  y  llyfr  fel  cyfraniad  sylweddol  a  gwreidd- 
iol  ar  y  pwnc  crefyddol  a'i  gwna  yn  Uyfr  pwysig-  Ym- 
ddengys  ei  safbwynt  i'r  anghyfarwydd  yn  newydd  a 
^wreiddiol  iawn,  ond  nid  yw  felly  mewn  gwirionedd-  Y  mae'r 
syniadau  mwyaf  nodweddiadol  a  beiddgar  a  geir  j'nddo  yn 
hen  iawn,  ond  eu  bod  i'w  cael  nid  ar  brif-ffordd  diwinydd- 
iaeth  Gristionogol,  ond  ar  Iwybrau  cymharol  ddisathr 
i'r  meddwl  cyfîredin  yn  ystod  y  canrifoedd  diweddaf, — 
megis  ymhlith  Gnosticiaid  yr  ail  ganrif.  Ond  nodaf  ddau 
reswm  paham  y  dylid  c^'sylltu  pwj's  â'r  llyfr,  a  pham  y 
teilynga  ystyriaeth  yn  y  tudalennau  hyn. 

(1)  Ceir  ynddo  allwedd  i'r  hyn  sydd  yn  myned.ymlaen 

heddyw  ym  meddyliau  llawer  o  bobl  mwy  neu  lai  meddylgar 

y  tu  allan  i'r  eglwysi,  a  hyd  yn  oed  oddimewn  i'r  eglw\^si. 

Dengys    "  fîordd    mae'r    gwynt    yn    chwythu "    ymhlith 

■dosbarth  neiUtuol  o  bobl.     Dengys  pa  fodd  y  mae  fîr\'dlif 

meddwl  yr  oes  yn  ymlwybro  o  dan  yr  wyneb  yn  fwy  nag 

yn  y  golwg.     Gellir  casglu  oddiwrth  y  llyfr  hwn,  (a)  fod 

gogwydd  cryf  ymhlith  "  dynion  y  byd  "    oddiwrth  Grist- 

ionogaeth  a'r  Eglwys  Gristionogol,  a  (b)  fod  y  gogwydd 

yn  un  mor  gryf  oddiwrth  fateroliaeth  a  seciwlariaeth  di- 

dduw  tuag  at  ryw  fath  ar  grefydd  a  dehcngliad  ysbr>'dol 

o  ystyr  a  phwrpas  bywj'd.      Mantais  yw  cael  drych  mor 

ddisglair  ag  eiddo  Mr.  Wells  i  adlewyrchu'r  gogwyddiadau 

hyn,  fel  y  gwypom  pa  le  yr  ydym  yn  ein  perthynas  â'n  hoes. 
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Ni  honna  Mr.  Wells  ei  hun  fod  ei  lyfr  yn  fwy  na  hyn- 
"  Datganiad  a  chofnodiad  ydyw,  nid  damcaniaeth.  Nì 
bum  yn  unig  ond  ysgrifennydd  i  ysbryd  fy  nghenhedlaeth." 
(t.  202). 

(2)  Y  mae  rhagoriaeth  lenyddol  y  llyfr,  ynghyda  safle 
uchel  ei  awdur  fel  un  o  brif  lenorion  Prydain  heddyw, 
yn  ychwanegu  at  ei  bwysigrwydd.  Sicrha  iddo  glust  y 
cyhoedd,  ac  ni  ellir  ei  anwybyddu.  Nodweddir  y  llyfr 
gan  rym  ac  eglurder,  gloywder  a  swyn,  ynghydag  annibyn- 
iaeth  meddwl  sydd  yn  bywiocau'r  cyfan  er  yn  fynych  yn 
diry^-io  i  fod  yn  haerllugrwydd  beiddgar,  nwydwyllt.  Y 
mae  rhai  paragraffau'n  delynegol  o  brydferth,  a  llav/er 
brawddeg  yn  hudolus  ei  sain  a'i  swyn.  A  pha  ryfedd  ? 
Oblegid  y  mae  Mr.  Wells  j^n  hen  law  ar  y  grefft  o  lenydda. 
Ac  oni  bai  am  y  difrifwch  moesol  sydd  yn  blaguro  i'r 
gcjlwg  mor  fynych,  dywedaswn  fod  y  cyfan  yn  fwy  o 
bryddest  nag  o  gyfraniad  diwinyddol,  yn  fwy  o  ramant 
nag  o  wead  cadarn  o  syniadaeth.  Ceir  yma  arwyddion. 
amlwg  o  ddidwylledd  a  difrifwch  moesol  ochr  yn  ochr  a'r 
chwerwder  mwyaf  ymosodol,  gwenw^mig,  ac  weithiau 
cableddus.  Ond  y  mae  hyn  oU  yn  gwneuthur  y  llyfr  jm 
fywiog  a  darllenadwy.  Yn  ei  ardduU  y  mae  ei  nerth — a'i 
berigl. 

II. 

Dyna  ddigon  i  ddangos  paham  y  tybiaf  raai  ein  dylet- 
swydd  ydyw  rhoddi  ystyriaeth  deg  a  manwl  i  ìyir  Mr. 
Wells,  a  cheisio  "  nithio'r  gau  a  nythu'r  gwir  "  sydd 
ynddo.  Gan  mai  beirniadol  ar  y  cyisLn  fydd  fy  sylwadau, 
pleser  gennyf  ddywedyd  fod  Uawer  o  bethau  yn  y  lìyir 
y  cytunaf  yn  galonnog  â  hwynt.  Yn  Vvdr,  y  mae  gan  y 
rhai  hynny  ohonom  sy'n  dipyn  o  ddiwinyddion  wrth  ein 
creílt  (yn  weinidogion  ac  athrawon)  lawer  i'w  ddysgu 
oddiwrth  Mr.  Wells,  a  da  yw  inni  gymdeithasu  â  meddwl 
mor  fíres  ac  annibynnol,  rhag  myned  ohonom  yn  gaethion 
i  rigolau  ceidwadaeth  a  cholli  cyfiyrddiad  ag  ysbryd  yr 
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oes, — pechod  parod  y  clerigwr  a'r  diwinydd  bob  amser. 
Ond  rhaid  ychwanegu  bod  rhai  o'r  gwirioneddau  a  ddysgir 
mewn  modd  mor  hyawdl  gan  Mr.  Wells  yn  hollol  gyson 
â'r  ddiwinyddiaeth  Gristionogol,  yn  wir  yn  elfennau  han- 
fodol  ynddi ;  er  iddynt  wawrio  ar  ei  feddwl  ef ,  gellid  meddwl, 
gyda  holl  rym  datguddiad  newydd- 

Prydferth  yw  ei  ddisgriíìad  o  ddyfodiad  Duw  i  brofìad 
dyn, — rhyw  ymdeimlad  dibetrus,  uniongyrchol  o  Dduw 
ytì  peri  inni  deimlo  nad  unig  mohonom  yn  y  cread  niawr, 
ond  bod  înni  gyfaill  doeth  a  chariadus  wrth  law  3'n  barod 
i  ymladd  ein  brwydrau  yn  erbyn  anhrefn  a  dr^^gioni  oddi 
mewn  ac  oddi  allan  (t.  27,  28).  Disgrifia  ddyfodiad  Duw 
fel  "  pelydriad  y  meddvv'l.  Erys  popeth  fel  yr  oedd  cynt, 
ond  bod  rhyw  fflam  yn  y  cyfan  yn  awr.  Yn  sydyn  Ueinw'r 
goleuni  ein  llygaid,  a  gw^'ddom  i  Dduw  ddyfod  ac  i  amheu- 
aeth  ddiflannu  am  byth  "  (t.  76)-  Ni  ellir  ameu  dilysrwydd 
y  profiad  hwn  i  Mr.  Wells-  Y  mae  lle  i  gasglu  bod  ei  ddar- 
ganfyddiad  o  Dduw  yn  gwbl  ddiítuant,  ac  nid  dibwys  ydyw 
ei  dystiolaeth  i  ddylanwad  chwyldroadol  y  darganfyddiad 
pan  gofiom  mai  gŵr  ydyw  a  fu'n  hir  grwydro  anialdir 
agnosticiaeth  noeth  a  llwm.  Amheuwn  a  yw'r  dargan- 
fyddiad  yn  un  mor  uniongyrchol  a  digyfrwng  ag  y  myn 
inni  gredu.  Ond  boed  hynny  fel  y  bo.  Gallwn  dderbyn 
€Ì  dystiolaeth  fod  dyfodiad  Duw  i  brofiad  dyn  j^n  goh'gu 
tywyniad  disgleirdeb  newydd  oddimewn  ac  oddi  aílan 
sy'n  trawsnewid  bywyd,  yn  dwyn  dedwyddwch  a  gwrol- 
deb  dwfn  i'r  galon,  ac  yn  achub  bywyd  oddiwrth  y  gwacter 
hwnnw  sy'n  codi  o  absenoldeb  pwrpas  ("  The  finding  of 
him  is  salvation  from  the  purposelessness  of  life,"  t.  22  ; 
dyna  frawddeg  sydd  cystal  ag  adnod).  Y  mae  llawer  o 
bethau  yn  ei  ddisgrifiad  o  Dduw  y  gallwn  eu  derbyn,  megis 
pan  eilw  Ef  yn  "  ysbryd,"  "  person,"  "  cariad  diderfyn," 
"  cyfaill,  brawd,  a  goleuni'r  byd,"  "  meddwl  ac  ewj^llys 
ddisigl,"  ymadroddion  sy'n  llawn  o  fiwsig  yr  Efengylau 
«r  na  ŵyr  hynny.     Pe  sylweddolai  mor  hen  ffasiwn  yw'r 
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disgrifiadau  hyn  o  Dduw,  ni  soniai  gymaint  am  y  "  grefydi 
newydd,"  neu  "  y  grefydd  ddiweddar  "  yr  ystyria'i  hun 
yn  brif  apostol  iddi,  ac  ni  byddai  raor  chwannog  i  osod. 
dynameit  ei  feirniadaeth  ffrwydrol  o  dan  y  graig  y  naddwj'd. 
y  syniadau  hyn  o  honi.  Gellir  dywedyd  yr  un  peth  am  ei 
ymdriniaeth  iach  ac  awgrymiadol  o  Deyrnas  Dduw,  sef 
llywodraeth  ymarferol  Duw  yn  holl  fywyd  y  byd,  yn 
wleidyddol,  cymdeithasol  a  phersonol.  Da  y  gwna  i 
bwysleisio  bod  Teyrnas  Dduw  i  fod  yn  bresennol  3^n  holl. 
gyfansoddiad  y  byd.  Dyna  agwedd  ar  grefydd  a  esgeulus- 
wyd  yn  rhy  hir  gan  yr  Eglwj'-s,  ond  a  ddarganfuwyd  o'r 
newydd  gan  ddiwinyddiaeth  ddiweddar, — diolch  yn 
bennaf  i  Ritschl  a'i  ysgol-  Ond  nid  yw  hyn  eto  yn  ddim 
amgen  na  sylweddoliad  newydd  o'r  hyn  a  ragdybir  yn  y 
weddi  efengylaidd,  "  Deled  Dy  Deyrnas,  gwneler  Dy 
ewyllys,  megis  y  mae  yn  y  nef  felly  ar  y  ddaear  hefyd." 
Y  mae  Mr.  Wells  yn  sylweddoli  bod  brenhiniaeth  Duw  yn 
golygu  rhywbeth  ymarferol  yn  ei  f^wyd  personol  a  beun- 
yddiol-  Fe'i  geilw'i  hun  yn  "  farchog  yng  ngwasanaeth 
Duw  "  (t.  115),  a  sonia  am  ddilynwyr  "  y  ffydd  newydd  " 
fel  "  militant  followers  of  a  militant  God  "  (t.  122).  Da 
yw  hyn  oll  fel  cywiriad  o'r  grefydd,  fasw,  feudwyaidd  a 
dybiai  mai  prif  ddyletswydd  dyn  oedd  breuddwydio  am 
delyn  aur  a  phalmwydd  yn  y  nef,  yn  Ue  gwisgo  holl  arfog- 
aeth  Duw  i  ymladd  â  chleddyf  yr  Ysbryd  yn  erbyn  drygau 
ysbrydol  a  thros  ddelfrydau'r  Deyrnas  sydd  i  goncro'r 
byd.  Ac  onid  lesu  a  ddywedodd,  "  Ni  ddaethum  i 
ddanfon  tangnefedd,  ond  cleddyf  "  ? 

Dyna  enghreifftiau  o'r  pethau  y  gallwn  gytuno  â  hwynt 
yn  nysgeidiaeth  Mr.  Wells.  Fel  c^dîes  bersonol,  ac  fel 
cofnodiad  o  brofiad  un  a  drodd  ei  wyneb  tua'r  wawr, 
perthyn  i  lyfr  Mr.  Wells  werth  a  diddordeb  mawr.  Cred- 
wn,  wedi  dyfod  cyn  belled  ag  y  daeth,  y  gorfydd  arno 
gamu  ymlaen  i  gyfeiriad  Uawnach  dydd, — neu  droi'n 
ol  i  gyfeiriad  y  fagddu,  ac  ni  chredwn  y  gwna  hyimy. 
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Teimlwn  nad  oes  iddo  ddinas  barhaus  yn  yr  half-way-houte 
Ue  y  lletya  yn  awr.  Ond  unwaith  yr  awn  heibio  i'r  gySes 
bersonol  sydd  yn  y  Uyfr,  ac  i  archwilio'i  ddiwinyddiaeth, 
yn  wir,  yn  wir,  rhaid  dywedyd  am  dani  ei  bod  mor  frau  a 
bregus  a  gwawn  y  meysydd  ac  mor  fain  a  gwe  pryf  copyn. 

II. 

Edrycher  yn  gyntaf  ar  wedd  nacaol  ei  ddysgeidiaeth. 
Y  peth  amlycaf  yn  y  cysylltiad  hwn  yw  ei  elyniaeth  ddi- 
gyfaddawd  tuag  at  Gristionogaeth,  yn  arbennig  tuag 
at  athrawiaeth  y  Drindod.  Y  mae'n  oddefgar  o  grefyddau 
eraiU,  yn  cj'nnwys  Mohametaniaeth,  ond  prin  y  galí 
grybwyll  Cristionogaeth  heb  fyned  yn  gynddeiriog.  Ped 
ymbwyllai  ychydig,  gwelai  nad  3^  ei  ragfarn  yn  erbyn 
Cristionogaeth  ond  canlyniad  cymysgedd  meddyliol- 
Dywed  am  Metchnikoff,  y  gwyddonydd  mawr,  "  He  is 
anti-religious  because  to  him  as  to  so  many  Europeans 
religion  is  confused  with  priestcraft  and  dogmas  "  (t.  88). 
Wel,  dim  ond  rhoi'r  geiriau  "  anti-Christian,"  "  Christ- 
ianity,  "  yn  Ue  "  anti-religious  "  a  "religion,"  y  mae'r  un 
peth  yn  wir  am  dano  yntau.  Y  mae'n  barhaus  yn  cymysgu- 
Cristionogaeth  ag-  ofEeiriadaeth  drahaus  ac  â  chredoau 
haeriadol.  Ond  nid  oes  yn  y  Testament  Newydd  gysgod 
offeiriadaeth  na  dogma  yu  yr  ystyr  y  sonia  ef  am  danynt, 
a  cheir  enwadau  cyfain  heddyw  heb  fod  ganddynt  y  naill 
na'r  llall.  Nid  yr  un  peth  yw  Cristionogaeth  a  Chreda 
Nicea,  er  bod  Mr.  Wells  o  hyd  yn  eu  cymysgu.  Nid  ar 
Gyngor  Nicea  y  mae  Cristionogaeth  yn  sefyll  neu  yn 
syrthio-  Nid  oedd  Credo  Nicea  ond  ymgais  pobl  o  ddifrif 
i  roi  mynegiant  deallol  cryno  i  gynnwys  eu  ffydd,  yn  nherm- 
au'r  wybodaeth  a'r  athroniaeth  oreu  oedd  o  fewn  ei 
cj^rraedd  y  pryd  hwnnw,  sef  athroniaeth  Groeg.  Hawdd 
fuasai  ei  beirniadu  ;  gofynnai  wr  beiddgar  i  hawlio  bod  y 
gredo  honno'n  ddigonol  i  gwrdd  ag  anghenion  ffydd  resymol 
hedd^'w.  Ond  cyn  ei  beirniadu,  ein  dyletswydd  yd^w 
edrych  arni    yng  ngoleuni  'r  amgylchiadau  crefyddol  a 
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meddyliol  a  ffynnai  tua  dechreu'r  bedwaredd  ganrif ,  a 
chydnabod  iddi  fod  o  wasanaeth  mawr  i  ddiogelu  íîydd 
yr  Eglwys  rhag  myned  yn  Uongddrylliad  ar  greigiau  aml- 
<iduwiaeth  a  phaganiaeth. 

Wrth  sôn  am  Nicea  a  Thadau  yr  Eglwys  fore,  dengys 
Mr.  Wells  ei  fod  yn  amddifad  o'r  synnwyr  hanesyddol, 
sef  y  gynneddf  honno  sy'n  hanfodol  i  bob  hanesydd  i'w 
daflu  ei  hun  drwy  ddrychfeddwl  a  chydymdeimlad  i  safle'r 
bobl  y  sonia  am  danynt,  ac  i'w  dehongli  yng  ngoleuni 
amgylchiadau  eu  cyfnod.  Nid  eiddilod  oedd  gwŷr 
fel  Órigen  ac  Athanasius,  fel  yr  awgryma  Mr.  Wells  yn" 
sarhaus  ac  anfoesgar  ;  a  phaham  nad  yw'n  crj'bwyll  enw 
Awstin  ?  Cewri  o'r  •  mwyaf  cawraidd  mewn  med(iwl  ac 
ysbryd   oedd   y   rhain. 

Bwgan  mawr  Mr.  Wells  yw  athrawiaeth  y  Drindod. 
Geilw'r  Drindod  yn  "  that  stuffed  scarecrow  of  divinity  " 
(t.  15).  Ond  ni  wna  un  ymgais  i  ddeall  yr  athrawiaeth 
honno  o'r  tu  mewn.  Nid  oedd  honno  ond  ymgais  yr 
Eglwys  i  ffurfio  athrawiaeth  fyddai'n  gwneuthur  cyf- 
íawnder  â  gwahanol  elfennau  ei  ííydd,  ac  yn  arbennig  i 
g5^uno  a  chysoni  ei  syniad  am  Dduw  â'i  syniad  am  Grist. 
Diameu  iddi  wneuthur  hynny  mewn  termau.rhy  ddan- 
soddol  a  phell  oddiwrth  brofiad.  Ond  diogi  a  llacrwydd 
meddyliol  fuasai  iddi  osgoi'r  dasg.  Y  mae  gan  Mr.  Wells 
hefyd  ryw  fath  ar  Drindod,  sef  (1)  Y  Bod  Cudd  {Yeiled 
Being),  y  dirgelwch  mawr  anchwiliadwy"  sydd  tu  hwnt  i 
bopeth,  (2)  y  Grym  Bywydol  neu'r  Ewyllys  i  Fyw  a  lifa 
allan  o'r  Bod  Cudd  fel  ton  fawr  o'r  tu  hwnt  i'r  gorwel  (yn 
cyfateb  i  elan  viíal  Bergson),  ac  (3)  y  Duw  meidrol  yn  y 
galon,  yr  hwn  yn  unig  a  addola  fel  gwir  Dduw.  Deuwn 
at  syniad  Mr.  Wells  am  Dduw  yn  nes  ymlaen.  Ein  pwynt 
yn  awr  ydyw  na  wneir  unrhyw  ymgais  ganddo  i  ddangos 
perthynas  y  bodau  neu'r  bodolaethau  uwch-ddynol  hyn 
â'i  gilydd.    Y  maent  yn  hongian  yn  llac  y  tu  allan  i'w 
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•gilydd  yn  y  gwagle  heb  eu  perthynasu  na'u  cyfuno,  ac  ni 
all  un  meddwl  ystyriol  orfîwys  mewn  tryblith  o'r  fath. 
Nid  yw  Uacrwydd  raeddyliol  yn  un  rhinwedd,  ac  nid 
oedd  yr  hen  ddiwinyddion  yn  euog  o  hynny  beth  bynnag. 
Gwnaethant  hwy  o  leiaf  ymgais  egnîol  i  feddwl  allan  ac  i' 
feddwl  ynghŷd  y  gwirioneddau  oedd  yn  oblygedig  yn  eu 
profiad  crefyddol,  ac  am  hynny  fé  gondemnia  Mr.  Wells 
eu  hymdrechion  yn  sarhaus  fel  gor-fanyliad  afiach  (  "mor- 
bid  elaboraiions,"  t.  37). 

Prin  y  mae  gan  Mr.  Wells  air  i'w  ddywedyd  am  athraw- 
iaeth  yr  Ymgnawdoliad.  Beth  a  ddywedwn  am  un  yn 
gwrthod  Cristionogaeth  heb  roddi  ystyriaeth  ddyladwy 
i'r  athrawiaeth  sylfaenol  hon?  Ond  hawdd  gweled  nad 
oes  le  yn  ei  ddiwinyddiaeth  i  ymgnawdoliad  arbennig 
o  Dduw  mewn  person  hanesyddol.  Eithr  dywedwn,  os 
yw  Duw'n  berson  byw,  rhaid  iddo'i  ddatguddio'i  hun, 
oblegid  y  mae  hunan  ddatguddiad  yn  hanfodol  i  bersonol- 
iaeth  foesol ;  ac  nid  yw'r  Ymgnawdoliad  ond  uchafbwynt 
yr  hunan-ddatguddiad  o  Dduw  mewn  hanes.  Am  lesu 
Grist,  dywed  Mr.  Wells  nad  oes  sicrwydd  iddo  hawlio  mai 
Ef  oedd  y  Mesîa.  Ond  os  oes  rhjn^ybeth  yn  sicr  y  mae'n 
ddilys  iddo  hawlio  hynny,  ac  mai  dyna  paham  ^m  bennaf 
y  dedfrydwyd  Ef  i  farwolaeth  ;  ac  y  mae'n  un  mor  sicr 
iddo  gysylltu  ystyr  ddyfnach  â'r  teitl  ac  â'r  swydd  o  Fesîa 
nag  a  gysylltwyd  ag  ef  gan  neb  o'i  flaen,  yn  arbennig  iddo 
gysylltu  â'r  sw^^dd  y  syniad  o  ddioddefaint.  Ni  ddaeth 
y  syniad  o  Fesîa  croeshoeliedig  i  feddwl  neb  o  fiaen  lesu, 
ac  y  mae'n  fwy  na  thebig  mai  Ef  oedd  y  cyntaf  i  gyfuno 
ffigur  y  Gwas  Dioddefus  (Esa.  53)  ag  eiddo'r  Mesîa  budd- 
ngoliaethus  mewn  un  meddylddrych,  heb  sôn  am  eu  cyf- 
uno  mewn  un  person.  Buddugoliaeth  trwy  ddioddefaint, 
gorsedd  trwy  gyfrwng  croes,  dyna  gyfraniad  mwyaf 
j^werthfawr  Cristionogaeth  i  syniadaeth  a  phrofiad  cref- 
yddol,  ac  fe  sylweddolodd  lesu  hyn  oll  yn  Ei  Berson  Ei 
Hun.  Ond  gwrthyd  Mr.  Wells  yn  bendant  y  groes  fel 
Q 
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arwyddlun  crefyddol-  Iddo  ef  nid  ^rw'r  groes  ond  arwydd 
o  wendid,  darostyngiad,  llyfrdra  a  cholli'r  frwydr.  Nid 
y  groes  ond  y  cleddyf  yw  ei  arwyddlun.  "  Nid  trwy 
ddioddef  y  mae  Duw'n  concro  marwolaeth,  ond  trwy  ym- 
ladd  "  (t.  120).  "  Ni  allwn  dderbyn  croes  y  Cristion,  na 
gweddîo  ar  Dduw  tosturiol"  (t.  121).  Camgymeriad 
dybryd  Mr.  Wells,  fel  eiddo  Nietzsche,  jny  tybio  mai 
gwendid  a  meddalwch  yw  dioddefaint  a  thosturi,  ac  mai 
arwyddlun  o  lyfrdra  a  methiant  yw'r  groes.  I'r  gwrth- 
wyneb,  dioddefaint  hunan-aberthol  yw'r  grym  moesoL 
cryfaf  yn  y  bydysawd ;  a'r  enghraifft  odidocaf  mewn 
hanes  o  wroldeb  godidog,  mawrfrydig,  gorchfygol  yw  eiddo 
lesu  ar  Galfaria,  "  yr  hwn,  yn  lle'r  llawenydd  a  osodwyd 
iddo,  a  ddioddefodd  y  groes,  gan  ddiystyrru  gwaradwydd." 
Heb  y  groes,  aiff  y  cledd  yn  offeryn  trais,  trachwant,  a 
hunan-fawrhad.  Cydnabyddwn  fod  mawr  angen  dehong- 
liad  newydd  o  athrawiaeth  yr  lawn,  i'w  chodi  o  lefel  cyf- 
'reithiol  i  lefel  moesol-  Ond  pa  ddehongliad  bynnag  a 
roddir  iddi,  erys  yn  wir  mai  cyfraniad  arbennig  Cristion- 
ogaeth  i  grefydd  yw'r  gwirionedd  mai  cariad  hunan- 
aberthol  yw  hanfod  y  Duwdod,  ac  yma  y  mae'n  tra  ragori 
ar  "  y  grefydd  newydd."  I'r  olaf,  nid  oes  le  i  ddioddefaint, 
fel  i'r  Hindŵ  y  mae'n  ddrwg  cynhenid  a  digymysg.  Ond 
y  mae  Cristionogaeth  yn  esbonio  poen  trwy  ei  godi  i  fyny 
i  ganol  y  bjwyd  dwyfol  ei  hun,  a  dangos  "  Oen  megis  wedi 
ei  ladd  yng  nghanol  yr  orsedd."  Bid  sicr,  nid  yw'n  mawr- 
hau  poen  er  ei  fwyn  ei  hun  ;  ond  datguddia'r  grym  achuboL 
sydd  ynddo,  a  dengys  ei  ystyr  fel  cyfrwng  achubiaeth 
dynion  a  gwewyr  esgor.byd  gwell. 

III 

Ond  y  mae'n  llawn  bryd  inni  droi  oddiwrth  wedd  nacaol 
dysgeidiaeth  Mr.  Wells  at  y  wedd  gadarnhaol.  Nid 
gwrthod  Cristionogaeth  yn  unig  a  wna,  eithr  gesyd  i  fyny 
grefydd  arall  yn  ei  Ue.  Rhaid  inni  ystyried  syniadau 
sylfaenol  y  grefydd  honno,  oblegid  yma  yr  ymddengys 
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ei  l^'fr  yn  fwyaf  newydd  a  chwyldroadol      Fe'n  cyfyngwn 
ein  hunain  yn  bennaf  i  syniad  Mr.  Wells  am  Dduw. 

(1)  y  Bod  Cudd  a  Duw'r  Galon-  Yr  allwedd  i  ddiwin- 
yddiaeth  y  Uyfr  ydyw'r  modd  y  cyferbynnir  "  Duw  fel 
Natur  neu'r  Creawdwr  "  a  "  Duw  fel  Crist  neu'r  Gwaredwr." 
Y  blaenaf  yw'r  Duw  Oddiallan  mawr,  yr  olaf  yw'r  Duw 
Nesaf  i  Mewn,  sef  Duw'r  Galon.  Deil  ein  hawdur  fod  y 
cyntaf  yn  ddirgelwch  dwfn,  diwaelod,  annirnadwy  ac 
anolrheiniadwy.  Am  hynny  fe'i  geilw'n  fynych  "  Y  Bod 
Cudd  "  [the  Veiled  Being),  ac  y  mae'n  agnostig  hollol  yn 
ei  berth^'-nas  ag  Ef-  Hwn  yw  Absoluie  yr  athronwyr,  a 
Bod  Anfeidrol  y  diwinyddion,  ond  nid  yw'n  ateb  unrhyw 
bwrpas  i  Mr.  Wells,  ac  fe'i  teifl  dros  y  bwrdd  yn  hoUol 
ddiseremoni.  "  Tu  cefn  i  bopeth  gwybyddus  y  mae  llen 
anhydraidd  ;  y  mae  ffaith  derfynol  bodolaeth  yn  Fod 
Cudd,  nad  ymddengys  yn  gwybod  dim  am  fywyd  na 
marwolaeth  na  da  na  drwg.  Am  y  Bod  hwnnw,  pa  un 
ydyw  ai  syml  ai  cymhleth  ai  dwyfol,  ni  wyddom  ddim  ; 
i  ni  nid  3nkv'n  ddim  mwy  na  therfyn  dealltwriaeth,  y  tu 
hwnt  anadnabyddus "  (t.  17)-  Nid  oes  a  fynno'r 
"  grefydd  newydd  "  o  gwhl  â'r  Bod  Cudd.  A  Duw'r 
galon  y  mae  a  fynno  hi,  ac  nid  â  Duw'r  cyfanfyd  ;  y 
blaenaf  yn  unig  sy'n  deilwng  o'r  enw  "  Duw."  Cam- 
gymeriad  mawr  Cristionogaeth  ydoedd  ceisio  cynnwys 
neu  amgj^red  y  ddau  Fod  hyn  o  fewn  yr  un  meddyl- 
ddr\-ch.  Nid  yw  diwinyddiaeth  Nicea  ond  ymgais  afiwj'dd- 
iannus  i  ddj'íod  â'r  ddau  syniad  gwahanol  hyn  i  un  canol- 
bwynt  {focus),  trw^'  geisio  gwneuthur  Duw  Natur  jm  un 
y  gallai  dyn  ddynesu  ato,  a  Duw'r  Gwaredwr  yn  anfeidrol 
ac  anorchfygol.  Ofer  hoUol  yw  pob  ymgais  i  berthynasu'r 
ddau  Fod  hyn  â'i  gilydd.  Nid  oes  a  fynno  Duw'r  galon 
mewn  un  modd  a  chreadigaeth  na  llywodraethiad  y  cyfan- 
fyd.  Gellir  casglu  mai  cywir  fyddai  iddo  ddywedyd, 
"  Mj'fi  a'r  Bod  Cudd,  dau  ydym."  Weithiau  sieryd  Mr. 
Wells  fel  pe  bai'r  Duw  a  addola yn  hollol  neutraljtviaga,t 
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y  Bod  Mawr.  Ond  mewn  rhai  mannau  â  mor  bell  a  haeru 
bod  Duw'r  ddynoliaèth  yn  bendant  o  elyniaethus  a  gwrth- 
ryfelgar  tuag  at  Dduw'r  Cread  !  Awgryma  hyn  yn  gynnil 
yn  ei  Ragymadrodd  fel  peth  posibl,  ond  gan  ei  adael  yn 
gwestiwn  agored  fel  mater  cymharol  ddibwys  ("  whether 
the  God  in  our  hearts  is  the  Son  of  or  a  rebel  against  the 
Universe,"  t.  xvii).  Ond  yn  nes  ymlaen  cawn  ef  wedi 
torri'r  ddadl.  "  Our  God  is,  we  feel,  like  Prometheus,  a 
rebel,  He  is  unfilial"  (t.  120  ;  cymh.  49,  gwaelod  y  ddalen.*) 

Nid  oes  dim  yn  newydd  yn  y  syniad  hwn.  Ceir  ef  gyda 
llawer  mwy  o  fanylder,  ond  wedi  ei  orlwytho  â  chwedlon- 
iaeth  doreithiog,  gan  y  blaid  hanner-Cristionogol  a  hanner- 
paganaidd  honno  yn  yr  ail  ganrif,  y  Gnosticiaid,  a  chan  yr 
hanner  Gnostic  Marcion,  yn  ogystal  a  chan  y  Manicheaid 
etc.  Wrth  gwrs  y  mae'n  hollol  anghyson  â'r  ddiwin- 
yddiaeth  Gristionogol,  a  haera  berthynas  hanfodol,  fewnol, 
dragwyddol,  yn  natur  ddyfnaf  pethau,  rhwng  Duw'r 
lachawdwr  a  Duw'r  Creawdwr.  Tadolaeth  a  Mabolaeth 
yw'r  prif  ymadroddion  a  ddefnyddir  i  osod  allan  y 
berthynas, — termau  sy'n  arwain  i  athrawiaeth  Origen 
ynglŷn  â'r  "  cenhedHad  tragwyddol."  Wrth  gwrs  nid 
yw'r  ymadroddion  hyn  ar  y  goreu  ond  iaith  ffigyrol  a  dynol 
i  osod  allan  berthynas  ysbrydol  sydd  yn  rhy  fawr  i  iaith. 
Ond  y  cwestiwn  ydyw,  onid  yd^rw  yn  cyfleu  gwirionedd 
sydd  yn  llawer  mwy  boddhaol  i  feddwl  ac  ysbryd,  yn 
gwneuthur  Uawer  mwy  o  gyfiawnder  â  fíeithiau  dyfnaf 
profiad  a  gwybodaeth,  ac  yn  Uawer  mwy  cynorthwyol  i 
fywyd  ymarferol,  na'r  ddeuoliaeth  amhosibl  honno  sydd 

*Cymharer  llyfr  diweddarach  Wells,  The  Undying  Fire,  "  lí  the 
God  in  my  heart  is  no  son  of  any  heavenly  father  then  is  he  Prom- 
etheus  the  rebel  "  (t.  115).  Atgofìr  ni  am  ddeuoliaeth  Huxley  yn 
ei  Romanes  Lecture  enwog.ond  maio  safbwynt  moeseg  ac  nidcreíydd 
y  sieryd  Huxley.  Deil  Huxley  fod  y  cread  yn  wrth-foesol  ac  mai 
dyn  yn  unig  sydd  yn  foesol,  a  bod  moesoldeb  yn  gynwysedig  mewn 
brwydr  yn  erbyn  cwrs  y  cread.  Ond  atolwg,  onid  plentyn  y  cread 
yw  dyn  ? 
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yn  gwneuthur  Duw  natur  a  Duw'r  galon  nid  yn  unig  yn 
fodau  annibynnol  a  gwahanol,  ond  yn  alluoedd  gelyn- 
aethus  i'w  gilydd,  yn  gwneuthur  y  Duw  yr  ydym  i'w 
addoli  yn  wrthryfelwr  yn  erbyn  y  Bydysawd  ei  hun,  yn 
erbyn  natur  derfynol  pethau  ?  Ai  ar  sylfaen  wacsaw  fel 
hyn  yr  ydym  i  adeiladu'r  "  grefydd  newydd  "  ? 

Nid  oes  eisiau  oedi'n  hir  gyda  syniad  mor  benchwiban- 

Ond  gelHd  yn  rhwydd  brofi  ei  fod  yn    anfoddhaol     yn 

athronyddol    ac   yn   grefyddol-     (1)  Yn    athronyddol,  ni 

ellir  goríîwys  ar  ddeuoliaeth  o'r  fath.     Ni  ellir  torri'r  byd- 

ysawd  yn  ddau  raegis  â  bwyell.     Y  mae  holl  reddfau  ein 

natur  resymol  yn  ein  sicrhau  mai  un  yw  bodolaeth  yn  y 

pén  draw,  a  rhaid  ei  fod  yn  y  gwaelod  yn  gwbl  ddwyfol 

neu'n  gwbl  ddieflig.     Ni  all  y  Duw  Da  ddyfod  i  fod  megis 

o  grombil  y  di-ddrwg  di-dda  tragwyddol  ac  amhlymiadwy. 

Os  yw'r  Duw  a  addolwn  yn  dda,  rhaid  bod  y  cyfanfyd  a 

roddodd  fod  iddo  (yn  ol  Wells)  yn  dda  a  dwyfol  hefyd. 

Rhaid  bod  yr  achos  o  leiaf  yn  ogyfuwch  a'r  eSaith.     Y 

mae'n  dilyn  o  hyn  na  ellir  derbyn  y  syniad  mai  "  bod  cudd," 

sef  dirgelwch  dudew  dibelydr  hollol,  yw'r  cread  o  ran  ei 

natur  derfynol.     "  Wrth  ei  fîrwj'thau  yr  adnabyddwch  " 

ef.     Y  mae  popeth  y  sydd  yn  ddatguddiad  o  hono-     Y 

mae'r  "  Bod  Cudd  "    yn  blaguro  i'r  golwg  ym  mhobpeth 

a  welwn,  a  wyddom,  ac  a  wnawn.     Rhyw  fwrlwm  o  eigion 

Ei  natur  yw  popeth  y  sydd,  ac  ni  all  y  flfynnon  fyrlymu 

heb  ddatguddio'i  natur.     Ymguddia  ym     mhopeth,     ond 

ymddatguddia  ym  mhobpeth  hefyd.      Gwyddom  fwy  am 

dano  nag  am  ddim  arall,  oblegid   "ynddo  Ef  yr  ydym   yn 

b^-w,  symud  a  bod."     "  Yn  Dy  oleuni  y  gwelwn  oleuni." 

"  Fy  hoU  fíynhonnau  sydd  ynot  Ti."     Ni  all     deuoHaeth 

hollol   nac    agnosticiaeth     Iwyr     fodloni'r     rheswm  ath- 

ronyddol. 

(2)  Yn  grefyddol,   hefyd,   nid  3^'r  gwahaniad  rhwng 
y  "  Bod  Cudd"  a  "  Duw'r  Galon  "     yn  foddhaol.     Nid 
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dibwys  ydyw  i  grefydd  ymarferol,  fel  yr  awgryma  Mr. 
Wells,  pa  un  ai  mab  ai  ynteu  bod  gwrthryfelgar,  anfabaidd, 
yw  Duw'r  lachawdwr  yn  Ei  berthynas  â'r  cyfanfyd-  Y 
mae  crefydd  brofiadol  yn  gorfîwys  ar  yr  ymdeimlad  ein 
bod  wrth  grefydda  yn  ymwneud  â'r  gallu  terfynol  sy'n 
llywodraethu'r  cyfanfyd,  ein  bod  mewn  cymundeb  â  natur 
ddyfnaf  pethau,  ac  nid  â  rhyw  ail  Fod  neu  is-Dduw  sy'n 
sefyll  rhyngom  â'r  Dirgelwch  Mawr.  Dyna  a  rydd  inni 
hyder  gobeithgar  yn  y  frwydr  yn  erbyn  pechod  ac 
anghyfiawnder, — y  grediniaeth  fod  pwerau'r  cread  o  blaid 
y  da  ac  yn  erbyn  y  drwg,  fod  "  y  sêr  yn  eu  graddau  yn 
ymladd  yn  erbyn  Sisera,"  ac  y  bydd  i  ddaioni  enniU  y 
dydd  yn  y  pen  draw.  Y  mae  Mr.  Well  syntau  yn  dra 
optimistaidd  yn  ei  lyfr,  gan  y  cred  fod  y  Duw  milwrol, 
Capten  ein  hiachawdwriaeth,  yn  ymladd  o  blaid  y  da,  ac 
y  bydd  iddo  yn  y  diwedd  arwain  y  ddynoliaeth  i  fuddugol- 
iaeth  fawr  (er  eng.  t.  114)-  Ond  atolwg  ar  ba  dir  y  cred 
y  bydd  iddo'n  harwain  i  fuddugoliaeth,  os  "  gwrthryfelwr 
yn  erbyn  y  cyfanfyd  "  ydyw  ?  Pa  fodd  y  gall  warantu 
buddugoliaeth  i'r  Hwn  sydd  mewn  gwrthryfel  â  natur 
derfynol  pethau,  y  "  Veiled  Being  of  Fate  "  fel  y  geilw  Ef 
unwaith  (t.  128)?  Faint  haws  fydd  hyd  yn  oed  "  Duw'r 
lachawdwr  "  o  ymladd  yn  erbyn  Ffawd  ?  Byddai  cystal 
iddo  Ef  ac  i  ninnau  daro'n  pen  yn  erbyn  y  mur  ag  ymladd 
yn  erbyn  cyfansoddiad  anhyblyg  y  cread.  Y  gwir  yw 
nid  oes  un  sail  yn  niwinyddiaeth  Mr.  Wells  i'w  optimist- 
iaeth  radlon-  Nid  oes  un  sail  i'w  grediniaeth  obeithgar 
ym  muddugoliaeth  daioni  os  nad  yw  ein  Capten  dwyfol 
mewn  cynghrair,  o  leiaf,  â  phwerau  eithaf  y  bydysawd, 
os  had  yw  "  Duw'r  lachawdwr  "  yn  un  mewn  ewyllys  a 
bwriad  â  "  Duw'r  Creawdwr."  Heb  hyn,  nid  yw  ein 
hyder  optimistaidd  yn  ddim  byd  mwy  sylweddol  na  gwe 
pryi  copyn  yn  hongian  ar  y  brigyn  ysgafn,  neu  enfys  dlos 
ar  gefn  y  niwl  annelwig.  Gymaint  yn  fwy  boddhaol  na 
deuoliaeth  "  Y  Bod  Cudd  "  a  "  Duw'r  Galon  "  yw  unol- 
iaeth  Tad  a  Mab  yn  y  ddiwinyddiaeth  Gristionogol !     "  Y 
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Tnae'r  Tad  yn  caru  y  Mab    ac  Efe  a  roddodd    bob  peth 
yn  Ei  law  Ef"     "  Myfi  a'r  Tad  un  ydym." 

IV. 

(2)  Duw  Meidrol.  Y  mae'n  dilyn  o'r  hyn  a  ddywedwyd 
€Ìsoes  mai  Duw  meidrol  yw  Duw  Mr.  Wells,  ac  nid  oes 
dim  y  mae'n  fwy  pehdant  ynglŷn  ag  ef  na  hyn.  Ac  nid 
yn  unig  y  mae'n  feidrol,  ond  wj^nebir  Ef  gan  fod  mwy  nag 
Ef  ei  hun,  sef  "  y  Bod  Cudd,"  y  tardd  ohono  ac  y  mae 
mewn  gwrthryfel  yn  ei  èrbyn.  Nid  yw'n  dragwyddol  na 
hollalluog  na  hollbresennol  na  holl-ddoeth.  Y  mae  mewn 
amser,  ond  nid  yw  mewn  gofod.  Daeth  i  fod  mewn  amser, 
ac  fel  popeth  mewn  amser  y  mae'n  tyfu.  "  Rhywle  yng 
ngwawr  dynoHaeth  bu  iddo  ddechreuad,  deffroad,  ac  fel 
y  tyf  y  ddynoliaeth  tyf  yntau  "  (t.  73)- 

Nid  yw  hyn  chwaith  yn  newydd.  Dysgwyd  y  syniad 
o  feidroldeb  Duw  gan  J.  Stuart  Mill,  William  James, 
Howison,  F.  C.  S.  Schiller  ac  eraiU,  mewn  modd  llawer 
mwy  rhesymol  ac  athronyddol  na  Mr.  Wells,  er  mewn 
modd  nad  ystyriaf  yn  foddhaol.  Credaf  innau  fod  yna 
elfen  bwysig  o  wirionedd  yn  y  syniad  o  feidroldeb  Duw, 
ond  meidroldeb  yn  codi  o  hunan-gj^yngiad  gwirfoddol 
Duw  Ei  Hun  fel  bod  moesol  a  rhesymol  ac  nid  o  gyfyngiad 
a  wthir  arno  megis  o'r  tu  allan  gan  ryw  alluoedd  neu 
amodau  sydd  yn  bod  yn  annibynnol  arno.  Ni  fedr  hyd 
yn  oed  Duw  beri  fod  dau  a  dau  yn  bump,  na  gwneuthur 
du  yn  wyn  ar  yr  un  pryd  ag  y  mae  yn  ddu,  na  dywedyd 
<:elwydd,  na  threisio  ewyllys  rydd  Ei  ddeiliaid  moesol, 
heb  ar  yr  un  prj^d  wadu  Ei  natur  Ei  hun  a  throi'r  cread  yn 
drybUth  diystyr.  Mewn  pennod  flaenorol  ar  "HoUallu- 
owgrwydd  Duw  "  ymhelaethais  ar  hyn,  a  dadleuais  yn 
•erbyn  y  syniad  o  anfeidroldeb  di-amod,  dansoddol.  Ond 
y  mae  hyn  oU  yn  wahanol  iawn  i  syniad  amrwd  Mr.  Wells 
am  feidroldeb  Duw.  O'm  rhan  i,  teimlaf  fwy  o  ddiddordeb 
ac  o  dyniad  tuag  at  yr  hyn  a  eilw  "  y  Bod  Cudd  "    nag  y 
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teimlaf  tuag  at  y  dwarf  o  Dduw  sydd  ganddo  i'w  gynnyg 
inni.  Gwir  y  deil  fod  ei  Ddûw  ef  bob  amser  wrth  law  i'n 
helpu-  "  Y  mae  mewn  cyffyrddiad  â  phawb  a'i  hamgyff- 
red  "  (t.  73),  ac  yn  barod  i  estyn  cymorth  iddynt  ym 
mrwydrau  b^oyyd.  Ond  nid  oes  sail  ddigonol  i'r  gwirionedd 
cysurlawn  hwn  yn  niwinyddiaeth  Mr.  Wells.  Oblegid 
os  nad  yw  Duw  yn  holl-bresennol,  pa  fodd  y  gall  Mr.  Wells 
warantu  Ei  fod  wrth  law  fel  cyfaiU  pan  fo'i  angen  arnaf  ? 
Y  mae  apostol  y  "  grefydd  newydd  "  am  fanteisio  ar  holl 
'werth  ymarferol  athrawiaeth  hoU-bresenoldeb  Duw  tra'n 
gwrthod  yr  athrawiaeth  ei  hun. 

(3)  Personoliaeth  a  hunan-fodolaeth  Duw-  A  yw'r  Duw 
hwn  yn  meddu  ar  fodolaeth  annibynnol,  gwreiddiol,  a 
gwrthrychol  ynddo'i  hun,  ai  ynteu  rhyw  adlewyrchiad  o 
feddwl  dyn  neu  ddyheadau'r  ddynohaeth  ydyw  ?  Ym- 
ddengys  i  mi  fod  Mr.  Wells  yn  sigledig  ac  ansicr  ar  y  mater 
pwysig  hwn.  Weithiau  dywed  yn  bendant  fod  Duw'n- 
Berson.  Yn  wir,  dywed  ar  y  tudalen  gyntaf  o'i  Ragymad- 
rodd  mai  cnewyllyn  ei  lyfr  yw  cred  ddofn  mewn  Duw 
personol  a  chyfeillgar.  "  Y'  mae  ganddo  gymhelHon 
\motives),  nodweddion,  amcanion "  (t.  22).  Gelwir  Ef 
"  ein  brenin,"  "capten "  "  cyfaill."  Y  mae  yn  ein 
teimlo  ac  yn  ein  hadnabod  (67).  "  His  nature  is  of  the 
nature  of  thought  and  will  "  (72).  A  cheir  nifer  o  ddywed- 
iadau  cyffelyb.  Y  mae'r  mynegiadau  hyn  yn  foddhaol 
a  derbyniol  hoUol,  os  yw  Mr.  Wells  o  ddifrif  gyda  hwynt 
ac  nid  yn  chwarae  â  geiriau. 

Ond  yn  wasgaredig  drwy'r  llyfr  ceir  mynegiadau  sy'a 
awgrymu  mai  rhyw  adlewyrch  o  feddwl  y  ddynoHaeth 
ydyw  Duw,  ac  nad  oes  iddo  fodolaeth  wrthrychol  ac 
annibynnol  ar  ddynion.  Neu  o  leiaf  awgrymir  yn  gUr 
mai  3'ng  nghalonnau  dynion  y  genir  Ef-  Sonia  am  "  ein 
.syniad  am  Dduw  fel  bod  anfarwol  yn  codi  allan  o  ddyn  " 
(101).  Geilw  Ef  "  this  adventurer  out  of  the  heart  of  man. 
that  we  call  God  "  (120).     "  Rhywle  yng  ngwawr^dynol- 
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iaeth  bu  iddo  ddechreuad,  deffroad,  ac  fel  y  tyf  dynol- 
iaeth  tyf  yntau "  (73)-  Beth  a  feddylir  o  frawddegau 
amwys  fel  y  rhain  ?  Gwell  peidio  â  chyffwrdd  â'r  niater 
o  gwbl  na'i  g^-ffwrdd  mewn  ffordd  mor  ysgafn  â  hyn.  Pa 
un  ai  "  dechreuad  "  ai  "  deffroad  "  y  mae  am  inni  ei 
gymryd  o  ddifrif  ?  Oblegid  nid  cyfystyron  mohonynt. 
Os  y  blaenaf,  yna  yng  ngwawr  dynoliaeth  y  daeth  Duw  i 
fod  gyntaf.  Os  yr  ail,  yna  yr  oedd  yn  bodoli  yn  flaenorol 
i  ddyn  ac  yn  annibjmnol  arno,  ond  iddo  ddeffro  o'i  gwsg 
yng  ngwawr  dynoliaeth !  Gwell  gennj^m  "  or-fanyliad 
afiach  "  Nicea  na  ffiloreg  llymrig  fel  hyn.  "  He  is  the 
undying  human  memory^  the  increasing  human  wiU.  " 
Felly  nid  yw  Duw  ond  enw  arall  ar  ddyn  neu'r  ddynoliaeth. 
"  With  our  eyes  he  looks  out  upon  the  universe  he  invades  ; 
with  our  hands,  he  lays  hands  upon  it "  (73).  "  Pwrpas 
cyntaf  Duw  ydyw  cyrraedd  gwybodaeth  ghr,  gwybodaeth 
fel  moddion  i  fwy  o  wybodaeth,  a  gwybodaeth  fel  moddion 
i  allu.  I  hynny  rhaid  iddo  ddefnyddio  llygaid  a  dwylo 
ac  ymenyddiau  dynol"  (117).  A  yw  Ef  yn  dibynnu  yn 
hollol  ar  ddyn  am  Ei  wybodaeth  ?  Ai  dwylo  a  Uygaid 
dynion  yn  unig  sy'n  casglu  gwybodaeth  iddo  ?  Oni  ŵyr 
Ef  ddíni  ond  a  ŵyr  dynion  ?  Ós  felly,  pa  fodd  y  gall  Ef 
mw\-ach  fod  yn  Berson  yn  y  rhif  unigol  ?  Mewn  Uchel 
Galtìniaeth  Duw  sydd  yn  gwneuthur  popeth,  ac  nid  yw  ein 
gweithgarwch  ni  ond  rhith-ymddangosiad  ;  ond  yma  ein 
gweithgarwch  ni  yn  unig  (gelhr  casglu)  sydd  yn  real  ac 
eiddo  Dûw  yn  ültision-  Deffiniodd  Schleiermacher  grefydd 
fel  "  ymdeimlad  o  ymddibyniaeth  hollol  ar  Dduw,"  ond 
yma,  Duw  sj^dd  fel  pe'n  ymddibynnu'n  hollol  ar  ddyn. 

Oddiwrth  y  brawddegau  uchod  a  llawer  o  rai  cyffelyb, 
ymddengys  i  mi  mai  rhyw  Fod  annelwig,  diflannol,  di- 
sylwedd  yvi  hwn,  a  enir  yng  nghalon  dyn,  ac  na  ẃyr  neb  a. 
oes  iddo  breswyl  neu  standing  yn-y  cread  oddi  allan.  Ancdd 
gweled  ei  fcd  yn  ddim  mwy  na  chysgod  gwelw  ein  meddwl 
ni  ein  hunain  yn  cael  ei  dafiu  allan  o  hcncm  i'r  gwagle  a' 


"234  CRIST  A  GWAREIDDIAD. 

bersonoli  gan  ein  dychymyg  .     Y  mae  ei  bersonoliaeth  yn 
ymgolli  yn  y  niwl  tèneu,  ac  ni  ellir  gweddîo    arno    na'i 
addoli  o  ddifrif.     Ond  tystiolaeth  yr  holl  grefyddau     (ac 
nid  Cristionogaeth  yn  unig)  ydyw  bod  yn  rhaid  i  ysbryd 
dyn  wrth  Dduw  gwrthrychol,  ac  nid  rhyw  feddylddrych 
tumewnol  yn  unig.   "  If  there  is  anything  that  a  vigorous 
leligion  f ears  more  than  another  it  is  subjectivity. . .  .To 
present  man  with  a  looking-glass  wiU  certainly  not  meet 
the    case."  *     Mewn  un  man  o'i  lyfr,  yn  neilltuol,  pwys- 
leisia  Mr.  Wells  ei  hun  hyn  mewn  modd  campus  (t.  98 — 
101)-     Dangos  y  mae  wendid  safie  anffyddwyr  fel  Metch- 
nikofí  a  McCabe,  sydd  â  syniad  uchel  ganddynt  am  amcan 
b^rwyd,    fel   gwasanaeth    anhunangar    a    dyngarol.     Beth 
3^'r  gwahaniaeth  rhyngddynt  a'r  rhai  sydd  wedi  darganfod 
Duw  ?     Etyb  Mr.  Wells  fod  yr  anffyddiwr  dyngarol  yn 
dibynnu'n  unig  ar  ei  ewyllys  da'i  hun,  heb  safon  neu 
gyfeirnod  gwrthrychol,  gan  ymddiried  yn  ei  gymhellion 
á'i  adnoddau  moesol  ei  hun.     Nid  oes  ganddo  fíynhonnell 
nerth  y  tu  allan  i'w  deimladau  hygar  ei  hun  ;  llefara'i  gyd- 
wybod  gyda  llais  nad  oes  dim  i'w  hategu  oddi  allan    iddo 
ei  hun,  ac  nid  oes  ganddo  neb  i'w  wylio  yn  ei  gwsg.      Yn 
y  tudalennau  hyn  cawn  Mr.  Wells  ar  ei  oreu.     Pe  safai  ar 
dir  mor  gadarn  â  liyn  o  hyd,  da  fyddai.     Ond  heb  ym- 
wybod  iddo'i  hun  llithra  o'r  graig  safadwy  hon  i  gors  sig- 
ledig  subjeciẁity,  ac  yr  ydym  yn  ei  goUi.     Yn  wir,  yn  y 
pen  draw  y  mae'n  amhosibl  iddo  ddiogelu  gwrthrycholdeb 
{objeciẁiiy)  ei  Dduw  heb  iddo'i  wneuthur  yn  un  â  Duw'r 
Cread  a  Rhagluniaeth.     Nid  oes  un  safon  wrthrychol    a 
therfynol  i    grefydd  a  moesoldeb  y  tu  yma  i'r  Duw  tra- 
gwyddol  a  osododd  i  lawr  sylfeini'r  byd  ac  a'i  cynnal  â  gair 
ei  nerth, — yr  Hwn,  yn  .ol  Mr.  Wells,  nid  oes  a  fynnom  ag 
Ef.  "  Ti,  Arglwydd,  fuost  yn  breswylfa  i  ni  ym  mhob  cen- 
hedlaeth.     Cyn  gwneuthur  y  mynyddoedd,  a  llunio  ohonot 
y  ddaear  a'r  bj'd  ;    ti  hefyd  wyt  Dduw,  o  dragwyddoldeb 

^     The  Necessity  of  Chrisi,  by  W.  E,  Orchard,  D.D.,  p.  47. 
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liyd  dragwyddoldeb."  Yr  un  i'r  Salmydd  yw  Duw'r 
Creawdwr  a  Duw'r  Galon.  Eu  gwahanu  yw  camgymeriad 
mawr  Mr.  Wells,  ac  yn  y  gwahaniad  y  gorwedd  ei  anhawster 
i  ddiogelu'n  effeithiol  "  wrthrycholdeb  "  y  Duw  sy'n 
wrthrych  ei  ffydd. 

Ni  chaniatâ  gofod  imi  nodi  diffygion  eraiU  ei  ddiwinydd- 
iaeth.  Nodaf  un  yn  fyr.  Duw  heb  Ragluniaeth  sydd 
ganddo-  Gwawdia'r  syniad  o  Ragluniaeth,  a  dywed  nad 
oes  gan  Dduw  un  "  control  of  phenomena.  "  Oni  ddaeth 
i'w  feddwl  fod  gan  hyd  yn  oed  y  gwannaf  o  ddynion,  a 
hyd  yn  oed  y  march  a'r  ci,  rjrw  gyniaint  o  "  controí  of 
phenomena  "  ?  Y  mae'r  asyn  pan  fo'n  llusgo  llwyth  o 
îo,  a'r  ci  pan  fo'n  arwain  y  defaid  i'r  gorlan,  yn  arfer 
^'  control  of  phenomena."  A  beth  am  yr  amaethwr  pan 
arddo'r  tir,  a'r  gwyddonydd  pan  ddalio'r  trydan  yn  farch 
i'w  gerbyd,  a  phan  goncro'r  elfennau  ?  Ond  yw  pob 
person  rhesymol  yn  rhagluniaethu  yn  barhaus  ?  Ac  a 
yw'r  Duw  "  meidrol  "  hwn  yn  fwy  meidrol  na  dyn.ac 
anifail  ?  Na  allwn  barchu  bod  o'r  fath.  Nid  yw  Duw 
mo'r  aneffeithiol  a  hyn  o  fawr  werth  i  ddyn.  Ond  credwn 
ni  mewn  Duw  sydd  yn  gallu  Uywodraethu  a  goruwchlyw. 
odraethu  cwrs  pethau  yn  Ei  fyd  Ei  hun,  er  parchu  ohono 
■ddeddfau  Ei  gread  ac  ewyllys  rydd  Ei  ddeiliaid.  Yn  wir 
yn  y  mwyafrif  mawr  o  grefyddau'r  byd  cred  dynion  eu  bod 
yn  ymwneuthur  â'r  gallu  neu'r  galluoedd  terfynol  sydd 
yn  llywodraethu'r  bydysawd. 

Na,  na,  Mr.  Wells,  ni  wna'r  "  grefydd  newydd  "  hon 
mo'r  tro'n  wir.  Y  mae'n  rhy  fach  ac  eiddil  i  gwrdd  â 
gofynion  bywyd  ac  i  wneuthur  c^ŵawnder  â  mawredd  y 
cread.  Fel  y  dywedodd  un  beirniad  enwog  am  "  Excursion" 
Wordsworth,  "  This  will  never  do,"  felly  yn  fwy  cyfeithlon 
gellir  dywedyd  am  wibdaith  y  llenor  hwn  i  fyd  diwinydd- 
iaeth.  Ofnaf  yn  wir  mai  cheap  triỳ  yw'r  excursion  hon. 
Wedi  bod  yn  chwarae  ar  lan  y  Uyn  gyda  Mr.  Wells,  nid 
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heb  beth  pleser,  dywedaf  yn  fy  nghalon,  "  Beth  am  yr 
awr  cawn  fynd  i'r  môr  "  !  Hiraethaf  am  ymdaith  i  lan 
y  môr  yng  nghwmni  Esaia  a  Jeremia,  íoan  a  Paul, 
Origen  ac  Awstin,  Luther  a  Calfin,  Wesley  a  Neẅman, 
Westcott  a  Dale.  A  chofiaf  am  eiriau  syml  ond  mawr- 
eddog    Pantycelyn  : 

"  Mae'r  iachawdwriaeth  fel  y  môr 

Yn  chwyddo  byth  i'i  lan, 
Mae  3-nddi  ddigon  digon  byth 

I'r  truan  ac  i'r  gwan." 

Llawenychwn  weled  Mr.  Wells  â'i  wyneb  tua'r  goleu. 
Ond  na  fydded  iddo  gamgymryd  llwyd-oleu'r  lleuad  am 
oleuni'r  haul,    na'r  pydew   am  y  cefnfor. 


NODIAD  AM  LYFRAU  AR  ADRAN  III. 

I'r  neb  a  fynno  astudio  problem  y  bod  o  Dduw  o  safbwynt  athron- 
iaeth  cymeradwyaf  y  tri  llyfr  meistrolgar,  The  Realm  of  Ends  James 
Ward  (19Í 1)  ;  The  Idea  of  God  in  the  light  of  recent  philosophy  A.  S. 
Pringle-Pattison  (1917)  ;  Moral  Values  and  the  Idea  of  God  W.  R. 
Sorley  (1918)  ;  ac  yn  Gymraeg  lyfr  llai  ei  faint,  Dtiw,  Ei  Fodolaeth 
a'i  Natur  T.  Rees  (1910).  O  safbwynt  diwinyddiaeth  Gristionogol, 
The  Christian  Doctrine  of  God  W.  N.  Clarke.  (1909). 


Adran  IV. 
Am  Grist. 


"  If  Shakespeare  was  to  come  into  this  room,  we  should  all  rist 
up  to  meet  him  ;  but  if  that  person  [  Jesus  Christ]  was  to  come  into 
it,  we  should  all  íall  and  try  to  kiss"  the  hem  of  His  garment." — 

Charles  Lámb. 

*  *         *         * 

"  I  say,  the  acknowledgment  of  God  in  Christ 
Accepted  by  thy  reason,  solves  for  thee 
AU  questions  in  the  earth  and  out  oí  it." 

R.  Browning, 

Üf  *  Hli  Hf 

"  That  òne  Face,  íar  írom  vanish,  rather  grows, 
'       Or  decomposes  but  to  recompose, 

Become  my  universe  that  feels  and  knows." 

R.  Browning. 

*  *  m  w 

"  Yea,  through  life,  death,  through  sorrow  and  through  sinning,, 
Christ  shall  suíîice  me,  for  he  hath  sufSced  ; 

Christ  is  the  end,  for  Christ  was  the  beginning, 
Christ  the  beginning,  for  the  end  is  Christ." 

F.  W.  H.  Myers, 


PENNOD    IX. 


lESU'R    EFENGYLAU.* 

I 

Iesu  Grist  yw  enaid  a  chanolbwynt  y  grefydd  Gristionogol- 
Bu  i  Grist  trwy'r  canrifoedd  le  sylfaenol  yn  y  profiad  Crist- 
ionogol  ac  yn  niwinyddiaeth  yr  Eglwys-  O'i  gwmpas 
ymgasglodd  pentwr  o  gredöau,  athrawiaethau  a  chyfun- 
drefnau  diwinyddol,  cynnyrch  myfyrdod  yr  Eglwys  ar 
ystyr  ac  arbenigrwydd  digymar  Ei  Berson  fel  Datguddiwr 
Duw  a  lachawdwr  dyn. 

Ond  yn  ystod  y  blynyddoedd  diweddaf  cododd  ym- 
deimlad  ym  meddyliau  llawer  o  bobl  fod  perigl  cuddio 
lesu'r  Efengylau  o'r  golwg  o  dan  y  cruglwyth  o  gredöau 
ac  athrawiaethau,  y  rhai  sydd  (fel  y  tybir)  yn  gor-lwytho 
llestr  y  ffydd  â  thermau  uchanianol  ac  â  syniadau  dan- 
soddol  na  anwyd  mohonynt  yn  awyrgylch  y  Testament 
Newydd,  ond  a  saernîwyd  yn  awyrgylchoedd  estronol 
athr^niaeth  Groeg,  gwleidiadaeth  Rhufain,  ysgolheig- 
iaeth  gor-gywrain  yr  ysgolwyr,  ac  eglwysyddiaeth  gor- 
honiadol  y  rhai  a  dybient  fod  ganddynt  allweddau  gwir- 
ionedd  anffaeledig.  Dechreua  Hatch  ei  Hibbert  Lectures 
adnabyddus  gyda'r  geiriau,  "  It  is  impossible  for  anyone, 
ẅhether  he  be  a  student  of  history  or  no,  to  fail  to  notice 
a  difference  of  both  form  and  content  between  the  Sermon 

*Yr  Efengylau  Synoptaidd  (Math.  Mc.  a  Luc)  yn  unig  a  ddefnyddir 
3^1  y  bennod  hon,  oddieithr  mewn  un  neu  ddau  o  fannau  Ue  y  cyfeirir 
yn  benodol  at  y  Bedwaredd  Eíengyl  (loan).  Cydnebydd  bron  pob 
ysgol  o  feimiaid  nad  hanes  yn  yr  ystyr  fanwl  a  geir  yn  y  Bedwaredd 
Efengyl,  ond  cyfuniad  o  hanes  a  dehongUad,  ffrwyth  myfyrdod 
meddwl  cyfriniol  ar  yr  hanes.  Credaf  fod  yr  Efengyl  amhrisiadwy 
hon  yn  gwneuthur  mwy  o  gyfiawnder  â  rhai  arweddau  ar  berson  a 
dysgeidiaeth  Crist  na'r  Efengylau  Synoptaidd,  fel  y  dangosir  yn 
niwedd  y  bennod  hon.  Ond  dyüd  bod  yn  ochelgar  rhag  ei  defnyddio 
mewn  modd  anfeimiadol  fel  íîynhonneíl  hanes. 
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on  the  Mount  and  the  Nicene  Creed The  one  belongs 

to  a  world  of  Syrian  peasants,  the  other  to  a  world  of  Greek 
philosophers."*  A  rhaid  cydnabod  bod  gwahaniaeth 
dirfawr,  ar  yr  olwg  gyntaf  o  leiaf,  rhwng  Crist  y  credöau 
a  lesu'r  Efengylau- 

Yr  ymdeimlad  hwn  ddarfod  i'r  Eglwys  yn  ei  diwinydd- 
iaeth  deithio  ymhell  oddiwrth  symlrwydd  lesu'r  Efengyìau, 
a'r  syniad  bod  y  cam  cyntaf  oddiwrtho  i'w  weled  eîsoes  • 
yn  Epistolau  Paul,  dyna  barodd  godi'r  cri  a  fu  mor  boblog- 
aidd  hyd  yn  gymharol  ddiweddar,  "  Yn  ol  at  Grist," — 
heibio'r  credôau  a'r  cyfundrefnau,  heibio'r  traddodiadau 
a'r  dylanwadau  estronol,  heibio'r  diwinyddion  a  hj^d  yn 
oed  yr  apostolion,  yn  ol  at  Fab  y  Saer,  Proffwyd  Nasareth, 
Mab  y  Dyn,  Merthyr  Calfaria.  Cefnogwyd  y  mudiad  hwn 
gan  ysbryd  hanesyddol  yr  oes,  a  gais  fyned  yn  ol  hyd  y 
mae'n  bosibl  at  lygad  y  ffynnon  i  astudio  ffeithiau  hanes 
■ýn  én  tarddiad,  cyn  i  draddodiadau  disail  eu  llygru^  €U 
llurgunio,  neu  ychwanegu  atynt.  Ac  nid  oes  amheuaeth 
na  wnaeth  y  mudiad  "  yn  ol  at  Grist  "  wasanaeth  gwerth- 
fawr  trwy  ysgubo  ymaith  beth  o  Iwch.y  canrifoedd  a  dat- 
guddio  o'r  newydd  yr  lesu  hanesyddol,  ac  felly  arwain 
pobl  yn  ol  at  ffynhonnell  eithaf  y  ffydd  Gristionogol  ym 
mherson  a  bywyd  lesu  Grist. 

Ond  nid  yw'r  dasg  o  ddod  o  hyd  i  lesu  hanes  yr  un  mor 
rhwydd  ag  yr  ymddengys  i'r  anhyddysg.  Tuedd  hyd  yn 
•  oed  yr  ysgolheigion  ydyw  darganfod  yn  yr  Efengylau  y 
darlun  arbennig  hwnnw  o  lesu  ag  sydd  yn  cyfateb  i'w 
cyndybiau  diwinyddol,  ac  nid  hawdd  penderfynu  pa  un 
o'r  darhmiau  amrywiol  sydd  yn  fwyaf  ffyddlon  i'r  gwr- 
eiddiol.  "  The  eye  sees  what  it  brings  with  it  the  power 
to  see."     Heblaw  hynny  deuthpwyd  i  weled  nad  oedd 

*Tke  Influence  of  Greeh  Ideas  and  Usages  upon  the  ChrisHan  Chnrch 
iHibbert  Leciures  1888),  p.  1. 
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lesu'r  Efengylau  yn  agos  mor  syml  ac  y  tybiwyd  ei  fod 
gan  y  rhai  a  godasant  y  cri  "  Yn  ol  at  Grist," — nid  am  fod 
Ei  gymeriad  yn  gymleth  a  throellog,  ond  am  y  gwelwn  yn 
awr  f  od  Ei  feddwl  i  raddau  mawr  wedi  ei  drwytho  yn  syniad- 
au  Ei  oes  a'i  wlad,  a'i  fod  yn  Uefaru  am  dano'i  Hun  mewn 
termau  Iddewig  ac  apocalyptaidd  ag  yr  oeddys  fel  pe 
wedi  colli'r  allwedd  i'w  hystyr.  Os  yw'r  hen  gredöau  yn 
dehongli  Crist  yn  nhermau  athroniaeth  Groeg  ("  hanf  od  " 
neu  "  sylwedd,"  "  natur,"  "  person,"  &c.)  sydd  erbyn 
hyn  i  raddau  helaeth  wedi  myned  yn  ddieithr  a  diystyr,  y 
mae'r  Efengylau  hwythau  yn  Ei  ddarlunio  mewn  termau 
Iddewig  ("  Mesîa,"  "  Mab  y  Dyn,"  &c.)  sydd  efallai'n  fwy 
dieithr  byth  i  feddwl  a  phrofiad  yr  ugeinfed  ganrif,  term- 
au  a  ragdj^biant  wybodaeth  weddol  fanwl  o  hanes  dat- 
blygiad  syniadaeth  Iddewig  am  ganrifoedd  cyn  Crist,  cyn 
y  gallwn  lawn  werthfawrogi  eu  hystyr  a'u  grym.  Ni 
ellir  cymryd  yn  ganiataol  fod  lesu'r  Efengylau  yn  fwy 
syml  i  ni  heddyw  na  Christ  y  credöau- 

Anghofio  hyn  fu  camgymeriad  mawr  yr  "  ysgol  rydd-" 
frydig  "  o  ddiwinyddion,  a  gynrychiolir  gan  ysgolheigion 
diweddar  fel  Pfleiderer,  Wellhausen,  Harnack,  Schmiedel, 
a  llawer  eraill,  yn  bennaf  yn  yr  Almaen.  Yn  eu  hymgais 
i  fyned  y  tu  ol  i  Grist  diwinyddiaeth  a  thraddodiad  at  lesu 
hanes,  tueddai'r  ysgolheigion  hyn  i  or-symleiddio'r  brob- 
len  trwy  wrthod  pob  elfen  yn  yr  hanes  a  ymddangosai 
iddynt  hwy  yn  ddieithr,  goruwch-naturiol  ac  anodd  ei 
chysoni  â  chyndybiau  rhesymoliaeth  ddiweddar.  Yn 
ddiarwybod  iddynt  •  eu  hunain  tueddent  i  fesur  lesu'r 
Ef engylau  wrth  linyn  mesur  y  bedwaredd  ganrif  ar  bymtheg, 
barnent  Ef  wrth  safonau'n  cyfnod  ni-  Anwybyddent  i 
raddau  mawr  y  lliwiau  Hebreig  sydd  i'r  darlun  efengylaidd 
o  lesu,  a  phaentient  Ef  yn  Uiwiau'r  oes  hon.  Popeth  yn 
yr  hanes  na  ellid  ei  ífitio  i  mewn  i  ffurf-feddyliau  rheolaidd 
rhes^Tnoliaeth  ddiweddar,  priodolid  ef  i  ddylanwad  diw- 
inyddiaeth  Paul  a'r  Eglwys  fore  ar  yi  efengylwyr.     Beth 
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bynnag  yn  yr  Efengylau  a  dybid  oedd  yn  adlewyrchu'r 

dylanwad  hwnnw  yr  oedd  yn  rhaid  ei  wrthod,  fel  cynnyrch 

adfyfyrdod  diweddarach  yr  Eglwys  ar  berson  Crist  yn 

hytrach  nag  fel  hanes  pur.     Nid  hanes  pur  ond  hanes  yn 

gymysg  â  diwinyddiaeth,  dyna  a  welai'r  beirniaid  hyn  yn 

y  cofnodiad  efengylaidd  ;     a  mawr  fu'r  cywreinrwydd,  y 

medr  a'r  manylwch  a  ddefnyddid  er  ceisio  dadansoddi'r 

Efengylau  a  gwahanu'r  ddwy  elfen  hon  oddiwrth  ei  gilydd, 

megis  y  dansodda'r  fferyllydd  ddwfr,  gan  wahanu'r  hydro- 

gen    oddiwrth    yr  oxygen.      Ond    rhaid    ychwanegu    bod 

fferylliaeth  y  beirniaid  hyn,  er  yn  amcanu    at     fod  yn 

wyddonol,  yn  fynych  yn  dra  mympwyol  a  phenrhydd. 

Neu  i  newid  y  ffigur,  defnyddient  y  siswrn  yn  bur  hael, 

gan  dorri  allan  o'r  cofnodiad  efengylaidd  bopeth  oedd, 

fel   y   tybient,    yn    adlewyrchu    diwinyddiaeth    Paul    a'r 

Eglwys  fore.     Trwy  gymorth  y  siswrn,  Uwyddasant  i  osod 

o'n  blaen  bortread  o  lesu  Grist  fel  proSwyd  a  dysgawdwr 

moesol  yn  unig,  bron  ar  lun  a  delw  athro  coleg  yn  ein  dydd- 

iau  ni,  gyda  chyffyrddiad  o'r  dyngarwr  a'r  diwygiwr,  a  dim 

yn    rhagor.     Nid  oedd  le  mwyach  i  Grist  fel  Cyfryngwr, 

Achubwr  a  Barnwr.     Nid  Crist  Ei  Hun  oedd  yn  bwysig,  ond 

Efengyl  y  Deyrnas  a  bregethwyd  ganddo,  y  newyddion 

da  am  Dadolaeth  Duw,  Ei  gariad  at  ddynion,  Ei  barod- 

rwydd  i  f addeu  pechodau,  ac  am  werth  anfeidrol  pob  enaid 

dynol  yng  ngolwg  Duw.     Y  mynegiant  mwyaf  cryno  o'r 

syniad  hwn  yw  eiddo  Harnack  yn  y  datganiad  adnabyddus^ 

"  Y   mae  a  fynno'r  Efengyl,   fel  y  cyhoeddwyd  hi  gan 

lesu,  â'r  Tad  yn  unig  ac  nid  â'r  Mab."*     Aiff  Wrede  a 

Wellhausen  ym  mhellach  na  Harnack,  gan  wadu  i  lesu 

erioed  honni  mai  Ef  oedd  y  Mesîa.     Fel  y  dywed  un  am 

Grist  yr  ysgol  hon,  "He  is  little  more  than  the  T.  H.  Green,. 

or,  better  still,  the  Rudolf  Eucken  of  the  First  Century." 

Ac  y  mae  Uawer  o  wir  yn  nisgrifiad  y  Tad  Tyrrell  o  waith 

y  beirniaid  "  rhyddfrydig  "  hyn  :  "  With  eyes  thus  pre- 

*Harnack,  Whai  is  ChnsHanity  ?  p.  147  (Cyf .  Seis.) 
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occupied  they  could  only  find  the  German  in  the  Jew; 
a  Moralist  in  a  Yisionary  ;  a  Professor  in  a  Prophet ;  the 
Nineteenth  Century  in  the  First ;  the  Natural  in  the  Super- 
natural."  Neu  fel  y  dywed  Loisy,  "  Y  mae  Crist  Harnack 
yn  gwahaniaethu  nid  yn  unig  oddiwrth  Grist  traddcdiad 
ond  hefyd  oddiwrth  unrhyw  bortread  y  gall  yr  hanesydd 
ei  ddeilHo  o  feirniadaeth  o'r  Efengylau'n  unig."* 

Ni  ddywedwn  y  pethau  hyn  mewn  un  modd  i  fychanu 
llafur  ac  ymchwil  enfawr  y  dysgedigion  dan  sylw.  Gwn- 
aethant  wasanaeth  mawr  trwy  ddwyn  i'r  golwg  arweddau 
ar  berson  Crist  a  esgeuluswyd  yn  ormodol  gan  ddiwin- 
yddiaeth  uniongred,  sef  Crist  fel  dysgawdwr  a  phrofEwyd 
ac  íel  corfEoriad  byw  mewn  person  o  egwyddoricn 
y  Deyrnas  a  bregethai.  Ond  hjmod  unochrcg  oedd 
eu  darlun  hwythau.  Collasant  olwg  ar  y  portread  efengyl- 
aidd  o  lesu  fel  un  a'i  datguddiai  Ei  Hun  nid  yn  unig  yn 
broffwyd,  dysgawdwr  ac  esiampl,  ond  yn  "  Fab  y  Dyn  " 
yr  Hwn  a  welir  ar  ol  hyn  "  yn  eistedd  ar  ddeheulaw'r  gallu, 
ac  yn  dyfod  ar  gymylau'r  nef  "  (Math.  xxvi,  64)  i  farnu'r 
byd,  ac  yn  un  a  saif  mewn  perthynas  ddigymar  â  Duw'r 
Tad  yn  y  fath  fodd  fel  "  nad  edwyn  neb  y  Tad  ond  y  Mab, 
a'r  hwn  yr  ewyllysia'r  Mab  Ei  ddatguddio  iddo  "  (Math. 
xi,  27).  Ni  ellir  gadael  allan  yr  elfennau  goruwch-naturiol 
hyn  a  lleihau  lesu  i  faintioli  dysgawdwr  mcesol  a  diwyg- 
iwr  cymdeithasol  yn  unig,  heb  ddileu  rhai  elfennau  amlwg 
yn  y  cofnodiad  a  llurgunio'r  hanes  mewn  modd  tra  mym- 
pwyol  o  dan  arweiniad  rhagfarnau  dall.  Nid  dadleu'r 
wyf  dros  gywirdeb  manwl  yr  Efengylau  ym  mhob  pwynt. 
Y  mae  lle  cyfreithlon  a  phwysig  i  feirniadaeth,  i  nithio  a 
gwyntyllu'r  cofnodion  cynnar  yn  ofalus.  Eithr  njd 
beirniadaeth  yw  darllen  hanes  y  ganrif  gyntaf  trwy  sbectol 
liwiedig  yr  ugeinfed  ganrif,  neu  droi  ysmotyn  dall  y  Uygad 

*Tyrrell,  Christianiíy  aí  the  Cross  Roads,  p.  41  ;  Loisy,  The  Gosỳel 
and  the  Church,  p.  88.  Dyíynnir  gan  E.  D,  La  Touche,  TLe  Paicn 
of  Christ  in  Modern  Thoughi,  p.  135. 
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at  bopeth  yn  yr  hanes  nad  yw'n  unol  â  rhesymoliaeth  rydd- 
ieithol  a  synnwyr  cyfEredin  diddychymyg  yr  oes  wydd- 
onol  hon.  Amod  gyntaf  beirniadaeth  hanesyddol  yw 
mewnwelediad  neu  gydymdeimlad  a  alluogo'r  beirniad  i 
werthfawrogi  nodweddion  yr  oes  a'r  wlad  yr  ymwnâ  â 
hi,  er  i'r  rheiny  fod  yn  bur  wahanol  i  nodweddion  yr  oes 
a'r  wlad  y  mae  ef  ei  hun  yn  byw  ynddynt. 

II 

Yr  ydym  yn  ddyledus  i'r  "  ysgol  esgadegol"  {eschaíol- 
ogical)  am  ein  harwain  yn  ol  oddiwrth  y  darlun  unochrog 
hwn  at  lesu'r  ganrif  gyntaf,  un  oedd  wedi'r  cyfan  yn 
gynnyrch  y  Ei  oes  a'i  wlad  er  yn  tra  rhagori  ar  y  wlad  a'r 
oes  a'i  cynyrchodd,  yr  Hwn  oedd  (beth  bynnag  arall 
ydoedd)  yn  etif edd  traddodiadau  goreu  cenedl  Israel  ac 
yn  gorfforiad  o'i  delfrydau  a'i  gobeithion,  a'r  Hwn  gan 
hynny  na  elHr  mo'i  ddeall  yn  iawn  oni  ddeallwn  hefyd 
'draddodiadau,  delfrydau  a  gobeithion  y  genedl  honno 
Cawn  weled  cyn  y  diwedd  fod  yr  ysgol  esgadegol  hithau 
yn  euog  o  redeg  i  ormod  rhysedd,  sef  i'r  eithafion  gwrth- 
gyferbyniol  i  eiddo'r  ysgol  ryddfrydig.  Ond  yn  gymaint 
ag  y  cynorthwyant  ni  i  adfer  cydbwysedd  y  darlun,  y 
mae'n  werth  inni  geisio  deall  eu  safbwynt. 

Tardd  y  gair  eschatology  o  ddau  air  Groeg,  sef  eschata, 
y  pethau  diweddaf,  a  logos,  gair,  rheswm,  athrawiaeth. 
Golyga  felly  "  athrawiaeth  y  pethau  diweddaf,"  sef  yr 
athrawiaeth  am  ddiwedd  y  byd,  yr  ail  ddyfodiad,  yr 
atgyfodiad,  y  farn  ddiweddaf,  a'r  byd  a  ddaw.  Os  mynnir 
gelHr  ei  alw  yn  Gymraeg  yn  "  esgadeg  "  neu  "  ddiweddeg," 
er  na  welais  arfer  y  ffurfiau  hyn.*    Wrth  yr  ysgol  esgadegol 

*Gwelais  y  Surí  "  esgatoleg  "  am  eschatology.  Ond  nid  oes 
eisiau  "  ol,"  am  nad  yw  ond  darn  o'r  terfyniad  "  olcgy  "  a  gyn- 
rychiolir  gan  y  terfyniad  Cymraeg  "  eg."  Aiflí  t  y'n  d  fel  yn 
"  gramadeg,"  etc.     Felly  awgrymaf  "  esgadeg." 
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neu  esgatologaidd  y  golygir  y  dysgedigion  diweddar 
hynny  a  ddysgant  y  ddamcaniaeth  fod  hoU  ddysgeidiaeth 
a  gweinidogaeth  lesu  â'u  hwyneb  at  ddiwedd  y  byd  fel 
peth  a  dybiai  Ef  oedd  i  ddigwydd  yn  fuan,  ac  at  Ei  ail 
ddyfodiad  cyflym  Ei  Hun  fel  Mesîa  a  Thywysog  yr  Oes 
Newydd.  Haerant  ym  mhellach  fod  yr  allwedd  i  fywyd  a 
dysgeidiaeth  lesu  Grist  i'w  chael  yn  y  Llenyddiaeth  Apo- 
calyptaidd  a  ddaethai  i  fri  ym  mhlith  yr  Iddewon  yn  ystod 
y  ddwy  ganrif  cyn  Crist.  Rhaid  inni  wybod  rhywbeth 
am  y  llenyddiaeth  hon  mewn  trefn  inni  allu  gwerthfawrogi 
safbwynt  ^t  ysgol  esgadegol  a  gafodd  gymaint  o  sylw  yn 
ystod  yr  ugain,  ac  yn  arbennig  y  deng,  mlynedd  diweddaf . 
Hyd  yn  ddiweddar  esgeuluswyd  y  Llenyddiaeth  Apocal- 
yptaidd  bron  yn  gyfangwbl.  Ond  bellach  sylweddolir 
gan  ysgolheigion  y  'Testament  Newydd  fod  y  Uyfrau  hyn 
yn  anhepgorol  er  ein  galluogi  i  bontio'r  gagendor  rhwng 
profîwydi'r  Hen  Destament  ac  oes  yr  Arglwydd  lesu,  ac 
i  ddeall  yr  awyrgylch  meddyHol  a  chrefyddol  a  anadlai 
lesu  a'i  gyd-oesw>T  ym  Mhalesteina. 

Gelwir  y  llyfrau'n  "  apocalyptaidd "  (datguddiadol) 
am  eu  bod  wedi  eu  hysgrifennu  ar  ffurf  datguddiadau 
neu  weledigaethau  o'r  dyfodol.  Nid  dysgu  egwyddorion 
noeth  a  wnant,  eithr  paentio  darluniau,  a'r  rhai  hynny 
fel  rheol  yn  ddarluniau  byw,  llachar,  amryUw  a  chyfErous, 
er  ar  yr  un  pryd  yn  gymysglyd,  annelwig  ac  anegiur.  Y 
maent  yn  llawn  "  tân  a  tharth  mwg." — tân  yn  fîiachio  ac 
yn  goleuo,  mwg  yn  tywyllu  ac  yn  pylu.  Y  mae  Llyfr 
Daniel  (a  gyfansoddwyd  tua  168  C.C)  yn  enghraifít  dda 
o'r  math  hwn  ar  lenyddiaeth,  ac  yn  y  Testament  Newydd 
ceir  ef  yn  ei  fan  períîeithiaf  yn  yr  Apocalypse  neu  Ddat- 
guddiad  loan.  Ond  y  mae  bron  y  cwbl  o'r  Uyfrau  apocal- 
yptaidd  y  tu  allan  i'r  Ysgrythyrau,  er  yn  cael  eu  tadogi 
i  rai  o  batriarchiaid  yr  Hen  Destament  (er  eng.  Llyfr 
Enoch,  Testamentau'r  Deuddeg  Patriarch,  Esgyniad 
Moses,  Salmau  Solomon,  Datguddiad  Esra,  etc)     Cyfan- 
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soddwyd  hwynt  oll  yn  ystod  y  ddwy  ganrif  olaf  cyn  Crist 
a'r  ganrif  gyntaf  wedi  geni  Crist.  Nid  oes  amheuaeth  na 
bu  eu  dylanwad  yn  f awr  iawn  ar  syniadaeth  gref yddol  yr 
Iddew,  a  ffurfiant  elfen  bwysig  yng  nghefndir  {background) 
y  Testament  Newydd. 

Ganwyd  y  Iylenyddiaeth  Apocalyptaidd  mewn  awyr- 
gylch  o  siomiant  dwys  oherwydd  yr  oediad  maith  yn 
nyfodiad  Teyrnas  Dduw  ar  y  ddaear,  ac  oherwydd  gor- 
mesiad  parhaus  cenedl  Israel  gan  ei  gelynion  o  oes  i  oes. 
Bu'r  Iddew  am  ganrifoedd  yn  edrych  yralaen  at  gyfnod 
euraidd  pan  fyddai  teyrnasiad  Duw  yn  Israel  yn  berSaith 
a  dirwystr,  a'r  genedl  mewn  cyflwr  o  heddwch  ac  o  Iwydd- 
iant  dihafal  yn  faterol  ac  ysbrydol,  a  thraddodiadau  dis- 
gleiriaf  gorsedd  Dafydd  wedi  eu  corffori  ym  mherson  y 
Brenin  Delfrydol,  cynrychiolydd  lehofa.  Ond  ysywaeth 
aéth  oes  ar  ol  oes  heibio  heb  i'r  breuddwyd  ddod  i  ben, 
ac  heb  argoel  y  sylweddolid  yr  addewidion.  Ni  wawriodd 
oes  aur  llwyddiant  daearol  ac  ysblander  cenedlaethol  ar 
Israel,  er  hir  ddisgwyl  ohoni  amdani,  ac  ymddangosai 
lehofa  ym  mhell  oddiwrth  bobl  Ei  gyfamod-  Gormes, 
caethiwed  ac  erledigaeth  oedd  eu  rhan  o  genhedlaeth  i 
genhedlaeth.  Collasant  eu  hannibyniaeth ;  aethant  yn 
ddiymadferth  o  dan  draed  galluoedd  ymerodraethol  mawr- 
O  ba  le  gan  hynny  y  deuai  ymwared  ?  Yng  ngwasgfa'r 
broblem  ddwys  hon  y  ganed  y  Uyfrau  apocalyptaidd- 

Neges  yr  apocalyptiaid  oedd  cysuro  a  chalonogi'r  bobl 
trwy  eu  sicrhau  bod  ymwared  i  ddod  iddynt  ar  fyrder  trwy 
ymyriad  goruwchnaturiol  o'r  uchelder,  bod  Duw  i  ym- 
ddangos  mewn  barn  i  ddinistrio'r  byd,  i  gosbi  Ei  elynion, 
ond  i  waredu  Ei  bobl  ac  i  unioni  pob  camwri.  Tystient 
fod  diwedd  buan  i  ddod  i'r  byd  drwg  presennol-  Nid 
oedd  ganddynt  ffydd  o  gwbl  yng  ngweithrediad  effeithiol 
gras  dwyfol  ym  mywydau  dynion  a  goruwch-lywodraeth 
Duw  dros  gwrs  y  byd  sydd  yr  awr  hon.     Ni  chredent  fod 
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a  fynno  Duw  â  llywodraethiad  y  byd  presennol,  yr  hwn 
sydd  yn  ddrwg  diobaith,  ac  yn  annichon  ei  ddiwygio. 
Yr  oedd  Duw  fel  pe  wedi  ymneilltuo  o'r  ddaear  ond  yn  aros 
Ei  g>'fle  i  wneuthur  rhuthr-ymosodiad  ar  y  byd  ac  i  hawlio 
Ei  frenhiniaeth  trwy  drais.  Nid  trwy  ddatblygiad  graddol 
a  mewnol  ond  trwy  ymyriad  goruwchnaturiol  a  dramatig 
o'r  tu  allan  yr  oedd  Teyrnas  Dduw  i  ddod  ar  y  ddaear. 
Nid  digon  oedd  diwygio  a  thrawsíîurfio'r  hen  fyd.  Yr 
oedd  y  dyfodol  disglair  j'^n  hawlio  nefoedd  newydd  a 
daear  newydd  i  gymryd  lle'r  gyfundrefn  ddrwg  bresennol 
oedd  yn  gwbl  anaddas  i  fod  yn  gartref  Teyrnas  Dduw. 
O  ganlyniad,  "  byd  yr  ystorm,  y  daran  a'r  ddaeargryn 
ydyw  byd  yr  apocalyptiaid-  Nid  heulwen  lednais  dat- 
blygiad  graddol  sydd  yn  t^wynu  arnynt  hwy.  Chwyl- 
droad  yw  eu  nôd,  rhyíel  rhwng  Duw  a  diafol  ydyw  eu 
hafiaith,  a  Theyrnas  Dduw  yn  disgyn  o  gymylau'r  nef  ar 
ludw'r  byd  ydyw  eu  gobaith."*  "  Optimism  as  to  the 
future,  rooted  in  pessimism  as  to  the  present,"  dyna  eu 
tymer.f  Y  prif  bwyntiau  i'w  cofio  yw  mai  goruwchnaturiol 
hollol  yw'r  Deyrnas  o  ran  ei  natur,  dyfodol  o  ran  ei  hamser* 
iad,  gwyrthiol  a  chwyldroadol  o  ran  duU  ei  djrfodiad,  yn  ol 
y   portread   apocalyptaidd. 

At  y  pwyntiau  hyn  rhaid  ychwanegu  un  pwynt  pwysig 
arall,  sef  ynglŷn  â'r  Mesia-  Dysg  rhai  o'r  llyfrau  apo- 
calyptaidd  (nid  y  cwbl  ohonynt)  mai  trwy  Ei  gynrychiolydd 
y  Mesia,  yn  hytrach  na  thrwy  ymyriad  uniongyrchol  Duw 
Ei  Hun,  y  mae'r  Deyrnas  nad  yw  o'r  byd  hwn  i'w  dwyn 
i  ben.  Ond  ffigur  hynod  o  ystwyth  ac  anneffeithiol  yw 
eiddo  Mesia'r  apocalyptiaid.  Nid  oes  un  math  ar  gysondeb 
ac  unrhywiaeth  rhwng  y  gwahanol  ddarluniau  a  geir  ohono- 
Disgrifir  ef  weithiau  fel  Brenin  yn  llinach  Dafydd  o  Iwyth 

*Yr  Athro  Joseph  Jones  mewn  ysgrif  ar  "  Grist  a'r  Dyíodol,"  Y 
Dysgedydd,  Awst  1917. 

t  J.  H.  Leckie,  The  World  to  Come  and  Final  Desiiny,  p.  13. 
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Judah  (fel  yn  yr  Hen  Destament),  weithiau  fel  yn  tarddu; 
nid  o  had  Dafydd  ond  o  Iwyth  Iycfi  (yn  ddiameu  am  fod 
teulu  mawr  y  Macabeaid  yn  perthyn  i'r  Uwyth  hwnnw), 
brydiau  eraiU  fel  Milwr-Dywysog  gorchfygol  (pur  wahanol 
i  "  Dywysog  Tangnefedd  "  Esaia),  etc  Ond  yn  un  o'r 
llyfrau  ceir  portread  gwreiddiol  a  tharawiadol  iawn  o'r 
Mesîa  fel  Mab  y  Dyn,  sef  yn  y  rhan  honno  o  Lyfr  Enoch  a 
elwir  yn  "  Cyffelybiaethau  Enoch "  (tua  64  CC)  Ceir 
egin  yn  y  syniad  hwn  yn  Iylyfr  Daniel  vii,  13,  14,  Ue  y  dar- 
llenwn,  "  Gwelais  mewn  gweledigaethau  nos,  ac  wele 
daeth  gyda  chymylau'r  nefoedd  un  tebig  i  fab  dyn  {one 
like  unio  a  son  oj  man,  CS-D.);     ac  at  yr  hen  Ddihenydd 

y  daeth Ac  efe  a  roddes  iddo  lywodraeth,   a  gogoniant 

a  brenhiniaeth,  fel  y  byddai  i'r  holl  bobloedd,  cenhedloedd 
a  ieithoedd  ei  wasanaethu  ef  ;  ei  Ijwodraeth  sydd  lywod- 
raeth  dragwyddol  yr  hon  nid  â  ymaith,  a'i  frenhiniaeth 
ni  ddifethir."  Eithr  nid  y  Mesîa  ac  nid  person  unigol 
ywr  "  mab  dyn  "  Llyfr  Daniel,  ond  yn  hytrach  cenedl 
Tsrael  yn  ei  chrynswth,  neu'r  rhan  fwyaf  ysbrydol  ohoni, 
a  elwir  yn  yr  un  bennod  yn  "  saint  y  Goruchaf."  Megis 
y  mae'r  pedwar  bwystfil  yn  arwyddluniau  o'r  pedwar 
ymerodraeth  a  fu'n  gormesu'r  genedl, — Babilonia,  Media^ 
Persia  a  Groeg — felly  y  mae  "  mab  dyn  "  (hy.  "  dyn,"' 
yn  ol  y  priod-dduU  Hebreig)  yn  arwyddlun  o  lywodraeth 
Israel  pan  ddelo  Teyrnas  Dduw  "  a  dyfod  o'r  amser  y 
meddiannai'r  saint  y  frenhiniaeth  "  (adn.  22)-  Ym  mhob 
man  arall  yn  yr  Hen  Destament  lle  y  ceir  yr  ymadrodd' 
"  mab  dyn,"  saif -íel  cyfystyr  am  "  ddyn/'  gyda  chyfeir- 
iad  efallai  at  ei  wendid  a'i  eiddilwch,  (er  eng.,  "  Pa  beth 
yw  dyn  i  ti  i'w  gofio,  a  mab  dyn  i  ti  ymweled  ag  ef,"  Ps. 
viii,  4).  Ond  yn  I^lyfr  Enoch,  ac  yno'n  unig  yn  holl  lenydd- 
iaeth  yi  Iddewon,  saif  "  Mab  y  Dyn  "  am  y  Mesia  fet 
person  unigol  o  darddiad  goruwchnaturiol.  Darlunir 
Ef  nid  fel  person  hanesyddol  yn  tarddu  o  linach  Dafydd 
neu  unrhyw  linach  ddaearol,  ond  fel  Bod  goruwchfydol  a 
goruwchddynol,  yn  cynfodoli  o'r  dechreuad  gyda  Duw,. 
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yn  feddiannol  ar  bob  cyfiawnder  a  doethineb  a  nerth,  yn 
gallu  datguddio'r  trysorau  cuddiedig,  yn  áwyn  i  mewn 
"  ddydd  lehofa,"  yn  eistedd  ar  orsedd  Ei  ogoniant  i  farnu'r 
byd,  ac  yn  llosgi'r  annuwiol  â  gair  Ei  enau-  Nid  dyn  yn 
ei  wendid  a'i  lesgedd  a  geir  yma,  ond  bod  goruwchnaturiol 
a  nefol  wedi  ei  arwisgo  â  nerthoedd  tragwyddoldeb, 
a  chynr>xhiolydd  Duw  yn  y  Deyrnas  sydd  ar  ddyfod. 

III 

Deuwn  yn  ol  yn  awr  at  yr  "  ysgol  esgadegol "  y  cyf- 
eiriem  ati.  Cyfyd  y  cwestiwn,  Beth  fu  dylanwad  y  syniad- 
au  a'r  awyrgylch  apocal>"ptaidd  ar  lesu  ?  I  ba  raddau, 
os  o  gwbl,  y  fîurfiodd  Ei  syniadau  am  natur  Ei  berson  a'i 
genhadaeth  yn  ol  patrwm  y  meddylddrychau  hyn,  oedd 
yn  dd^'lanwadau  byw  (fel  y  cydnabyddir)  3'm  myd  crefydd- 
ol  yr  Iddew  ar  y  pryd  ?  Ni  all  plant  y  goleuni  fforddio 
gosod  mwgwd  ar  eu  llygaid  neu  guddio  eu  pennau  yn  y 
tywod  fel  estrys  yr  anialwch,  a  gwrthod  edr>'ch  y  cwestiyn- 
au  hyn  yn  eu  hwyneb.  Fe'n  gorfodir  i'w  hwynebu, 
oherwydd  y  sylw  mawr  a  gafodd  damcaniaethau'r  ysgol 
esgadegol  yn  ddiweddar.  Cynrychiolir  yr  ysgol  hon 
yn  yr  Almaen  gan  Johannes  Weiss  ac  A.  Schweitzer,  yn 
Ffrainc  gan  Loisy,  3'n  Lloegr  gan  yr  Athro  F.  C.  Burkitt 
a'r  Tad  Tyrrell.  'O'r  rhain  J .  Weiss  oedd  y  cyntaf  (yn  1892) 
i  fyned  i'r  eithafion  o  geisio  dehongli  person  a  gwaith 
lesu  Grist  yn  gyfangwbl  yn  nhermau  apocalyptaidd  Ei  oes, 
a  theimlid  ar  unwaith  fod  cam  newydd  wedi  ei  gymr>'d, 
yn  g3^ir  neu'n  anghywir,  mewn  dehongliad  o  lesu'r 
Efengylau.  Tynnodd  yr  ysgol  newydd  fwy  o  sylw  fyth 
pan  gyhoeddodd  Schweitzer  ei  lyfr  disglair  Vo7i  Reimarus 
zu  Wrede,  1906  (Cyf .  Seis.  The  Çuest  of  the  Historical  Jesus, 
1910),  yr  hwn  a  ddisgynnodd  fel  tân-belen  íîrwydrol  ar 
wersyll  yr  uniongred  a'r  beirniaid  rhyddfrj'dig  fel  eí 
gilydd,  gan  herio  'r  naill  a'r  Uall  i  amddifîyn  eu  caerau- 
Beth  ynteu  yw  damcaniaeth  yr  "  esgadegwyr  "    hyn  ? 
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Corff  y  gainc  ynddi  yw  fod  yr  allwedd  i  fywyd  a  dysg- 
eidiaeth  lesu  i'w  chael  yn  y  dybiaeth  fod  lesu'n  gwbl  o 
dan  ddylanwad  y  gred  Ei  fod  wedi  Ei  arfaethu  gan  y  Tad 
i  ddwyn  y  byd  drwg  presennol  i  derfyn  buan  trwy  g3'fryngV 
au  goruwchnaturiol,  fel  amod  angenrheidiol  y  gwaith  o 
sefydlu  Teyrnas  Dduw  mewn  byd  o  natur  hollol  wahanol 
i  hwn.  Rhywbeth  yn  y  dyfodol  felly  oedd  y  Deyrnas, 
ac  nid  dylanwad  moesol  a  mewnfodol  yn  y  presennol. 
Cynnyrch  Ei  oes  a'i  wlad  gan  hynny  oedd  lesu,  un  wedi 
Ei  gwbl  feddiannu  gan  syniadau  Ei  gyfnod,  gyda'r  gwa- 
haniaeth  Ei  fod  trwy  rhyw  reddf  feiddgar  wedi  ffurfio'r 
argyhoeddiad  mai  Ef  oedd  y  Mesîa  a  ragfynegid  gan  broff- 
wydi'r  Hen  Destament  a  chan  yr  apocalyptiaid  ar  ol  hynny, 
mai  Ef  oedd  "  Mab  y  Dyn  "  oedd  i  ddyfod  ar  y  cymylau 
ac  i  eistedd  ar  orsedd  Ei  ogoniant  yn  ol  portread  Llyfrau 
Daniel  ac  Enoch.  Os  ymddengys  llawer  o'i  ddywediadau 
ýn  amherthynasol  i  ddiwedd  y  byd  a'r  ail  ddyfodiad,  nid 
oedd  Ei  ddysgeidiaeth  yn  y  mannau  hynny  fel  ym  mhob 
man  arall  yn  ddim  ond  moeseg  drawsnewidiol  neu  gyf- 
amserol  {interim  ethic)  wedi  ei  chyfaddasu  ar  gyfer  y  tymor 
byr  oedd  yn  weddili  cyn  dyfod  o'r  nefoedd  newydd  a'r 
ddaear  newydd  i  ddisodli'r  drefn  bresennol.  Er  enghraifft 
pan  ddywed  "  Na  thrysorwch  i  chwi  drysorau  ar  y  ddaear," 
y  mae  grym  y  gorchymyn  hwn  yn  gorwedd  yn  yr  ystyr- 
iaeth  nad  oedd  yn  werth  i  neb  ymboeni  i  bentyrru  golud 
y  byd  hwn,  a  diwedd  pob  peth  yn  "  agos,  wrth  y  drysau.  " 
Yn  yr  un  modd  y  mae  holl  ddysgeidiaeth  lesu  i'w  deall 
yng  ngoleuni'r  terfyn  buan  hwn.  Gwirioneddau  perthyn- 
asol  i'r  argyfwng  ac  nid  gwirioneddau  absolute  a  pharhaol 
a  ddysgwyd  ganddo.  Bu  farw  ar  y  groes  er  mwyn  cj-flymu 
dyfodiad  y  Deyrnas,  a  dychwelyd  ar  gymyíau'r  nef  i 
farnu'r  byd. 

Nid  yw'n  gofyn  llawer  o  dreiddgarwch  i  ganfod  bod  y 
ddamcaniaeth  hon  mewn  modd  difrifol  yn  bradychu  diffyg 
cydbwysedd  barn  a   chyfanrwydd   golygiad,    a'i   bod   yn 
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aberthu  cywirdeb  ar  allor  cjrwreinrwydd.     Ond  ein  dylet- 
swydd  gyntaf  yw  gwneuthur  cyfiawnder,  hyd  y  mae  ynom , 
â'r  elfen  o  wir  sydd  ynddi-     Diameu  iddi  alw'n  sylw  mewn 
modd  grymus  at  rai  agweddau  ar  ddysgeidiaeth  Crist  a 
esgeuluswyd  gan  y  blaid  geidwadol  a'r  blaid  ryddfrydig 
o  ddiwinyddion  fel  ei  gilydd.     (1)    Ni    ellir    cau   allan    yr 
elfen  esgadegol  o  ddysgeidiaeth  lesu  heb  dorri  allan     megis 
â    siswrn   rannau    helaeth    ac    organaidd    o'r   Testament 
Newydd,  a  hynny'n  unig  oherwydd  cyndybiau  o'n  tu    ni 
ac  nid  ar  sail  beirniadaeth  ddiduedd.     Ni  allaf  aros  i  nodi'r 
enghreifîtiau  Uuosog  sy'n  profi  fod  arliw  ac  argraff  apoc- 
alyptaidd    ar    lawer    o      ddywediadau     ein    Harglwydd- 
Gwaith     diddiolch  a  rhad  yw  ceisio  eu  hesbonio  ymaith 
neu  eu  "  hysbr^^doli  "   nes  eu  trawsnewid  yn  Uwyr.     Gwell 
€U  derbyn  yn  rhydd  fel  yn  cynrychioU  un  elfen  fywj^dol  yn 
ymwybyddiaeth  yr  Arglwydd  lesu.     (2)  Gesyd  yr  ysgol 
newydd  Ef  mewn  perthynas  agos  â'i  wlad  ac  â'i  oes  Ei  Hun. 
Cyn  i  j'.  Weiss  a  Schweitzer  ein  dysgu'n  amgenach,  y  perigl 
ydoedd  (fel  y  gwelsom)  Ei  ddatgysylltu  oddiwrth  Ei  gyd- 
oeswyr  yn  llwyr  ac  edrych  arno  yng  ngoleuni'r  oes  hon 
yn  lle  yng  ngoleuni'r  ganrif  gyntaf.     Eithr  onibai  Ei  fod 
i  ryw  raddau'n  blentyn  Ei  oes,  ni  allai  lefaru  mewn  modd 
y  gallai  neb  Ei  amgyffred  ac  ni  buasai  un  soil  parod  i  dderbyn 
yr  had,  hyd  yn  oed  ym  meddwl  y  disgyblion.     Rhaid  i 
hyd  yn  oed  y  mwyaf  gwreiddiol  fabwysiadu  termau  a 
íîurf-feddyliau    cyfarw^^dd,    onide    byddai    megis    un    yn 
curo'r  awyr  heb  gyffwrdd  â  neb  o'i  gyd-ddynion  ar  y  blaned 
hon.     (3)  Adferodd  yr  3^sgol  esgadegol     y  pwyslais  coU 
ar  wedd  oruwchnaturíol  Teyrnas  y  Crist,  ^m  lle  ein  bod 
yn   edrych   arni'n   unig   fel   datblygiad   naturiol   o'r   byd 
presennol  trwy  weithrediad  galluoedd  mewnfodol  y  gyfun- 
drefn  naturiol  ei  hun.     Y  mae  yna  wedd  felly  ar  y  Deyrnas  ; 
ond  mewn  agwedd  arall  arni,  nid  tyfu  o'r  ddaear  a  wna, 
eithr  disgyn  o'r  nef  trw}-  weithrediad  grasol  a   goruwch- 
naturiol  y  Duw  goruchel  a  dyrchafedig  yr  Hwn  a  breswyHa 
dragwyddoldeb.   Tasg  a   champ   ddynol   ydyw'r   Deyrnas 
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o  un  ochr ;  ond  o  safbwynt  arall  rhodd  dwyfcl  ydyw- 
(4)  Gaiwodd  yr  ysgol  hon  ein  sylw  at  berthynas  holl- 
bwysig  lesu  Ei  Hun  â'r  Deyrnas  fel  Mesîa.  Atgofia  ni 
(yn  erbyn  Harnack  a'r  ysgol  ryddfrj'dig)  nad  dysgawdwr 
moesol  a  diwygiwr  cymdeithasol  yn  unig  mohono,  ond  un 
a  edrychai  arno'i  Hun  fel  Mab  y  Dyn,  sef  fel  Cyfr^-ngwr 
arfaethedig  y  Deyrnas  a  chynrychiolydd  Duw-  Ni  ellir  cau 
allan  yr  elfen  oruwchnaturiol  o'i  hunan-ymwybyddiaeth, 
na  chyfyngu  Ei  feddyliau  amdano'i  Hun  o  fewn  terfynau 
culion  naturiolaeth  a  rhesymoliaeth,  heb  wneuthur  cam 
dybryd  â  thystiolaeth  yx  Efengylau- 

Ond  er  hyn  oll  dywedaf  yn  ddibetrus  fod  yr  elfen  apo- 
calyptaidd  wedi  ei  gorweithio'n  fawr  gan  yr  ysgol  hon, 
a  bod  y  darlun  a  dynnir  ganddynt  o  lesu'r  Efengylau  yn 
un  anhygoel  ac  amhosibl,  am  ei  fod  yn  hynod  o  unochrog 
ac  anghytbwys.  Mawrheir  rhai  agweddau  ar  dd^'sgeid- 
iaeth  Crist  tu  hwnt  i  derfynau  cyfartaledd  priodol,  tra  y 
bychenir  neu'r  ystumir  y  gweddill.  (1)  Gwneir  lesu  Ì 
raddau  gormodol  yn  blentyn  Ei  oes  a  dim  arall,  yn  Iddew 
trwyadl  Iddewig  na  chododd  nemor  ddim  uwchlaw  syn- 
iadau  Ei  gydoeswyr,  oddieithr  yn.Ei  bwyslais  ar  Ei  berson- 
oliaeth  Ei  Hun  fel  y  Mesia.  Darostyngir  yr  elfennau 
unigol  a  gwreiddiol  yn  Ei  ddysgeidiaeth  i'r  hyn  oedd  yn 
draddodiadol  a  chyfîredin.  Diameu  iddo'n  fynych  wisgo'n 
syniadau  mewn  diwyg  apocalyptaidd  ac  yn  nhermau 
meddwl  Ei  oes.  Ond  y  mae  gwirionedd  mawr  yn  sylw'r 
Dr.  Sanday  ddarfod  i'n  Harglwydd  gyfoethogi  pob 
syniad  Iddewig  trwy  roddi  mwy  ynddo  nag  a  etifeddodd. 
Ac  ni  ellir  cyfyngu  ar  ryddid  a  gwreiddioldeb  meddwl 
Crist  trwy  Ei  ddarostwng  i'r  un  gwastadedd  a  meddwl 
traddodiadol  Ei  oes.  Gwir  Ei  fod  yn  blentyn  Ei  oes. 
Yr  oedd  hynny'n  hollol  unol  ag  amodau'r  Ymgnawdoliad. 
"  At  Ei  eiddo'i  Hun  y  daeth."  Nid  estron  ydoedd  ond 
brodor  Ei  wlad  a'i  oes.  Ond  yr  oedd  hefyd  yn  anfeidrol 
fwy  na'i  oes,  ac  yn  gyfoeswr  â  phob  cyfnod.     Y  mae  hyn. 
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yn  wir    i  raddau  mwy  neu  lai  am  bob  gŵr  o  athrylith  ; 
pa  faint  mwy  am  y  person  mwyaf  creadigol  a  welodd  y 
byd  erioed  ?     Ond  yma  gwneir  lesu'n  fwy  dibynnol  ar  Ei 
amgylchoedd  hyd  yn  oed  na'i  ganlynwyr.     Cydnabyddir 
i  ddau  ohonynt  o  leiaf,  sef  Paul  ac  awdur  y  bedwaredd 
Efengyl,  dorri  hualau  Iddewiaeth  ac  esgyn  i  awyrgylch 
cyfíredinoliaeth,  ac  y  mae'r  un  peth  yn  wir     i    raddau 
mwy  neu  lai  am  yr  Eglwys  fore'n  gyffredinol-     A  yw'T 
gwas  yn  fwy  na'i  arglwydd  a'r  efFaith  yn  fwy  na'r  achos  ? 
(2)  Gwna'r  ysgol  hon  yr  Arglwydd    lesu  yn  ŵr  prudd- 
glw3^us  a  siomedig.     Fel  y  gwelsom,  pesimistiaid  hoUol 
gyda  golwg  ar  y  byd  presennol  oedd  yr  apocalyptiaid- 
Pobl  oeddynt  wedi  blino  ar  fywj'd,  wedi    anobeithio    am 
y  byd  ac  yn  dyheu  am  iddo  gael  ei  ddinistrio-     Ni  welent 
ddim  o'u  cwmpas  ond  nychtod  a  marwolaeth  ;    nid  oedd 
ganddynt  hyder  yng  ngallu  nerthoedd  ysbrydol  i  adfer 
y  ddynoliaeth,  na  thynerwch  goddefgar  hael  a  dj'nol  tuag 
at  eu  cyd-ddynion.     Ond  ni  ellir  c^rtuno  o  gwbl  â'r  rhai 
a  ddaliant  mai  hon  oedd  tymer  meddwl  lesu.     Nid  pesimist 
mohono-     Gwir  Ei  fod  yn  canfod  y  wladwriaeth  Iddewig 
yn  carlamu  tua  thrychineb,  a'i  fod  yn  credu  bod  y  byd  i 
raddau  mawr  o  dan  ormes  galluoedd  drygionus.  Er  hynny 
yr  argrafî  a  edy  Ei  bersonoliaeth  arnom  ydyw  bod  Ei  hyder 
yn  ddihysbydd  a'i  obaith  yn  ddiball.     Byd  Duw  wedi'r 
cwbl  oedd  y  byd  hwn  iddo  Ef .     Sonia'r  Dr.  E.  Caird  yn  ei 
Gifford    Lectures    am    "  the    immeasurable    optimism     of 
Jesus"  *     Ac  ni  ellir  darllen  yr  Efengylau    heb  ganfod 
gwahaniaeth  dirfawr  mewn  tôn  ac  ysbryd  rhwng  tymer 
meddwl   lesu    ag    eiddo'r    apocalyptiaid      pruddglwyfus, 
oblegid  nodweddir  Ei  ysbryd  Ef  gan  obaith  a  hyder  gloyw 
ynglŷn  â'r  byd  ac  â  dyn,  yng  ngrym  Ei  ffydd  ddigwmwl 
yn  Ei  Dad  a'i  ymwybyddiaeth  o'i  bresenoldeb  byw^iol  yn 
y  byd.     (3)  Y  mae  portread  yr  esgadegwyr  yn    gwneuthur 
lesu'n  fath  ar  benboethyn  gorfíwyllog  a  dwyllodd  Ei  Hun 
i  gredu  bod  diwedd  y  byd  gerllaw  ac  a  siomwyd,  tra  mae'r 
*Evolution  of  Religion,  by  E.  Caird,  vol.  ii,  p,  107 — 111. 
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Efengylau  yn  Ei  bortreadu  fel  un  yn  ei  iawn  bwyll  ac  o 
feddwl  iach  a  chytbwys,  yn  cael  ei  nodweddu  gan  sanity 
digymar.     Gwir  Ei  fod  yn  disgwyl  y  diwedd  yn  y  gen- 
hedlaeth  honno  (gwel  er  eng.  Marc  ix,  1;  xiii,  20,  Math.  x, 
23)  ;     ond  djrwedodd  hefyd,  "  Eithr  am  y  dydd  hwnnw 
a'r  awr  ni  ŵyr  neb,  na'r  angylion  sydd  yn  y  nef,  na'r  Mab, 
ond  y  Tad  "  (Mc  xiii,  32).     Ni  honnai  feddu  gwybodaeth 
derfynol  ynglŷn  â'r  dyddiad,  ac  felly,  nid  oes  ystyr  mewn 
dywedyd  iddo  wneuthur  camgymeriad  neu  gael  ei  siomi- 
Y  mae'n  amlwg  y  credai  lesu  fod  i  ddyfodiad  y  Deyrnas 
amodau'wowo/,  h-y.,  y  dibynnai  nid  yn  unig  ar  allu  Duw 
ond  ar  íîydd  dynion.     Yng  ngeiriau'r  Dr-  Garvie,  "  We 
must  recognize  that  Jesus'  prophecy,  like  all  prophecy, 
was  conditional,  and  that  the  slow  progress  of  His  Kingdom 
which  to  His  coníident  and  ardent  faith  in    God     was 
imminent,    is  due  to  men's  lack  of  faith,  which    He  too 
recognized    as   hindering    and    delaying     its     coming."* 
(4)    Methiant  hollol  yv/'t  ymgais  i  ddehongli  dysgeidiaeth 
foesol  lesu  fel  rhywbeth  dros  dro'n  unig,  rhyw  interim 
ethic  neu  stopgap  morality  oedd  â'i  hwyneb  at  ddiwedd  buan 
y  drefn  bresennol  ond  heb  feddu  na  gwerth  nac  awdurdod 
parhaol-    Y   mae'n   gofyn    esboniadaeth   fympw>'ol,    an- 
naturiol  a  gor-gywrain  i  brofi  fpd  pob  dywediad  o  eiddo 
lesu  â'i  olwg  ar  ddiwedd  y  byd  neu  ar  y  cyfnod  trawsnewid- 
iol  byr  cyn    i'r  diwedd  ddod.     Wedi'r  cyfan  nid  oes  ond 
cyf artaledd  bychan  o'i  holl  eiriau  yn  cyfeirio  ymlaen  at 
ddiwedd  y  drefn  bresennol.     Am  y  gweddiU  ni    ellir  eu 
plygu  i  ffurf  esgadegol  ond  trwy  drais  esboniadol.       Er 
enghraifft  nid  am  f od  y  diwedd  yn  ymyl  y  dywedodd  lesu 
wrth  ei  ganlynwyr  "  Na  ofelwch  (gwell,  na  phryderwch) 
dros  drannoeth,"     ond  am  fod  pryder  yn  bradychu  difEyg 
ffydd  yn  rhagluniaeth  dadol  y  Duw  sydd  yn  dilladu  hyd 
yn  oed  lysieuyn  y  maes  (Math.  vi,  25 — 34).     Nid  cynghor- 
ion  ar  gyfer  argyfwng  neilltuol  yn  unig  a  geir  ganddo 

*Handbook  of  Christian  Apologetics,  by  A.  E,  Garvie,  p.  91. 
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ond  gwirioneddau  parhaol  a  chyffredinol-  A  hyd  yn  oed 
wrth  sôn  am  yr  argyfwng  mawr  dywed,  "  Nef  a  daear 
a  ant  heibio,  eithr  fy  ngeiriau  i  nid  ant  heibio  ddim"  (Math 
xxiv,  35)-  (5)  Yn  ol  yr  ysgol  esgadegol,  fel  Mesîa,  neu  Fab 
y  Dyn  (yn  ystyr  L/lyfr  Enoch)  y  meddyliai  lesu  am  dano'i 
Hun.  Fel  y  gwelsom,  gwnaeth  Schweitzer  a'i  ysgol  was- 
anaeth  wrth  alw  sylw  at  yr  ochr  hon.  Ond  wedi'r  cwbl, 
fel  y  cawn  weled,  nid  Ei  Fesianaeth  oedd  yr  elfen  ddyf naf 
yn  Ei  hunan-ymwybyddiaeth,  eithr  Ei  ymwybyddiaeth 
fabaidd.  Nid  oedd  y  syniad  Mesianaidd  yn  ddigon  mawr 
i  ddal  pwysau  Ei  hoU  hunan-ymwybyddiaeth  neu  i  roi 
mynegiant  i'w  chynnwys  mwyaf  mewnol.  Corfforodd 
Crist  y  syniad  Mesianaidd,  ond  trawsnewidiodd  y  syniad 
trwy  gyfuno  ag  ef  brofiad  y  Gwas  Dioddefus  a'r  profiad 
o  Fabolaeth.  Fel  y  darllenais  yn  rhywle,  y  Fesianaeth  oedd 
y  lamp  dryloyw,  Ei  b'rofiad  unigol  oedd  y  fflam  a'i  goleuodd. 

Y  gwir  yw,  Crist  wedi  ei  fychanu  a'i  leihau  i  faintioli 
annigonol  ywr'r  un  a  gyflwynir  inni  gan  yr  ysgol  esgadegol 
ddiweddar  yn  ogystal  a  chan  yr  ysgol  ryddfrydig-  Ni 
thyfodd  y  naiU  ysgol  na'r  llall  "  at  fesur  maintioli  cyflawu- 
der  Crist  "  yn  ol  portread  yr  Efengylau,  hyd  yn  oed  yr 
Efengylau  Synoptaidd.  Ac  heblaw  ei  fod  yn  annigonol 
i'r  portread  efengylaidd,  y  mae'n  annigonol  i  gyfrif  am  y 
mudiad  mawr  Cristionogol  trwy'r  canrifoedd.  Y  mae  Crist 
y  rhÿddfrydwyr  yn  rhy  gyffredin  a  merfedd,  a  Christ 
yr  esgadegwyr  yn  rhy  gyfyng  ac  Iddewaidd,  i  gyfrif  yn 
foddhaol  am  darddiad  a  chynnydd  yr  Eglwys,  i  fod  yn 
wrthrych  ffydd  a  phrofiad  y  saint  trwy  hoU  wedydd  cred, 
ac  i  ddylanwadu  fel  y  gwnaeth  lesu  ar  holl  gwrs  hanes  y 
byd  am  dros  ddeunaw  canrif.  Y  mae  grym  yng  ngeiriau 
Schweitzer,  "  There  was  a  danger  that  we  should  offer 
men  a  Jesus  who  was  too  small,  because  we  forced  him  to 
conformity  with  our  human  standards  and  human 
psychology-"*  Ergyd  yw  hon  a  gyfeirir  at  yr  ysgol  rydd- 
♦Schweitrer,  The  Quesí  of  the  Historical  Jesns,  p.  398 
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frydig,  gyda'i  thuedd  i  ddiweddam  {modernize)  lesu'n 
ormodol.  Ond  y  mae  grym  hefyd  yng  ngeiriau'r  Canon 
Streeter,  "  He  himself  (Schweitzer)  cannot  quite  escape 
the  charge  of  modernizing  ;  his  own  boldly-outlined  por- 
trait  is  a  little  like  the  Superman  of  Nietzsche  dressed  in 
Galilean  robes."t  Y  mae  gennym  yn  ddiameu  lawer  i'w 
ddysgu  oddiwrth  ymchwil  y  dysgedigion  hyn  ;  ond  y 
mae'n  rhaid  inni  fyned  heibio  iddynt  hwythau  at  lygad 
y  fíynnon  yn  yr  Efengylau,  i  edrych  os  mewn  unrhyw 
fodd  y  gallwn  ddarganfod  y  môr  sydd  tu  ol  i'r  íîynnon. 

IV 
Trown  gan  hynny  at  lesu'r  Efengylau  a  gofynnwn  iddo 
fel  y  gofynnwyd  i  loan  Fedyddiwr,  "  Beth  yr  w>i;  Ti  yn 
ei  ddywedyd  am  danat  Dy  Hun  ?"  Ceisiwn  yn  wylaidd 
blymio  hyd  y  gallwn  i  mewn  i  ddirgelion  Ei  hunan- 
ymwybyddiaeth  ddatguddiedig,  i  edrych  beth  yw  Ei  syniad 
'  am  dano'i  Hun.  Gweddus  yw  inni  gydnabod  ar  unwaith 
na  allwn  obeithio  treiddio  i  gilfachau  mewnolaf  Ei  ysbryd, 
na  dirnad  yn  llawn  ddyfnderoedd  profiad  o  ansawdd  mor 
eithriadol  ac  anneffiniol  a'r  eiddo  Ef-  A  hynny  am  ddau 
reswm'  o'i  ochr  Ef,  heb  sôn  am  ddifîyg  gallu  a  mewn. 
welediad  o'n  tu  ni,  Yn  gyntaf ,  am  f  od  amodau'r  Ymgnawd - 
oliad  yn  cynnwys  t^ŵant  a  chynnydd  yn  Ei  hunan- 
ymwybyddiaeth.  Felly  nid  ar  unwaith  y  daeth  i'w  adnabod 
Ei  Hun  yn  llawn.  Yn  raddol  y  darganfu  arw^^ddocâd 
dyfnaf  ei  Berson  Ei  Hun.  Yn  ail,  am  fod  Ei  wyleidd-dra 
a'i  ostyngeiddrwydd  mawr  yn  peri  na  ddatguddiai  Ei 
feddyliau  dyfnaf  am  dano'i  Hun  ond  yn  gynnil,  megis 
rhwng  bodd  ac  anfodd,  yn  ol  fel  y'u  gwesgid  hwj-nt  allan 
ohono  gan  argyfyngau  pwysig  neu  mewn  momentau  o 
deimlad  dwys.  Rhaid  darllen  rhwng  y  llinellau  yn  ogystal 
a  dehongli  Ei  eiriau  llafar  ;  rhaid  bod  yn  fyw  i  awgrym 
ac  awyrgylch  yn  ogystal  ag  i'r  llythyren. 

]Foundaiions  tud.  77,  yn  y  traethawd  ar  The  Hisioric  Chrisi,  gan  B. 
H.  Streeter. 
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Er  mwyn  arbed  gofod  ni  arhosaf  ynia  gyda'i  ym- 
wybyddiaeth  o  hono'i  hun  fel  dyn-  Pwysleisir  hyn  yn 
llawnach  yn  rhai  o'r  penodau  dil^'nol-  Dylai  fod  3^n  af- 
reidiol  dywedyd  bod  lesu'n  edrych  arno'i  Hun  fel  dyn 
ymhlith  dynion-  Ni  ddaeth  i'w  feddwl  Ef  na'i  gydoeswyr 
i  synied  yn  amgen  am  dano-  Yr  oedd  yn  ddyn  trwyddo 
ac  yn  ddyn  trwyadl,  ac  nid  yn  fath  ar  ddwyf -ymddangosiad 
{theoỳhany)  ;  dyn  eithriadol,  y  mae'n  wir,  pe  dim  ond  am 
y  rheswm  mawr  Ei  fod  yn  ddibechod,  "  wedi  Ei  demtio 
ym  mhpb  peth  yr  un  fEunud  â  ninnau,  eto  heb  bechod." 
Ond  nid  oedd  yn  llai  o  ddyn  am  Ei  fod  yn  ddibechod,  ond 
•fti.  fwy  o  ddyn.  Rhaid  cadw  hyn  o  hyd  mewn  cof.  Ond 
yn  awr  awn  ymlaen  i  sylwi  ar  yr  arbenigrwydd  a  berthynai 
i'w  hunan-ymwybyddiaeth.  Rhaid  ystyried  Ei  syniad 
am  dano'i  Hun  (1)  fel  y  Mesîa,  (2)  fel  y  Gwas  Dioddefus, 
(3)  fel  Mab  Duw.  Dyma'r  tair  íîrwd  a  liwient  yn  bennaf 
afon  Ei  hunan-ymwybyddiaeth.  A  chredaf  y  byddaf 
wrth  ddilyn  y  drefn  hon  yn  dechreu  yn  y  cyntedd  allanol 
(mewn  cymhariaeth) ,  ond  yn  symud  bob  tro  yn  nes  at 
gysegr  santeiddiolaf  Ei  bersonoliaeth. 

(1)  lEsu  FEL  Y  Mesia.  Er  gwaethaf  rhai  beirniaid 
eithafol,  cymeraf  yn  ganiataol  gyda'r  mwyafrif  mawr  o 
ysgolheigion  ddarfod  i  lesu'n  raddol  ddod  yn  ymwybodol 
ohono'i  Hun  fel  un  a  anfonasid  gan  Dduw  i  sylweddoli 
yn  Ei  Berson  Ei  Hun  y  gobaith  Mesianaidd  a  fuasai'r 
gloywi  disgwyliadau'r  Iddewon  am  ganrifoedd.  Etifedd- 
odd  a  chymhathodd  ynddo'i  Hun  y  traddodiadau  Iddewig 
ynglŷn  â'r  Mesîa  oedd  ar  ddyfod,  a  dehonglodd  Ei  berson 
a'i  genadwri  i  raddau  yn  nhermau'r  traddodiadau  hynny. 
Ond  beth  yn  fanylach  a  olyga  hyn  ?  Yn  anfîodus,  yr  oedd 
y  gobaith  Mesianaidd  yn  amser  Crist  yn  gymysgfa  o  syn- 
iadau  amrywiol  ac  anghyson,  a  etifeddwyd  oddiwrth 
brofîwydi'r  Hen  Destament  a'r  Ìlenyddiaeth  apocalyptaidd 
a  fEynonhellau  eraill,  heb  risalu  mewn  darlun  clir  a  chyson. 
JHeblaw  hynny,  wrth  basio  trwyfeddwl  a  phrofiad  yr 
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Arglwydd  lesu,  trawsffurfiwyd  y  syniad  traddodiadoí 
o  Fesîa  nes  ei  ddyfod  yn  syniad  newydd  a  gwreiddiol- 
Daw  hyn  i'r  golwg  wrth  inni  sylwi  ar  y  prif  deitlau  Mesi- 
anaidd  yn  yr  Efengylau- 

Y  mae'r  defnydd  o'r  teitl  "  Y  Crist  "  yn  yr  Efengylau 
yn  profi'n  eglur  fod  lesu  yn  Ei  ystyried  Ei  Hun  fel  y 
Brenin  Mesianaidd  y  profEwydwyd  am  dano  (oblegid  nid 
5rw  Christos  ond  cyfieithiad  Groeg  o'r  gair  Hebraeg  Mash- 
iach.)  Y  prif  enghraifft  o  hyn  yw  cyffes  fawr  Pedr  yn 
Cesarea  Philipi  mewn  atebiad  i  ymofyniad  lesu,  "  Pwy 
y  mae  dynion  yn  dywedyd  fy  mod  i  ?"  pryd  yr  atebodd 
Pedr,  "  Ti  3^'r  Crist  "  (h.y.  y  Mesîa),  ac  y  derbyniwyd  y 
gyffes  fel  un  cywir  gan  yr  Arglwydd  lesu,  er  iddo  orchymyn 
iddynt  "  na  ddywedent  i  neb  "(Marc.  viiî,  27 — 29).  Fe 
gofir  hefyd  am  ofyniad  yr  archoffeiriad  yn  y  treial,  "  Ai 
tydi  yw'r  Crist  ?"  ac  atebiad  lesu,  "  Myfi  yw  "  (Marc 
ídv,  61).  Ond  nid  yw,'r  teitl  hwn  ynddo'i  hun  yn  cyfleu 
nemor  ddim  pellach  na  bod  lesu  yn  Ei  ystyried  Ei  Hun 
fel  cyflawniad  o'r  gobaith  traddodiadol  am  y  Brenin  Mes- 
ianaidd,  "  Eneiniog "  lehofa.  Ond  y  cwestiwn  ydyw 
pa  fath  Ffesia  y  tybiai  Ei  f od  ? 

Pwysleisiai  proffwydi'r  Hen  Destament  fod  y  Mesîa 
i  fod  nid  yn  unig  yn  Frenin  ar  Israel,  ond  yn  Frenin  yn 
llinach  Dafydd,  a  bod  awdurdod  y  Deyrnas  ddyfodol  i 
fod  ym  meddiant  tŷ  Dafydd  dros  byth.  A  hyd  yn  oed 
wedi  i  Israel  golli  ei  hannibyniaeth  fel  gwladwriaeth  ers 
canrifoedd,  parhaodd  y  gobaith  mewn  rhai  cylchcedd  yr 
ädferid  gorsedd  Dafydd  drachefn  yn  ei  holl  ysblander 
cyntefig,  yn  wir  yn  ddisgleiriach  nag  erioed,  ym  mherson 
y  Brenin  delfrydol  a  fyddai  o  linach  a  gwaedoHaeth  Dafydd 
ei  hun  ac  a  deyrnasai  mewn  rhwysg  a  mawredd  buddugol- 
iaethus.  (Gweler  er  enghraifft  "  Salmau  Solomon"). 
Dyna'r  esboniad  ar  y  teitl  "  Mab  Dafydd  "  a  roddir  i  lesu 
yn  yr  Efengylau,  a  dyna    hefyd  yn  ddiameu  a  gyfrif  am 
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y  cofnodiad  o  achyddiaeth  "  lesu  Grist,  fab  Dafydd,  fab 
Abraham  "  (Math.  1,  1 — 17),  ac  o  eiriau'r  angel  "  Ac  iddo 
y  rhydd  yr  Arglwydd  Dduw  orseddfa  Ei  dad  Dafydd  " 
(Luc  1,  32).  Ni  wrthododd  lesu'r  teitl  "  Mab  Dafydd" 
pan  gyferchid  Ef  felly  (er  eng.  Mc  x,  47),  mwy  nag  y 
gwrthododd  y  teitl  "  Brenin  yr  Iddewon  "  yn  ystod  croes- 
holiad  Pilat  (Mc  xv,  2)-  Ond  sylwer,  nid  dyma'r  teitl 
a  ddefnyddiai  am  dano'i  Hun.  Ac  y  mae  gennym  brawf 
tarawiadol  o'i  ymdeimlad  o  annigonolrwydd  y  teitl  i  gyfleu'r 
hyn  oedd  yn  wir  nodweddiadol  o'i  ymwybyddiaeth  Fesi- 
anaidd.  Cyfeiriaf  at  y  geiriau  nodedig  lle'r  heria  bwys- 
lais  yr  ÿsgrifenyddion  ar  y  Mesîa  fel  mab  Dafydd  trwy  eu 
hatgofio  fod  Dafydd  ei  hun  yn  cydnabod  arglwyddiaeth 
y  Crist  arno,  ac  am  hynny,  gan  fod  "  Dafydd  ei  hun  yn 
ei  alw'n  arglwydd,  o  ba  le  y  mae  Efe'n  fab  iddo  ?"  (Mc 
xii,  35 — 37).  Ergyd  y  geiriau  yw  dangos  fod  gwahaniaeth 
ansawdd  rhwng  brenhiniaeth  Dafydd  ac  eiddo'r  Mesîa, 
gan  mai  ffaith  dymhorol  a  gwleidyddol  oedd  y  blaenaf 
ond  ffaith  foesol  ac  ysbrydol  oedd  yr  olaf,  ac  felly  mai 
peth  cymharol  ddibwys  oedd  haniad  y  Mesia  o  linach 
Daíydd.  Ni  wrthododd  lesu'r  teitlau  "  Mab  Dafydd" 
a  "Brenin  yr  Iddewon,"  oblegid  ni  ddaeth  i  dorri  addewid- 
ion  y  proSwydi  a  disgwyliadau'r  bobl,  ond  i'w  cyfiawni. 
Ond  mater  o  ffurf  o  llythyren  yn  unig  oedd  y  pethau  hyn 
iddo-  Cyfieithiodd  hwynt  i'w  cyfartalion  ysbrydol.  Yr 
elfen  draddodiadol  yn  Ei  sÿniad  Mesianaidd  oedd  hon. 
Trawsnewidiodd  yi  eifen  honno  trw}'-  rym  a  newydd-deb 
Ei  brofiad  mewnòl  cynhyddol,  ail-ddehonglodd  hi  yng 
ngoleuui  Ei  ymwybyddiaeth  bersonol  o'i  alwedigaeth- 
Nid  amcanodd  fod  yn  frenin  cenedlaethol  ac  adfer  gorsedd 
Dafydd  yn  llythrennol.  Brenhiniaeth  gwasanaeth  oedd 
Ei  eiddo  Ef  (cymh.  Mc  ix,  35—37,  x,  42—45).  Ni 
cheisiodd  seilio  Ei  frenhiniaeth  ar  rym  anianyddol  a  milwr- 
ol,  ond  ar  bwerau  ysbrydol.  Gwelir  ar  unwaith  fod  del- 
fryd  y  Mesîa  brenhinol  a  chenedlaethol  o  linach  Dafydd  yn 
rhy  gyfyng  a  daearol  i  allu  cynnwys  holl  ystyr  Ei  hunan- 
ymwybyddiaeth   Fesianaidd. 
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"  Mab  y  Dyn,"  dyna  deitl  hoff  yr  Arglwydd  i'w  ddisgrifio'i 
Hun,  er  na  alwai  neb  arall  Bf  wrth  yr  enw  hwn.  Ceir 
yr  ymadrodd  69  o  weithiau  yn  yr  Efengylau  Synoptaidd, 
yn  cynry-chioli  deugain  achlysur  gwahanol,  a  bob  tro  ar 
wefusau'r  Arglwydd  lesu  Ei  Hun.  Ond  beth  yn  fanwl 
oedd  yr  ystyr  a  gysylltai  Ef  â'r  ymadrodd  ?  Dyna 
gwestiwn  anodd  i'w  ateb.  Ysgrifennwyd  toreth  enfawr 
o  lyfrau  ac  ysgrifau  ar  y  mater.  Ni  allaf  yma  ond  rhoddi'n 
fyr  y  dehongliad  a  ymddengys  i  mi'n  fwyaf  rhes^-mol,  heb 
fyned  i  mewn  i  fanylion  cymhleth  y  pwnc  Saif  y  teitl 
"  Mab  y  Dyn  "  am  ddelfryd  hoUol  wahanol  i'r  teitl  "  Mab 
Dafydd,"  er  bod  y  ddau  yn  sefyll  am  y  Mesîa.  Fel  y  gwel- 
som,  y  Mesîa  fel  brenin  daearol,  dynol  (er  o  anfoniad  dwyfol), 
a  gynrychiolir  yn  yr  ymadrodd  "  Mab  Dafydd."  Eithr 
y  Mesîa  fel  bod  nefol  a  goruwchnaturiol,  wedi  Ei  arwisgo 
â  phriodoleddau  a  swyddau  dwyfol,  dyna'r  syniad  a 
awgrymai'r  teitl  "  Mab  y  Dyn."  Gwelsom  eisoes  mai 
^  dyna  ystyr  y  term  yn  I^lyfr  Enoch  (seiliedig  ar  Dan.  yii,  13), 
ac  y  mae  lle  cryf  i  gredu  mai'r  syniad  Danielaidd, 
Enochaidd  neu  apocalyptaidd  a  gysylltai  lesu'n  bennaf 
â'r  term.  Golyga  hyn  daflu  dros  y  bwrdd  ddehongliadau 
eraill  a  fu  mewn  bri.  Er  enghraifft :  (1)  Yr  hen  ddehong- 
liad  fod  y  term  "  Mab  y  Dyn  "  yn  sefyll  am  yr  elfen  ddynol 
o'i  gwahaniaethu  oddiwrth  yr  elfen  ddwyfol  yn  Ei  berson- 
Ni  cheir  un  diwinydd  cyfrifol  heddyw  i  amddiffyn  y 
dehongliad  hwn.  Ni  ellir  seilio  athrawiaeth  y  "  ddwy 
natur  "  ar  y  defnydd  o'r  termau  "  Mab  y  Dyn  "  a  "  Mab 
Duw  "  yn  yr  Efengylau  .  (b)  Ni  elUr  derbyn  chwaith 
y  syniad  a  gychwynnwyd  gan  Schleiermacher,  ac  a  fab- 
wysiadwyd  gan  lawer  eraill,  yn  cynnwys  Westcott,  Fair- 
bairn  a  T.  C.  Edwards,  fod  y  teitl  yn  c^^eu  syniad  lesu 
am  dano'i  Hun  fel  cynrychiolydd  dynoliaeth,  pen  a  chryn- 
hodeb  yr  hil  ddynol  (the  reŷresentatẁe  man,  the  epitome 
of  the  race).*    Y  mae  gormod  o  arliw  athroniaeth  ar  y 

*Gweler  er  enghraifft  A.  M.  Fairbaim,  Christ  in   Modern  Theology, 
p.  364,  T.  C.  Edwards,  Y  Duw-ddyn,  t.  62—66. 
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syniad  hwn  i  siwtio'r  cysylltiadau  Ue  y  digwydd  y  term 
yn  yr  Efengylau.     (c)  Ni  ellir  chwaith  dderbj'^n  dehong- 
liadau  diweddarach  a  geisiant  wneuthur  i  ffwrdd  ag  ystyr 
Fesianaidd  y  term,  megis  nad  oedd  yr  ymadrodd  yn  ddim 
ond  ffordd  lesu  o  dd^'wedyd  "  myfi  "    heb  gyfleu  dim  ym 
mhellach,  neu  nad  oedd  y  term  Aramaeg  a  ddefnyddiai 
lesu  (sef  bar-nasha)  yu  golygu  dim  mwy  na  "  dyn  "    yn 
syml.     Yn  erbyn  y  dehongHadau  hyn  i  gyd  cytuna'r  mwy- 
afrif  o  ysgolheigion    diweddar  fod  y  teitl   "  Mab  y  Dyn  " 
ar  wefusau  lesu'n  cyfleu  ystyr  Fesianaidd,  a  bod  yr  allwedd 
i'w  ystyr  i'w  chael  yn  y  ffigur  apocalyptaidd  yn  I^lyfrau 
Daniel    a    Chyffelybiaeth    Enoch.     Cynhwysa    felly    fod 
lesu'n  honni  bod  yn  fwy  na  dyn  cyffredin,  gan  yr  honnai 
safle  o  awdurdod  fel  cynrychiolydd  Duw  yn  y  Deyrnas 
oruwchnaturiol  sydd  i  ddod  i  lawr  o'r  nef  ac  fel  Barnwr 
y     byd.       "  Y  mae  gan  Fab  y  Dyn  awdurdod  i  faddeu 
pechodau  ar  y  ddaear  "  (Mc  ii,  10).     Pan  ofynnwyd  iddo 
gan  yr  archoffeiriad,  "  Ai  tydi  yw'r  Crist  (y  Mesía),  Mab    y 
Bendigedig  ?"  atebodd,  "  Myfi  yw  :    a  chwi  a  gewch  weled 
Mab  y  Dyn  yn  eistedd  ar  ddeheulaw'r  gallu,  ac  yn  dyfod 
gyda  chymylau'r  nef "  (Mc  xiv,  62).     Ac  yn  fláenorol  i 
hynny  defnyddiodd  y  geíriau  aru1:hrol,  "  A  Mab  y  Dyn, 
pan  ddel  yn  Ei  ogoniant,  a'r  holl  angylion  santaidd    gydag 
Ef,  yna  yr  eistedd  ar  orseddfainc  Ei  ogoniant.     A  chyd- 
gesglir  ger  Ei  fron  yr  holl  genhedloedd  ;  ac  Efe  a'u  didola 
hwynt  oddiwrth  Ei  gilydd,  megis  y  didola'r  bugail  oddi- 
wrth  y  geifr,  ac  a  esyd  y  defaid  ar  Ei  ddeheulaw,  ond     y 
geifr   ar  yr   aswy  "(Math.  xxv,   31 — 33).     Bydd    attitude 
dvnion  tuag  ato  yn  penderfynu  eu  tynged  ger  bron  Duw 
(Math.  X,  32,  33.  40  ;   Luc  ix,  26)-     Y  mae  gan  Fab  y  Dyn 
awdurdod  dros  yr  angylion  (Math.  13,  41)-     Onid  rhyfyg, 
haerllugrwydd  a  gwallgofrwydd  fyddai  honiadau  fel  hyn 
ar  wefusau  unrhyw  ddyn  arall  ?     Yn  wir,  am  y  "  cabledd  " 
hwn  y  dedfrydwyd  ef  i  farw  (Mc  xiv,  64).  Ond  i  lesu  Ei 
Hun  nid   oeddj'nt   ond  geiriau  gwirionedd   a  sobrwydd. 
Ac  eto  i  gyd,  yn  wyneb  yr  honiadau  aruthrol  hyn  ceir  dyn 
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o  safle  (fel  athronydd,  nid  fel  diwinydd)  y  Dr.  Mackenzie 
yn  ysgrifennu  brawddeg  fel  hon  :  "  ít  seems  probable 
that  he  (Jesus)  was  in  the  main  a  moral  teacher  and  social 
reformer,  with  a  strong  leaning  towards  what  in  our  time 
v/ould  be  called  sociaHsm,  and  that  he  attached  but  little 
importance  to  any  particular  theological  dóctrines-"* 
Wrth  gwrs  nid  oes  neb  a  wad  nad  oedd  lesu'n  ddysgawdwr 
moesol  ac  yn  ddiwygiwr  cymdeithasol, .  ac  y  mae  Ei 
werth  i'r  byd  fel  y  cyfryw  yn  ddihysbydd  a  diddiflan. 
Ond  ni  ellir  Ei  gyiyngn  o  fewn  terfynau'r  categorîau  hj'n 
heb  gau  ein  llygaid  ar  rai  agweddau  amlwg  i'w  hunan- 
ddatguddiad,  fel  Mab  y  Dyn  a  hawHai  awdurdod  anghyf- 
ranogol  yn  Nheyrnas  y  Goruchaf. 

Y  mae'n  wir  nad  yw  pob  defn^^dd  a  wnai'r  Arglwydd 
lesu  o'r  teitl  "  Mab  y  Dyn  "  yn  íîitio  i  mewn  yn  rhwydd 
i'r,  dehongHad  aruchel  hwn.  Defnj-ddiodd  y  term  mewn 
dau  ddosbarth  o  gysylltiadau.  Mewn  rhai  cysylltiadau, 
fel  y  rhai  yr  ydym  newydd  ei  nodi,  pwysleisir  Ei  ben- 
arglwyddÌ3.eth  a'i  fawrhydi  digymar.  Ond  mewn  cys- 
ylltiadau  eraill,  yr  hyn  a  4daw  i'r  golwg  ydyw  Ei  ddyndod, 
Ei  ostyngeiddrwydd,  Ei  ddiraddiad,  Ei  ddioddefaint- 
Y  mae'n  dlotach  na'r  llwynogod  a'r  adar,  oblegid  "  gan 
Fab  y  Dyn  nid  oes  le  i  roddi  Ei  ben  i  lawr"  (]\Iath.  viii,  20)- 
Bu  fyw  fel  dyn  c^'^ffredin,  oblegid  "  daeth  Mab  y  Dyn  yn 
bwyta  ac  yn  yfed  "  (Math.  xi.,  19).  Caifî  Ei  ganlynwyr 
eu  cashau  a'u  gwaradv/yddo  "  er  mwjai  Mab  y  Dyn " 
(IyUC  vi,  22).  Wedi  cyffes  Pedr  yng  Nghesarea  Philipi 
cysylltir  yn  barhaus  â'r  teitl  yr  ymdeimlad  o'i  ddioddef- 
aint  a'i  farwolaeth  agoshaol.  "  Y  mae'n  rhaid  i  Fab  y  Dyn 
oddef  llawer,"  etc  (IyUC  ix,  22  a  mannau  eraill).  "Canys 
ni  ddaeth  Mab  y  Dyn  i'w  wasanaethu,  ond  i  wasanaethu, 
ac  i  roi  Ei  einioes  yn  bridwerth  dros  lawer  "  (Mc  x,  45)- 
Ac  yma  y  mae  mold  y  Mesîa  apocalyptaidd  yn  torri,  ac  yn 

*Hibberí  Journai,  july  1920,  ysgrif  gan  yr  Athro  J.  S.  M.ackenzie. 
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proíì'n  annigonol  i'r  Arglwydd  lesu-  Arucheledd  a  mawr- 
hydi'n  unig  a  geir  ym  "  Mab  y  Dyn  "  Llyfr  Enoch.  Ond 
yng  Nghrist  ceir  cyfuniad  yr  eithafion, — brenhiniaeth  ac 
ymostyngiad,  penarglwyddiaeth  a  gwasanaethgarwch, 
gorsedd  a  chroes-  Eithr  nid  eithafion  oeddynt  iddo  Ef, 
•ond  yn  hytrach  pethau  hollol  gydnaws  a  chydweddol  â'i 
gilydd,  oblegid  iddo  Ef  mewn  gwasanaeth  y  mae  gwir 
fawredd,  ac  mewn  dioddefaint  ac  aberth  y  mae  brenhin- 
îaeth.  "  Pwy  bynnag  ohonoch  a  fynno  fod  yn  bennaf, 
bydded  was  i  bawb  "  (Mc  x,  44).  Ond  yma  y  mae  hunan- 
ymwybyddiaeth  yr  Arglwydd  lesu  yn  torri  trwy  gylch 
y  syniad  Mesianaidd  yn  llwyr,  ac  yn  corffori  delfryd  y 
Gwas    Dioddefus. 

V 

(2)  lEsu  FEL  Y  GwAS  DiODDEFus-  Wele  ni  yma^'n 
<:yrraedd  haen  ddyfnach  yn  Ei  hunan-ymwybyddiaeth 
na'i  Fesianaeth.  Y  mae'n  bwysig  cofio  nad  oedd  y  syniad 
o  Fesia  yn  y  ffurf  a  roddwyd  iddo  gan  broffwydi'r  Hen 
Destament  fel  Mab  Dafydd,  nac  yn  y  ffurf  a  roddwyd  iddo 
•yn  y  llenyddiaeth  apocalyptaidd  fel  Mab  y  Dyn,  yn 
rhoddi  lle  o  gwbl  i  ddioddefaint  ac  aberth  a  chroes.  Gyrfa 
fuddugoliaethus,  ogoneddus  a  thra  disglair  oedd'eiddo'r 
Mesía  yn  ol  pob  portread  ohono  a  fu  cyn  Crist.  Ni  ddaeth 
ì  feddwl  neb  i'w  darlunio  fel  un  a  ddeuai  "  mewn  agwedd 
gwas,"  heb  sôn  am  fel  "gŵr  gofidus  a  chynhefin  â  dolur." 
Rhwysg  ac  urddas  ac  nid  gwaradwydd  a  phoen  a  gysylltid 
â'r  Mesia  bob  amser.  Er  hynny,  tua  chanol  y  chweched 
ganrif  cyn  Crist,  yng  nghyf  nod  y  caethgludiad  ym  Mabilon, 
cafodd  proffwyd  anadnabyddus  (a  elwir  "  ail  Esaia  "  o 
ddiffyg  gwybod  ei  enw,  ac  oherwydd  cysylltu  ei  waith  wrth 
lyfr  Esaia  yn  y  Canon)  weledigaeth  aruchel  o  Was  yr 
Arglwydd  fel  Dioddefydd,  ac  fel  un  a  waredai  ei  bobl 
trwy  ddioddef.  Gweler  yn  arbennig  Esa.  lii,  13 — lüi, 
un  o'r  darnau  mwyaf  ysbrydoledig  o  lenyddiaeth  a  ysgrif- 
«nnwyd  erioed,    a'r  darn  mwyaf  clasurol  y  tu  allan  i'r 
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Testament  Newydd  ar  yr  egwyddor  o  ddioddefaint  dir- 
prwyol.  Nid  oes  a  fynnwyf  yma  ag  esboniadaeth  fanwl 
y  disgrifìad  adnabyddus  hwn  o  Was  lehofa  yn  dioddef, 
nid  oherwydd  unrh}^  bechod  o'i  eiddo'i  hun,  eithr  "  er 
na  wnaethai  gam  ac  na  chaed  twyll  yn  ei  enau,"  a  thrwy 
ddioddef  yn  "  cyfiawnhau  llawer."  Ymgynghored  y 
darllenydd  â  Geo.  Adam  Smith  neu  ryw  esboniwr  diweddar 
arall.  Ond  rhaid  d^n^^edyd  nad  darlun  o'r  Mesi'a  a  geir 
yma  yn  y  lle  cyntaf.  Ni  chysylltwyd  ystyr  Fesianaidd. 
â  íììgur  y  Gwas  Dioddefus  gan  y  proffwyd,  na  chan  neb  arall 
ar  ei  ol  cyn  Crist.  Ysgrifennwyd  y  brofîwydoHaeth  hon 
mewn  cyfnod  pan  giliasai'r  gobaith  Mesianaidd  i'r  cysgod 
bron  yn  llwyr,  am  yr  ymddangosai'r  holl  obeithion  cenedl- 
aethol  fel  wedi  eu  malurio'n  chwilfriw  gan  y  caethgludiad. 
Yn  wir,  nid  person  unigol  oedd  y  Dioddefydd  y  meddyHai'r 
proíîwyd  am  dano,  ond  y  genedl  ei  hun  fel  cyfangorfî,  neu 

0  leiaf  yr  adran  fíyddlon  a  duwiolfrydig  o '  honi,  yng 
nghaçol  adfyd  dwys  y  caethgludiad,  yn  cael  ei  phortreadu 
mewn  iaith  arwyddluniol  fel  "  gŵr  gofidus  a  chynhefin  â 
dolur."  Yn  angerdd  profiad  tanllyd  y  caethgludiad, 
taflodd  y  proffwyd  allan  y  syniad  dieithr  fod  dioddefaint 
pobl  yr  Arglwydd,  nid  yn  haeddiannol,  ond  yn  ddirprwy- 

01  ac  achubol  o  ran  ei  natur,  ac  mai  trwy  ddioddefaint 
y  cyfiawn  yr  achubir  y  cenhedloedd.  Nid  oes  gennym 
enghraifft  fod  neb  cyn  Crist  wedi  cysylltu'r  pictiwr  hwn 
â'r  Mesîa,  na  neb  wedi  meddwl  o  gwbl  am  y  Mesía  fel 
dioddefwr.  Y  mae  lle  cryf  i  gredu  mai  ym  meddwl  lesu 
Ei  Hun  y  cyfarfu'r  ddau  syniad  gyntaf,  gan  ymdóddi  yn 
ei  gilydd  yn  undod  byw  yn  Ei  ymwybj^ddiaeth  o  ystyr 
Ei  berson  a'i  waith.  A  dyma  lle  y  gadawodd  Ef  y  syn- 
iadau  Iddewig  am  y  Mesîa  ymhell  ar  ol,  gan  eu  trawsffurfia 
a'u  hysbr>'doH,a  chan  gorffori  holl  ddelfrydau  a  dyheadau'r 
gorffennol  yn  Ei  Berson  Ei  Hun. 

Ni  allaf  aros  i  ddangos  fel  y  mae  profiad  y  Gwas  Dioddefus 
yn  Uiwio   holl  ymwybyddiaeth   yr   Arglwj^'dd   lesu,    yn» 
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enwedig  yng  nghyfnod  olaf  Ei  oes,  na  manylu  ar  ystyr 
ddyfnaf  y  profiad.*     Ond  gwelir  yn  awr  yr  awyrgylch 
sydd  o  gwnipas  Ei  gyfeiriadau  at  y  ffaith  "  fod  yn  rhaid 
i  Fab  y  Dyn  oddef  Uawer,"  ac  iddo  ddod  "  nid  i'w  was- 
anaethu,  ond  i  wasanaethu,  ac  i  roddi  Ei  einioes  yn  brid- 
werth  dros  lawer,"  a  dywediadau  eraiU  cyffelyb.     Y  fath 
wrtheb,  ie,  y  fath  wrthuni !     Mab  y  Dyn  yn  dioddef,  Mab 
y  Dyn  yn  gwasanaethu,  Mab  y  Dyn  yn  rhoddi  Ei  einióes 
yn  bridwerth !     Yr  Hwn  oedd  tynged  y  byd  yn  hongian 
wrth  Ei  wregys  heb  le  i  roi  Ei  ben  i  lawr  a'r  Hwn  oedd  ar 
ddyfod  ar  gymylau'r  nef  i  farnu'r  byd  yn  yfed  gwaddod 
cwpan  gwaradwydd  !     Y    fath  gj^uniad  anhygoel  o  eith- 
afion.       Yr  oedd  nior  anhygoel  a  phe  bai  pegynau  eithaf 
y  de  a'r  gogledd  yn  cwrdd  â'i  gilydd  mewn  un  pwynt,  neu 
ysblander  canol  dydd  a  thj^yllwch  canol  nos  yn  ysgwyd 
llaw,  neu  uchder  y  nef  yn  cusanu  parthau  isaf  y  ddaear. 
Pa  ryfedd  i'r  disgyblion  fethu  cymryd  3'  pethau    hyn  i 
mewn    a'u    hamgyfîred !     Gallent    ddeall   Ei    Fesianaeth, 
ond  maluriwyd  eu  gobeithion  a  dryswyd  eu  meddyliau 
gan  dr^'chineb  y  croeshoelio  ("  yr  oeddym  ni  yn  gobeithio, 
mai  Efe  oedd  yr  Hwn  a  waredai  yr  Israel,"  Luc  xxiv,  31), 
hyd  oni  ddaeth    Ysbryd  y  Pentecost     i  "  ddwyn  ar  gof 
i  chwi  yr  holl  bethau  a  ddywedais  i  chwi"  (loan  xiv,  26),. 
yn  cynnwys  y  pethau  ynghylch  y  dioddef  a'r  niarw.      Y 
ffaith  yw  ddarfod  i  lesu  dorri  mold  y  syniad  MesLanaidd, 
a  hjmny  nid  trwy  ei  falurio'n  ddibris  o'r  tu  allan,  ond  trwy 
dyfu  trwyddo  o'r  tu  mewn  a'i  gynnwys  oddimewn  i  brofiad 
dyfnach  a  dwysach  y  Gwas  Dioddefus,  yr  Hwn  "  a  godir, 
a  ddyrchefir,  ac  a  fydd     uchel    iawn "     (Esa.      lii,    13), 
eithr  nid  trwy  orthrech  a  thrais  ond  trwy  "  dywallt  Ei 
enaid  i  farwolaeth  "    a>chael  Ei   "  gyfrif  gyda'r    trosedd- 
wyr  "  a  "  dwyn  pechodau  llaweroedd  "  (Esa.  liii,  12  ;  cymh. 
Math.  xxvi,  38,  Luc  xxii ,  37,  Mc  xiv,  24).     Gwyddai  mai 
trwy  ing  ac  aberth  y  dringai  i  orsedd  Ei  ogoniant  ac  y  gvv'ar- 
edai'r  byd. 

♦Darllener  E.  F.  Scott,  Jhe  Ringdcm  ar.d  íhe  Messiah,  chap.  viii. 
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(3)  lEsu  FEL  Mab  Duw.  Dyma  ni  o'r  diwedd  yn  dod 
at  graidd  Ei  hunan-ymwybyddiaeth  a  chysegr  santeiddiolaf 
Ei  bersonoliaeth,  sef  Ei  ddwyfol  Fabolaeth,  Ei  adnabydd- 
iaeth  o  hono'i  Hun  fel  un  oedd  yn  sefyll  mewn  perthynas 
arbennig  â  DuW  fel  Mab-  Gwelsom  fod  Mesianaeth  bur 
yn  annigonol  i  gyfrif  ara  Ei  ymwybyddiaeth  o  hono'i  Hun. 
Tra  yr  honnai  mai  Ef  oedd  y  Mesia,  gobaith  Israel,  traws- 
ffurfìodd  y  syniad  nes  ei  wneuthur  yn  rhywbeth  newydd 
na  elHd  mo'i  amgyffred  yng  ngoleuni'r  syniadau  traddod- 
iadol  am  dano,  ac  ychwanegodd  ato  elfennau  na  chys- 
ylltwyd  mohonynt  erioed  o'r  blaen  â'r  Mesîa,  yn  arbennig 
yr  elfen  o  ddioddefaint  aberthol  ac  achubol.  Ond  credaf 
fod  yn  rhaid  inni  olrhain  y  cyfan  yn  ol  gam  pwysig  ym 
mhellach,  os  am  fyned  mor  agos  3g  y  gallwn  at  ddirgelwch 
Ei  berson.  Yn  yr  ymwybyddiaeth  ohono'i  Hun  fel  Mab  y 
Tad  mewn  graddau  ac  ystyr  arbennig  y  cawn  yr  elfen 
ganolog  a  chreadigol  sy'n  cyfrif  am  y  cwbl. 

Perthyn  inni  gydnabod  mai  yn  gynnil  ac  achlysurol  y 
datguddiai'r  elfen  hon  hyd  yn  oed  i'w  ddisgyblion,  cyn 
belled  ag  y  mae'r  cofnodiad  vSynoptaidd  yn  myned- 
Nid  ymhyfrydai  mewn  dadlennu  i'r  cyhoedd  gyfrinach 
dyfnaf  Ei  enaid.  Y  mae  rhyw  bethau,  onid  oes,  yn  hanes 
pob  dyn  sydd  yn  rhy  gysegredig  i'w  cyhoeddi  ar  bennau'r 
tai.  Ac  onid  oedd  hyn  yn  wir  yn  Ei  hanes  yntau  ?  Ond 
mewn  momentau  o  deimlad  dwys  daeth  tonnau  o  ddyfnder 
Ei  enaid  i'r  wyneb.  Yn  yr  Efengylau  Synoptaidd  ni 
ddefnyddir  y  term  "  Mab  Duw  "  gan  lesu  am  dano'i  Hun 
gymaint  ag  unwaith.  Ond  rhagdybir  y  teitl  yn  amlwg 
yn  y  mannau  hynny  lle  y  defnyddia'r  ymadrodd  "  y  Mab  " 
mewn  cyd-berthynas  eglur  â'r  ymadrodd  "  y  Tad."  Ceir 
enghraifft  nodedig  o  hyn  yn  y  geiriau  hynny  (a  ffurfiant 
un  o  bump  "  piler  sylfaenol "  hanes  dilys  lesu  Grist,  yn 
ol  Schmiedel  yn  ei  ysgrif  enwog  ar  yr  Efengylau  yn  yr 
Encycloỳaedia  Bihlica  cyf.  ii),  "  Eithr  am  y  dydd  hwn 
a'r  awr  ni  ŵyr  neb,  na'r  angylion,  na'r  Mab,  ond  y  Tad  " 
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(Mc  xiii,  22).    Er  y  gesyd  Ei  Hun  yma  mewn  safle  is-raddol 

i'r  Tad,  gan  gydnabod  Ei  anwybodaeth  ar  fater  amseriad 

y  dydd  diweddaf,  fe'i  gesyd  Ei  Hun  er  hynny  mewn  dos- 

barth  hoUol  ar  Ei  ben  Ei   Hun  yn  ei  berthynas   à'r    Tad 

o'i  gymharu  â  phob  peth  arall,  yn  nesaf  at  y  Tad  Ei  Hun 

yn  yr  esgynneb  "  dynion  "  (a  gynhwysir  yn  y  gair  "  neb") 

"  angylion,"  "  Mab,"    "  Tad,"  ac  awgrymir  y  gorwedd  Ei 

arbenigrwydd  yn  Ei  Fabolaeth.     Cydberthynesir  y  termau 

"  y  Mab  "    "  y  Tad  "    yn  y  fath  fodd  fel  ag   i  gyfleu    nad 

oes  ond  un  Mab,  yn  yr  ystyr  a  roddir  i'r  gair  yn  y  fan  hon. 

Mewn  mannau  eraill  cawn  Ef  yn  fynych  yn  sôn  am  "  fy 

Nhad  "   (Math.  vii,  21,  x,  22  ;  xvi,  17  etc)  ;  ond  tra  y  sonia 

am  Dduw  fel  "  eich  Tad  "   wrth  gyfeirio  at  Ei  ddisgyblion, 

nid  yw  byth  yn  sôn  am  "  ein  Tad,"  gan  gynnwys  Ei  Hun 

gyda'r  disgyblion.     Nid  yw  brawddeg  agoriadol  "  Gweddi'r 

Arglwydd  "     yn  eithriad,  oblegid  nid  gweddi  a    wedd'iai 

Ef  Ei  Hun  oedd  hon  (ni  allai  weddîo'r  frawddeg,  "  maddeu 

i  ni  cin  dyledion  "),  ond  patrwm-weddi  a  roddes  i'r  dis-, 

gyblion.     Yr  un  yw  awgrym  Dameg  y  Winllan,  lle  y  cyfer- 

bynnir  y  "  gweision  "    a  anfonwyd-gan  Arglwydd  y  win- 

llan  i  ymofyn  am  ffrwyth,  a'r  "  mab,  ei  anwylyd  "  a    anfon- 

wyd   ganddo'n   ddiweddarach,   gan   ddywedyd,    "  hwy   a 

barchant  fy  mab  i"  (Mc  xii,  1 — 12).         Dibynna  ergyd  y 

ddameg  ar  berthynas  anghymarol  y  Mab  â  pherchenaog 

y  winllan,  yr  hon  sydd  yn  Uawer  agosach  nag  eiddo'r 

cenhadon  eraiU  yn  ogymaint  ag  y  mae  mab  yn  nes  at  y 

penteulu   na  gweision. 

Ond  y  mynegiant  cliriaf  a  Uawnaf  o  ymwybyddiaeth 
fabol  yr  Arglwydd  lesu  yn  yr  Efengylau  Synoptaidd  ^-w'r 
un  a  geir  yn  y  geiriau  mawr  hunan-ddatguddiol  hynny  ; 
"  Pob  peth  a  roddwyd  imi  gan  fy  Nhad  :  ac  nid  edwyn 
neb  y  Mab  ond  y  Tad,  ac  nid  edwyn  neb  y  Tad  ond  y  Mab,* 
a'r  hwn  yr  ewyllysio'r  Mab  Ei  ddatguddio  iddo  "  (Math. 
xi,  27  ;  Lc  X,  22).  Y  mae'n  amlwg  oddiwrth  y  cys- 
ylltiadau  mai  mewn  moment  o  deimlad  dwys  ac  yn  awyr- 
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gylch  gweddi  a  diolchgarwch  y  cododd  y  geiriau  hyn  i'r 
wyneb  o  ddyfnder  Ei  hunan-j-mwybyddiaeth-  Yma  ni 
phetrusa  hawlio  iddo'i  Hun  awdurdod  eithaf  fel  cyfryng- 
wr  y  datguddiad  o  Dduw,  am  y  gŵyr  yr  adnebydd  Ef 
y  Tad  o'r  tu  mewn  (megis)  fel  Mab  Ei  fynwes,  ac  nid  o'r 
tu  allan  trwy  ymchwil  neu  ddarganfyddiad-  Teimla 
gyda  greddf  uniongyrchol  na  ellir  ei  dadansoddi  ym 
mhellach  Ei  fod  fel  y  Mab  j'n  yfed  o  ffynhonnell  eithaf 
gwybodaeth  o  Dduw,  ac  mai  trwyddo  Ef  fel  CA-frwng  yn 
unig  y  gall  y  wybodaeth  wreiddiol  hon  ddod  yn  eiddo 
eraill.  Yn  rhinwedd  hyn  cawn  Ef  yn  y  geiriau  ad- 
nabyddus  sydd  yn  dilyn  yn  gwahodd  pawb  ato'i  Hun. 

"  Deuwch  ataf    I  bawb  a'r  y  sydd  yn  flinderog a 

chwi  a  gewch  orffwystra  i'ch  eneidiau,"  etc  (Math.  xi, 
28—30).  Yng  Nghrist  fel  datguddiad  terfynol  o'r  Tad 
y  mae  górffwystra  eithaf  enaid  dyn  wedi  bhnder  ei  ym- 
chwil  oesol  am  Dduw  a  phob  daioni,  ac  wrth  orffwys  yng 
Nghrist  y  mae'n  goríîwj's  3'n  Nuw.  Y  fath  gyfuniad 
eithafion  a  geir  yma  eto  !     "Pob  peth  a  roddwyd  imi  gan 

fy    Nhad gostyngedig    ydwyf    o    galon."     Y    fath 

gyfarfyddiad  o  hunan-fawrhad  ac  ymostyngiad,  o  honiad- 
aeth  a  gwyleidd-dra  !  Ac  eto  ni  theimlwn  un  anghytgord 
rhwng  y  ddwy  elfen  hon  o'i  ymwybyddiaeth,  eithr  yn 
hytrach  gynghanedd  berffaith.  Nid  gwrth-esgynneb 
yw  i'r  Mab  sôn  am  Ei  ostyngeiddrwydd,  eithr  mynegiant 
naturiol  ydyw   o'u  Fabolaeth. 

Datblygu  a  dwyn  i  fwy  o  amlygrwydd  yr  elfen  ganolog 
hon  yn  ymwybyddiaeth  lesu — sef  Ei  Fabolaeth  ddwyfol 
— yw  prif  gyfraniad  a  rhagoriaeth  y  Bedwaredd  Efengyl. 
Fe'm  cyfyngais  fy  hun  hyd  yma  i  dystiolaeth  yr  Efeng>'lau 
Synoptaidd  am  Grist,  am  fod  eu  dilysrwydd  fel  hanes  yn 
fwy  sicr,  (cymeraf  yn  ganiataol  fod  y  darllenydd  yn 
gwybod  rh>^beth  am  safle  beirniadaeth  ddiweddar  yng 
nglŷn  â'r  Pedwar  Efengyl ;  ni  ellir  ei  drafod  yma).  Ónd 
er  y  gwahaniaethau  amlwg  a  phwysig  sydd  rhwng  y  Bed- 
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waredd  Efengyl  a'r  Efengylau  Synoptaidd,  yma  gwelir 
cysondeb  dwfn  rhyngddynt.  Yng  ngeiriau'r  Dr.  James 
Moffat,  "What  the  Fourth  Gospel  does  is  to  develop  a 
thought  organic  to  the  synoptic  christology,"*  sef  y  syniad 
o  Eabolaeth  arbennig  lesu-  Yn  yr  Efengyl  hon  ciHa'i 
Fesianaeth  yn  ol  i'r  cefn  bron  o'r  gplwg,  a  daw  Ei  Fabol- 
aeth  unique  yn  fwy  i'r  ffrynt,  nid  yn  unig  mewn  ambell 
ddatganiad  mawr  fel  "  Myfi  a'r  Tad  un  ydym,"  "  Nid  yw 
neb  yn  dyfod  at  y  Tad  ond  trwyof  I,"  ond  fel  gwirionedd 
a  bwysleisir  trachefn  a  thrachefn.  Gwelsom  fod  yr 
Efengylau  Synoptaidd  hwythau  yn  dadlennu'r  Fabolaeth 
hbnno  mewn  ambell  fflachiad  achlysurol,  eithr  dyma  oleuni 
cynhefin  a  pharhaus  yr  Efengyl  hon.  Ond  yr  hyn  sydd 
yn  bwysig  i  sylwi  arno  ydyw,  fod  y  goleuni  parhaus  hwn 
yn  hollol  gyson  â'r  fîlachiadau  achlysurol  a  gawsom  yn  y 
cofnodion  synoptaidd.  Rhydd  hyn  le  cryf  inni  gredu  bod 
tystiolaeth  y  Bedwaredd  Efengyl  i  berson  Crist  yn  berffaith 
gywir  yn  ei  hanfod  (er  nad  yw'n  ddigon  i  warantu  cywirdeb 
manwl  yr  Ef engyl  honno  f el  hanes) ,  a'i  bod  yn  gwneuthur 
mwy  o  g^ŵawnder  ag  elfen  ddyfnaf  Ei  bersonoliaeth  nag 
a  wnaeth'y  Synoptiaid. 

Mor  gryf  oedd  ymdeimlad  awdur  y  Bedwaredd  Efengyl 

0  brofiad  Crist  o'i  Fabolaeth  yn  nyddiau  Ei  gnawd  fel  y 
gorfu  arno  chwilio  am  gefndir  i'r  Fabolaeth  dymhorol  yn 

01  yn  nhragwyddoldeb  ac  yn  natur  fewnol  y  Duwdod. 
Teimlai  nad  cynnyrch  amser  yn  unig  oedd  y  Person  a 
feddai'r  fath  ymwybyddiaeth  o'i  berthynas  â  Duw,  ond  bod 
yn  rhaid  Ei  fod  yn  tarddu  o  fynwes  y  Tragwyddol  ei  hun. 
Hyn  yn  ddiameu  a'i  harweiniodd  i  agor  ei  Efengyl  gydag 
athrawiaeth  y  I^ogos,  y  Gair  tragwyddol  cyn-hanfodol 
oddimewn  i'r  Duwdod  a  ddaeth  yn  Air  ymgnawdoledig 
mewn  amser.  "  Yn  y  dechreuad  yr  oedd  y  Gair,  a'r  Gair 
oedd  gyda  Duw,   a'r  Gair    oedd    Dduw A'r  Gair 

*The  Theology  o'  the  Gospels,  by  James  Mofíat,  p.  138, 
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a  wnaethpwyd  yn  gnaẅd  ac  a  dabernaclodd  yn  ein  plitb 
ni  "  (gwel  yr  hoU  brolog,  loan  1,  1 — 18)-  Ac  nid  yw'r  Gair 
ond  enw  arall  mwy  uchanianol  ar  ."  yr  unig-anedig  Fab 
yr  hwn  sydd  yni  mynwes  y  Tad."  A  chyda'r  mynyddoedd 
tragwyddol  hyn  yn  y  cefndir,  â'r  awdur  ymlaen  i  gofnodi'r 
hyn  ddigwyddodd  ar  wastadedd  amser.  Y  tragwyddol 
iddo  ef  a  esbonia'r  amserol.  Tarawiadol  yw  disgriíìad 
Fairbairn  o  Efengyl  loan  fel  "  the  history  of  Jesus 
read  as  a  chapter  in  the    life  of  God."* 

Ond  ni  safai  awdur  y  Bedwaredd  Efeng>'l  ar  ei  ben  ei 
hun  yn  y  mater  hwn.  Daeth  yr  hoU  Eglwys  yn  gynnar  i 
geisio  esboniad  ar'Iesu  hanes  trwy  Ei  ddwyn  i  berthynas 
fewnol  a  thragwyddol  â'r  Duwdod.  Arweiniodd  hyn 
yn  raddol  i  gredöau  mawr  swyddogol  yr  Eglwys,  megis 
Credo  Nicea  a  Chredo  "  Athanasius."  Saif  y  rhain  a'r 
holl  ddogma  eglwysig  am  berson  Crist  y  tu  allan  i  fater  y 
bennod  hon,  sef  "  lesu'r  Efengylau."  Dau  beth  yn  tinig 
a  ddywedaf.  (1)  Yr  oedd  yn  rhaid  i'r  Eglwys  ddehongli 
oreu  y  gallai  natur  ac  ystyr  y  Person  oedd  yn,  ganolbwynt 
ei  ffydd.  Ni  allai  fodloni  ar  dderbyn  y  fíeithiau  hanes- 
yddol  am  Grist  yn  unig,  heb  geisio  eu  dehongli.  Ac  ni 
allwn  lai  nag  edmygu'r  gallu  a'r  egni,  y  treiddgarwch  a'r 
beiddgarwch  meddyliol  a  nodweddai  ymdrech  yr  Eglwys 
i  ddeffinio  ei  fEydd.  Mor  ffafriol  yr  ymddengys  yn  hyn  o 
beth  o'i  chymharu  â  diogi  a  baster  meddwl  y  bobl  hynny 
yn  ein  dyddiau  ni  na  îynnant  ^^mboeni  gydag  athrawiaeth- 
au  mawr  crefydd  ond  a  waeddant  am  grefydd  fach  ysgafn, 
fasw,  na  bo'n  trethi  dim  ar  eu  dealltwriaeth  hwy  !  Ofnaf 
mai  dyma  sydd  yn  fynych  wrth  wraidd  y  cri  tu  allan  i'r 
eglwysi  yn  erbyn  dogma  a'r  cri  tu  mewn  i'r  eglwysi  am 
y  "  simple  gospel."  (2)  Er  hynny  nid  yw'n  dilyn  o  gwbl 
fod  datganiadau'r  bedwaredd  a'r  bumed  ganrif  ar  berson 
Crist  yn  rhai  terfynol  ac  anffaeledig,  yn  gwneuthur  cyfiawn- 

*Christ  in  Modern  Theology,  p.  340, 
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der  â  lesu'r  Efengylau  nac  3^n  bodloni  meddwl  ein  cyfnod 
ni.  Rhaid  inni  wynebu  o'r  newydd  y  ddyletswydd  o 
ddehongli  Person  Crist  drosom  ein  hunain,  yn  wyneb 
gwybodaeth  wyddonol,  feddylegol  ac  athronyddol  yr  oes 
hon,ac  yn  arbennig  yng  ngoleuni  lesu'r  Efengylau  a  phrofia d 
cynhyddol  yr  eglwys  a'r  byd  ohono.  Camgymeriad  dybryd, 
yn  fy  marn  i,  yw  i'r  Eglwys  heddyw  ei  chaethiwo'i  hun 
wrth  Gredo  Nicea,  oblegid  gall  hynny  fod  yn  andwyol  i'w 
rhyddid  meddyliol,  ei  gonestrwydd  moesol  a'i  chynnydd 
ysbrydol.  Onid  yw'r  un  Ysbryd  gwirionedd  at  ein 
gwasanaeth  ni  ag  ydoedd  at  wasanaeth  y  Tadau  cynnar  ? 
Parchwn  y  Tadau  â'r  parch  mawr  sydd  yn  ddyledus  iddynt, 
ond  na  fyddwn  yn  gaeth  i  neb  na  dim  ond  i'r  gwirionedd 
ei  hun  yn  ol  y  gwelediad  goreu  a  feddwn  ohono. 

Erys  lesu'r  Efengylau  yn  her  i  feddwl  goreu  ein  hoes 
(a  phob  oes)  i  geisio  ei  ddeall  a'i  ddehongli.  Nid  fy  amcan 
yn  hyn  o  bennod  oedd  cynnyg  athrawiaeth  i'w  esbonio, 
ond  ceisio  myned  yn  ol  unwaith  eto  at  lesu'r  Efengylau 
Ei  Hun  a  gwrando  beth  a  ddywed  amdano'i  Hun.  Dech- 
reua  diwinyddiaeth  adeiladu  ei  chyfundrefn  Ue  y  gorfEen 
ymdriniaeth  y  bennod  hon.  Ceisiais  ddod  o  hyd  i'r  sylfaen, 
gwaith  arall  j'w  goruwch-adeiladu.  Hyn  yn  unig  a 
ddjn^edaf .  Ni  allwn  gymryd  yr  Arglwydd  lesu  at  valuation 
is  na'r  gẅerth  a  roddodd  arno'i  Hun,  fel  Mab  y  Dyn  yr 
hwn  "  a  ddaeth  i  geisio  ac  i  gadw'r  hyn  a  gollasid,"  fel  y 
Gwas  Cyfiawn  yr  Hwn  a  ddioddefodd  hyd  angeu  am  ddyfod 
ohono  "  nid  i'w  wasanaethu  ond  i  wasanaethu  ac  i  roddi 
Ei  einioes  yn  bridwerth  dros  lawer,"  ac  yn  arbennig  fel  y 
Mab  trwy'r  Hwn  yn  unig  y  gallwn  adnabod  y  Tad  a  chael 
gorfíwystra  i'n  heneidiau.  "  Canys  sylfaen  arall  nis  gall 
neb  ei  osod  heb  law'r  un  a  osodwyd,  yr  hwn  yw  lesu  Grist.'* 


PENNOD     X. 
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Derbyniais  y  cwestiwn  canlynol  oddiwrth  Ieuan, 
Bethania,  Mountain  Ash.  Meddai  leuan :  "  Yn  eich 
llyfr  Crefydd  a  Bywyd,  pan  yn  traethu  ar  y  cwestwn  *  lesu 
Hanes  a  Christ  Profiad,'  dywedwch,  '  Y  mae  Crist  yn 
llawer  mwy  hanfodol  i  Gristionogaeth  nag  ydyw  Moses 

i    Iddewiaeth,    Confucius    i    grefydd    China Ni  bu 

Moses  erioed  yn  wrthrych  addoliad,  na  Mohamed  yn 
brofiad  mewnol  yng  nghalonnau  ei  ganlynwyr '  (t.  136 — 
137)  •  Pahani  y  mae'n  rhaid  gosod  lesu  yn  wrthrych  addoliad  ? 
A  ellir  gwahaniaethu  rhwng  y  cymundeb  ỳersonol  â  Duw 
a  gndir  ynddo  gan  y  rhai  sydd  yn  cymryd  lesu  fel  esiamỳl 
yn  unig,  a'r  cymundeb  personol  â  lesu  a  gredir  ynddo  gan  y 
rhai  a  osodaní  lesu  fel  gwrthrych  eu  ffydd  ?  Hynny  yw,  a 
oes  yna  wahaniaeth  yn  natur  y  cymundeb  ?" 

Diolch  yn  fawr  i  chwi,  leuan,  am  ofyn  cwestiwn  mor 
feddylgar  a  phwysig-  Cynhygiaf  i  chwi  yr  awgrymiadau 
a  ganlyn : 

(1)  Rhaid  cydnabod  bod  yr  ymadrodd  "  lesu  yn  wrth- 
rych  addoliad  "  yn  gamarweiniol,  am  y  gall  gyfleu'f  syniad 
Ei  fod  yn  wrthrych  addoliad  ynddo  ac  o  hono'i  Hun, 
ar  wahan  i  Dduw'r  Tad.  Perigl  hynny  fyddai  arwain  i 
ddeu-dduwiaeth.  Os  ydych  yn  gallu  dal  lesu  a  Duw'r' 
Tad  ar  wahan  i'w  gilydd  yn  eich  profiad  crefyddol,  a 
chyflwyno  addoliad  yn  awr  i'r  naill  ac  yna  i'r  llail  fel  dwy 
weithred  wahanol  a  gwahanedig,    yna  yr  ydych  yn  addoli 

Y  Dysgedydd,   "  Hawl  ac  Ateb,"  lonawr  1917. 
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dau  Dduw,  ac  nid  yw  eich  gwaith  yn  addoli  Crist  ond  fîurf 
ar  eilun-addoliaeth.  Ond  gwrthrych  addoliad  y  Cristion 
ydj'w,  nid  Duw  ar  wahan  i  Grist  na  Christ  ar  wahan  i 
Dduw,  ond  Duw  yng  Nghrist,  sef  Duw  fel  yr  ymddatguddia 
ac  y  gweithreda  arnom  ac  ynom  yng  Nghrist.  Ni  ellir 
eu  gwahanu  yn  y  weithred  o  addoli.  Y  mae'r  Tad  a'r 
Mab  yn  un  yn  undod  y  profiad  crefyddol.  "  Myfi  a'r  Tad 
un  ydym."  Beth  bynnag  arall  a  gyfleir  yn  yr  ymadrodd 
hwn,  cynhwysa  fod  Crist  i  brofiad  y  credadun  yn  gyfystyr 
neu'n  gyfwerth  â  Duw  Ei  Hun.  Nid  oes  eisiau  inni  yn 
y  fan  hon  fyned  mor  bell  a  dywedyd  fod  Duw  a  Christ 
yn  un  o  ran  sylwedd  neu  hanfod  ;  gall  hyn  ein  harwain 
yn  rhwydd  i  eithafion  Sabeliaeth,  oni  byddwn  ochelgar  ; 
ac  heblaw  hynny,  safbwynt  uchaníaneg  a  geir  mewn 
gosodiad  fel  yna.  Yn  y  nodiad  byr  hwn,  bodlonwn  ar 
safbwynt  profiad  uniongyrchol,  sef  y  profiad  Cristionogol 
o  Dduw.  Wrth  addoli  Duw  yr  wyf  yn  Ei  addoli  fel  yr 
ymddatguddia  ac  y  gweithreda  tuag  ataf  yn  lesu  Grist, 
yr  Hwn  a  saif  i  mi  am  werth  ac  ansawdd  ac  effeithiolrwydd 
achubol  a  santeiddiol  Duw  Ei  Hun-  Dyna  dystiolaeth 
bendant  y  profiad  Cristionogol  yn  y  Testament  Newydd 
ac  yn  yr  Eglwys  drwy'r  canrifoedd.  Efallai  y  gorfodir 
y  diwinydd  i'r  casgliad  fod  Duw  a  Christ  yn  eu  perthynas 
dragwyddol  â'i  gilydd  yn  un  o  ran  sylwedd  (er  nad  wyf 
'  yn  hofiì'r  gair)  ;  ond  digon  yw  inni  yma  eu  bod  yn  un  o 
ran  gwerth,  ac  yn  cynrychioli'r  un  ynni  achubol.  Dyna'r 
paham  a  dyna'r  modd  y  mae  lesu  i'r  Cristion  yn  wrthrych 
addoliad, — nid  fel  cydymgeisydd  {rival)  â  Duw'r  Tad 
am  ein  haddoliad,  ond  fel  Duw  Ei  Hun  yn  Ei  ddat- 
guddiad  hanesyddol  o  hono'i  Hun-  ' 

(2)  Yn  eich  ail  ofyniad  soniwch  am  "  gymundeb  per- 
sonol  â  Duw."  Da  gennyf  am  yr  ymadrodd.  Nid  yw 
crefydd  ond  ffug  a  phroffes  wâg  heb  y  "  cymundeb  per- 
sonol  "  hwn.  Eto  rhaid  cofio  mai  trwy  g^rfryngau,  ac  nid 
yn  uniongyrchol  a  digyírwng,  y  deuwn  i  gymundeb  â  Duw. 
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"  Ni  welodd  neb  Dduw  erioed."  O  ran  hynny,  ni  welodá 
neb  ei  gyd-ddyn  erioed  chwaith  ;  trwy  gyfrwng  ysgogiad- 
au  ei  goríî  ef  a'm  corff  innau,  a  thrwy  weithrediadau'r 
byd  materol  sy'n  gyfrwng  rhyngom  a'n  gilydd,  dyna 
fel  yr  wyf  yn  dod  i  adnabod  fy  nghyd-ddyn,  ac  yn  gallu 
cymdeithasu  ag  ef .  Y  mae'n  amheus  a  oes  gennyf  wybod- 
aeth  uniongyrchol  neu  ddigyfrwng  o  neb  na  dim  ond 
ohonof  fy  hun.  Trwy  gyfryngau  y  daw  ysbryd  i  adnabod 
ysbryd,  ac  y  gallant  gymdeithasu  â'i  gilydd.  Gwir,  fe 
ddeii  y  cyfriniwr  ei  fod  yn  darganfod  Duw  yn  nirgelfa 
ei  enaid  ei  hun.  Gweler,  er  enghraifft,  ambell  ergyd  loyw 
i'r  cyfeiriad  yna  yn  Llyfr  y  Tn  Aderyn  Morgan  Llwyd. 
Dyma  un  frawddeg  o'r  llyfr  goludog  hwnnw  :  "  Y  mae'r 
Drindod  ynom  yr  un  fath  ag  y  mae'r  aur  yn  y  ddaear, 
neu  ŵr  yn  ei  dŷ,  neu  blentyn  yn  y  groth,  neu  dân  mewn. 
ffwrn,  neu  fel  y  mae'r  cariad  yn  y  llygad  y  mae'r  Drindod 
yn  y  Duwiol."*  Ac  meddai  Madame  Guyon :  "  Y  mae 
crédiniaeth  ddofn  fod  Duw'n  bresennol  yng  nghanol- 
bwynt  ein  calonnau  yn  rhwym  o'n  harwain  i  ymsuddo 
i  ni  ein  hunain,  gan  gasglu  ein  hoU  feddyliau  tuag  i  mewn 
a'u  hatal  rhag  crwydro  ar  wasgar  ;  yr  hyn  sydd  yn  fodd- 
ion  grymus  i  gael  gwared  â  Uiaws  o  bethau  a  bair  dynnu 
sylw'r  meddwl  ac  i'n  symud  ymhell  oddiwrth  wrthrychau 
allanol,  fel  y  gallom  agoshau  at  Dduw,  yr  Hwn  na  ellir 
mo'i  gael  ond  yn  sail  a  chraidd  ein  henaid,  y  Cysegr  Sant- 
eiddiolaf  lle  y  preswylia."!  Ceir  yma  wirionedd  mawr 
a  phwysig,  sef  fod  Duw'n  preswylio'n  fewnol  ym  mywyd 
a  phrofiad  dyn.  Ond  ^rin  y  mae  neb  ohonora  yn  gallu 
fforddio  bod  yn  annibynnol  ar  y  bendithion  a  ddaw  inni 
trwy  g3^ryngau  allanol  a  hanesyddoL  Credaf  fod  yn 
rhaid  wrth  ddatguddiadau  gwrthrychol  o  Dduw,  mewn 
natur,  mewn  cymdeithas  ddynol,  mewn  hanes  a  Rhag- 

*Gweithiau  Morgan  Llwyd  o  Wynedd,  argraffiad  y  Guild  of  Grad- 
uates,  cyf.  1,  t.  188. 

]Method  of  Prayer  by  Madame  Guyon,  Cyf.  Seis.  gan  D.  Mac- 
íadyen,  t.  9,  10. 
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luniaeth,  cyn  y  daw  dyn  yn  ymwybodol  o'r  Duw  sydd  o'i 
fewn.     Ac  i'r  Cristion,  Crist  yw  eithafbwynt  y  datguddiad 
gwrthrychol  a  hanesyddol  o  Dduw.     Am  danaf  i,  ni  allaf 
ddal  cymundeb  â  Duw  fel  hanfod  dibriodoledd,  fel  y  mae 
"  ynddo'i  hun  "    ar  wahan  i  bob  datguddiad    ohono   (fel 
yr  honna  rhai  o'r  cyfrinwyr    eu    bod    yn    gwneuthur, 
Plotinus,  er  enghraifft).     Yr  wyf  yn  dal  cymundeb  ag  Ef 
fel  y'i  datguddia'i  Hun  yn  y  cread,  yn  hanes  y  ddynol- 
iaeth,  ac  yn  arbennig  yn  lesu  Grist,  y  "  Gair  "    terfynol 
am  Dduw   a'i   natur.     Wrth   addoli  Duw,   Duw  yn    Ei  i 
ddatguddiadau  yr  wyf  yn  Ei  addoli,  ac  yn  neiUtuol  Duw  i 
yng  Nghrist.    Torrwch  ymaith  y  cymal  "  yng  Nghrist "  í 
ac  yr  ydych  yn  tlodi'r  gair  "  Duw  "     yn  ddirfawr  i  mi, -' 
ac  mewn  canlyniad  yn  tlodi  fy  nghymundeb  ag  Ef-       / 

(3)  Soniwch  hefyd  am  "  y  rhai  sydd  yn  cymryd  lesu 
fel  esiampl  yn  unig."  Ond  y  mae'r  cymal  bach  "  yn 
unig "  yn  tlodi'r  hoU  frawddeg.  Ni  all  Crist  fod  yn 
"  esiampl  "  yn  yr  ystyr  oreu  os  esiamplyw  unig  yw.  Y 
mae'n  esiampl  inni  am  Ei  fod  yn  llawer  mwy  nag  esiampl. 

Y  mae'r  ymadrodd  "  esiampl  yn  unig  "  yn  hoUol  an- 
nigonol  i  gyfleu  agweddau  mwyaf  mewnol,  bywydol  ac 
ysbrydol  Cristionogaeth.  Gorchwyl  peiriannol,  celfydd- 
ydol  ac  anefîeithiol  iawn  yw  efelychu  esiampl  y  tu  allan 
inni.  Ffurf  gymharol  isel  ar  y  bywyd  ysbrydol  fel  ar 
bob  b^'wyd  arall  y^w  efelychiad.  Ni  ddaeth  neb  yn  fardd 
mawr  wrth  efelj^chu  Milton  neu  Islwyn,  na  neb  yn  bregeth- 
wr  mawr  wrth  efelychu  Joseph  Parker  neu  Herber  Evans- 
Ffordd  eíîeithiol  i  barlysu  pob  gwreiddioldeb  ac  ynni 
creadigol  yv/  efelychu.  Ac  ni  ddaeth  neb  yn  Gristion 
mawr  wrth  ddilyn  lesu  yn  yr  ystyr  o  batrwm  allanol- 

Y  mae  perthynas  y  Cristion  â  Christ  yn  llawer  mwy  dwfn, 
creadigol,  mewnol-  Profiad  y  Cristion  yw  mai  "  Crist 
sydd  yn  byw  ynof  i,"  a  bod  y  Crist  hwnnw  yn  "  nerth 
Duw,"  yn  rym  creadigol  oddi  mewn.  Ac  nid  digon  a 
fuasai   ychwanegu    "  dysgawdwr "       at    "  esiampl."    Yr 
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oedd  Syr  Isaac  Newton  yn  ddysgawdwr  mawr.  Dysgodd 
i'r  byd  ddeddf  disg3^chiant.  Ònd  mwyach  gallwn  wybod 
am  y  ddeddf  honno  a'i  defnyddio  heb  wybod  dim  am 
Newton  ei  hun.  Saif  y  ddysgeidiaeth  yn  hoUol  ar  wahan 
i  bersonoliaeth  y  dysgawdwr.  Ond  meddai  lesu,  "  Deu- 
wch  ataf  i  bawb,"  "  Nid  oes  neb  yn  dyfod  at  y  Tad  ond 
trwof  i,"  "  Nid  edwyn  neb  y  Tad  ond  y  Mab,  a'r  hwn  yr 
ewyllysio'r  Mab  Ei  ddatguddio  iddo"  Nid  gwirionedd 
noeth  a  geir  yma,  ond  gwirionedd  mewn  personoliaeth. 

(4)     Prif  bwynt  eich  gofyniad  fel  y  deallaf  yw,  A  oes 
gwahaniaeth  rhwng  cymundeb  â  Duw  ar  wahan  i  Grist 
a  chymundeb    personol    â    lesu  (neu,  fel  y  byddai'n  well 
gennyf,  â  Duw  trwy  lesu)  ?        Golyga  "  cymundeb    per- 
sonol  â  lesu  "    gymundeb  ag  Ef  o  ran  Ei  fywyd  mewnol, 
yn  arbennig  o  ran  ei  berthynas  agos  a  mabaidd  â'i  Dad 
nefol-    Y  peth  mwyaf  byw  a  nodweddiadol  ym  mjn^yd 
méwnol  lesu    ydoedd  Ei  ymwybyddiaeth    fabaidd,    Ei 
adnabyddiaeth  bersonol  o  Dduw  fel  Ei  Dad     A  thrwy 
gymundeb  ac  undeb  personol  â  lesu  deuwn  ninnau  i  feddu'r 
ymwybyddiaeth  fabaidd,  ac  i  allu  dywedyd,  "  Yr  awrhon 
meibion  (plant)  i  Dduw  ydym"     Nid,  fe  ddeuwn  i  wybod 
ac  i  ddeall  y  gwirionedd  o  Dadolaeth  Duw,  ond,  f  e  ddeuwn 
i  feddu'r  ymwybyddiaeth  hrofiadol  o'r  íîaith,  trwy  breswyl- 
iad  y  Mab  ynom.     Gofynnwch,  "  A  oes  yna  wahaniaeth 
yn  natur  y  cymundeb  ?"     Oes,  y  mae  natur  ein  cym- 
undeb  â  Duw  yn  amr^rwio  yn  ol  natur  y  Duw  y  cymunwn 
ag  Ef-     I  gymryd  enghraifft  eithafol,  y  mae  gwahaniaeth 
rhwng  cymundeb  y  Cristion  a  Duw  ag  eiddo'r  eilun- 
addolwr  anwar  ymhlith  bodorion "  Awstralia,  am  fod  yna 
ddirfawr  wahaniaeth  cyd-rhwng  cymeriad  y  Duw  (neu'r 
duwiau)  a  ddatguddiwyd  i'r  naill  a'r  llall.     Y  mae  ansawdd 
y  cymundeb  yn  dibynnu  ar  natur  neu  gymeriad  y  Duw 
a  ddatguddiwyd  i'r  addolwr.    Ac  fel  y  djrwedasom,  y  mae 
Duw  yng  Nghrist  yn  gyfoethocach,  mwy  ysbrydol,  mwy 
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tadol  a  chariadlon  na  Duw  ar  wahan  i'r  "  unig-  anedig 
Fab  yr  Hwn  sydd  ym  mynwes  y  Tad."  Am  hy  nny  y 
mae'r  cymundeb  â  Duw  yng  Nghrist  yn  gyfoeth  ocach, 
agosach  a  mwy  ysbrydol  na  chymundeb  â  Duw  ar  wahan 
i  Grist- 
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Derbyniais  y  cwestiwn  a  ganlyn  oddiwrth  D.  O.  E-  (o 
Geredigion). — "  Hoffwn  gael  eich  syniadau  am  lesu  Grist 
fel  dyn.    A  ydyw  lesu  Grist  yn  ddyn  erioed  ?" 

Bu'n  rhan  hanfodol  o  gredo'r  Eglwys  o'r  cychwyn  fod 
lesu  Grist  yn  nyddiau  Ei  gnawd  yn  wir  ddyn.  Ni  thyb- 
iodd  yr  Efengylwyr  yn  angenrheidiol  i  osod  pwyslais 
arbennig  ar  Ei  ddyndod  mewn  cynifer  o  eiriau ;  c^'mer- 
ent  y  ffaith  yn  ganiataol  fel  peth  hoUol  amlwg  ;  ni  ddaeth 
i'w  meddwl  y  buasai  neb  yn  ameu  nac  yn  gwadu  fîaith 
mor,elfennol  ac  eglur.  Pan  ddaeth  yr  Eglwys  yn  ddi- 
weddarach  i  gyfundrefnu  ei  chredo,  gofalodd  roddi 
pwyslais  pendant  ar  y  gwirionedd  fod  lesu  yn  wir  ddyn, 
yn  meddu  ar  natur  ddynol  oedd  o'r  un  sylwedd  a'n  natur 
ninnau,  er  heb  bechod  (felly,  er  enghraifft,  deíììniad 
Cyngor  Chalcedon,  451  O.C.)-  Er  hynny  buwyd  yn  fynych 
mewn  perigl  o  goUì  golwg  ar  y  gwirionedd  sylfaenol  hwn. 
Weithiau  edrychid  ar  Ei  ddyndod  yn  unig  fel  rhith- 
ymddangosiad  neu  orchudd  fiíugiol  i  guddio  ysblander 
llachar  Ei  dduwdod,  ac  nid  fel  íîaith  sylweddol  a  gwir- 
ioneddol.  Dyna'r  hyn  a  elwir  mewn  diwinyddiaeth  yn 
"  ddocetiaeth."  Gwrthdystiad  yn  erbyn  syniad  o'r 
fath  yw  ergyd  y  pwyslais  ar  "  ddyfod  lesu  Grist  yn  y 
cnawd  "  yn  1  Ioan  iv.  2,  3  a  2  Ioan  7-  Ond  hyd  yn  oed 
pan  ddysgai'r  Eglwys  Ei  fod  yn  meddu  ar  ddyndod  syl- 
weddol  ac  nid  ffugiol,  nid  oedd  Ei  ddyndod  bob  amser  yn 
ffaith  f^rw  a  gweithgar  yn  ei  phroâad  nac  yn  ei  chredo. 

•y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  lonawr  1918. 
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Sefydlai  ei  meddwl  gymaint  ar  agweddau  dwyfol  Ei 
berson  nes  yr  oedd  Ei  ddyndod  yn  ymarferol  yn  mynd  i 
goUi  yn  Ei  dduwdod,  fel  yr  ymgyll  yr  afon  yn  y  cefnfor 
mawr.  Yr  oedd  Ei  ymwybyddiaeth  ddynol  yn  fynych 
yn  gystal  a  bòd  yn  llythyren  farw  i  feddwl  yr  Eglwys, 
er  na  fwriadai  iddi  fod  felly.  Er  enghraiSt,  dyna  oedd 
canlyniad  damcaniaeth  diwinyddiaeth  y  bumed  a'r 
chweched  ganrif,  fod  lesu  yn  meddu  ar  natur  ddynol  ond 
nad  oedd  yn  berson  dynol.  Gwn  mai'r  amcan  mewn 
golwg  oedd  ceisio  diogelu  unoliaeth  Ei  berson ;  ond  o'm 
rhan  i  rhaid  i  mi  wrthod  y  fath  syniad  bastardaidd  â 
"  natur  ddynol  amhersonol "  fel  docetiaeth  gloff  a  di- 
ystyr.  Credaf  fod  lesu  Grist  yn  y  cnawd  yn  berson  dynol 
yn  yr  ystyr  lawnaf,  ym  mhob  peth  yn  ddarostyngedig  i 
amodau  bywyd  dynol  fel  ninnau,  "  ym  mhob  peth  yn 
gyíîelyb  i'w  f rodyr  "  (Heb.  ii,  17),  "  fel  y  byddai  Efe 
yn  gyntaf-anedig  ymhlith  brodyr  lawer."  (Rhuf.  vii.  29)- 
Y  mae'r  Eglwys  o  fewn  y  blynyddoedd  diweddaf  wedi  ail- 
ddarganfod  lesu  hanes,  ac  wrth  syllu  ar  Ei  Berson  fel  y 
portreadir  Ef  mor  iyw  yn  yr  Efengylau,  wedi  dysgu 
dywedyd  geiriau  Pilat,  ond  gydag  ystyr  a  gwerthf awrogiad 
llawer  dyfnach  nag  a  ddaeth  i  feddwl  y  cynic  Uwfr  hwnnw, 
"  Wele  y  Dyn."  Ymddengys  i  mi  na  ellir  bji^h  mwy- 
ach  syrthio  i  syniadau  docetaidd  am  dano  fel  math  ar 
ddrychiolaeth  mewn  Surf  ddynol.  Ni  olyga  hyn  nad 
oedd  yn  ddim  ond  dyn  ;  ond  golyga  Ei  fod  o  leiaf  yn  wir 
ddyn,  ac  fel  y  cyfr^rw  yn  esiampl  i'w  ddilyn,  yn  G^^aiU 
i  ymddiried  ynddo,  yn  Frawd  i'w  garu. 

Ond  efallai  mai  yn  yr  ail  gymal  y  mae  gwir  ergyd 
cwestiwn  D.OE-,  sef  "A  ydyw  lesu  Grist  yn  ddyn  erioed?" 
Os  iawn  y  deallaf  ystyr  y  gofyniad,  rhaid  ei  ateb  yn 
•nacaol.  Fe'n  dysgir  ni  yn  eglur  yn  y  Testament  Newydd 
fod  Crist,  Mab  Duw,  yn  cyn-hanfodi  yn  y  Duwdod  yn 
íflaenorol  i'w  enedigaeth  ym  Methlehem, — ond  nid  fel  dyn- 
"'  Yn  y  dechreuad  yr  oedd  y  Gair  {Logos),  a'r  Gair  oedd 
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gyda  Duw,  a  Duw  oedd  y  Gair"  (Ioan  i,  1).  Eithr  yn 
y  weithred  o  ymgnawdoli  y  daeth  Ef  yn  ddyn.  "  A'r 
Gair  a  ddaeth  yn  gnawd  ac  a  dabernaclodd  yn  ein  plith 
ni "  (lOAN  i,  14),  sef  ym  mherson  y  dyn  lesu  o  Nasareth 
yn  y  cyfnod  o'r  preseb  i'r  groes.  Gweithred  wirfoddol 
mewn  amser  ac  nid  ffaith  angenrheidiol  yn  nhragwyddol- 
deb  yd^rw'r  Ymgnawdoliad,  neu  ymddynoliad  y  Mab 
Dwyfol  (canys  ystyr  "  cnawd "  yn  ycysylltiad  hwn 
ydyw  "  dyn "  neu'r  natur  ddynol)".  Trwy'r  geni  ym 
Methlehem  y  daeth  y  Gair  i  fod  yn  ddyn,  ac  yn  yr  ystyr 
yna  y  deallwyd  yr  Ymgnawdoliad  gan  yr  Eglwys  ar  hyd 
y  canrifoedd. 

Dim  ond  un  dysgawdwr  o  bwys  yn  y  canrifoedd  bore 
a  ddysgodd  fod  y  Gair  neu'r  Tragwyddol  Fab  yn  ddyn 
cyn  yr  Ymgnawdoliad  hanesyddol,  ac  fe'i  condemniwyd 
ef  fel  heretic,  sef  Apollinaris  yn  y  bedwaredd  ganrif. 
Dysgai'r  meddyliwr  mawr  hwnnw  fod  y  Gair  Tragwyddol 
yn  ^anfodol  ddynol  erioed,  mai  Ef  fel  Mab  ydoedd  cyn- 
ddelw  {archetyỳe)  neu  rag-gynllun  dyn,  a  chan  mai  ar  Ei 
lun  a'i  ddelw  Ef  (sef  y  Gair)  y  crewyd  dyn,  fod  yn  rhaid 
Ei  fod  yntau  yn  ddyn  erioed.  Ond  gwir  amcan  ApoU- 
inaris,  gellir  casglu,  ydoedd  profi  posibilrwydd  yr  Ym- 
gnawdoliad  hanesyddol  trwy  ddangos  fod  yn  y  Mab  • 
gyfaddaster  a  gogwydd  tragwyddol  i  ddod  yn  ddyn,  ac 
mai  nid  rhywbeth  estronol  a  dieithr  i'w  natur  hanfodol 
ydoedd  y  natur  ddynol  a  fabwysiadodd  yn  nyddiau  Ei 
gnawd,  ond  elfen  gynhenid  yn  Ei  bersonoliaeth  erioed. 
Yn  hyn;  cydymdeimlwn  yn  hoUol  â'i  safbwynt.  Y  mae 
yna  wirionedd  pwysig  yn  y  gosodiad  a  wneir  yn  fynych 
fpd  yna  elfen  ddynol  yn  Nuw  ac  elfen  ddwyfol  mewn 
dyn.  Yn  y  tebygrwydd  moesol  ac  ysbrydol  hwn  rhwng 
Duw  a  dyn  y  gorwedd  posibilrwydd  yr  Ymgnawdoliad- 
Pe  byddai'r  natur  ddwjrfol  a'r  natur  ddynol  yn  hanfodoL 
wahanol  i'w  gilydd,  byddai  uno'r  ddwy  natur  mewn 
person  dwyfol-ddynol  yn  dragwyddol  amhosibl.  Credaf 
fod  gan  ApoUinaris  wirionedd  dyfnach  i'w  ddysgu  nag. 
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y  medrodd  y  rhai  a'i  condemniodd  fel  heretic  ei  amgyffred, 
— a  hynny  yn  ddiameu  am  iddo  fyned  i  eithafion  wrth 
geisio  gosod  allan  ei  syniad,  ac  i'w  gydoeswyr  ei  ddehongli'n 
rhy  l\ì:hrennol.  Ond  cofier,  un  peth  yw  dywedyd  bod  y 
Mab  yn  ddyn  erioed  yn  yr  ystyr  fod  ynddo  gyfaddaster 
tragwyddol  i  ymgnawdoli  am  Ei  fod  fel  Mab  is-raddol 
i'r  Tad  yn  rhag-gynllun  o  ddyn  cyn  bod  amser  ;  peth 
arall  yw  dywedyd  Ei  fodyn  ddynerioed,  nid  mewn  meddyl- 
ddrych  a  phosibilrwydd  yn  unig,  ond  yn  weithredol  hefyd, 
yn  yr  un  ystyr  ag  yr  oedd  lesu  o  Nasareth  yn  ddyn  fel 
ninnau-  Gwnelai  hynny  i  íîwrdd  yn  hoUol  ag  arwyddocad 
y  geni  ym  Methlehem,  a'r  hyn  a  ddj^edir  am  dano  ddarf od 
iddo  '■  gynhyddu.  mewn  doethineb  a  chorfîolaeth,  a  íîafr 
gyda  Duw  a  dynion  "  (Luc  ii,  52),  iddo  "  ddysgu  ufudd-dod 
trwy'r  pethau  a  ddioddefodd"  (Heb.  v.  8),  etc  Yn  ol  y 
syniad  hwn,  ni  buasai'r  Ymgnawdoliad  ond  newid  golygfa, 
megis,  i'r  Mab,  dim  ond  trawsfudiad  a  dim  arall.  Gallai 
syniad  o'r  fath  ffitio  i  mewn  i  gyfundref n  crefydd  yr  Hindŵ, 
ond  sicr  yw  nad  dyna  ddysgeidiaeth  y  Testament  Newydd- 
Mewn  amser  ac  nid  yn  nhragwyddoldeb  y  "  cymerodd 
arno  agwedd  gwas,  ac  a  wnaed  mewn  cyfíelybiaeth  dyn- 
ion,  a'i  gael  mewn  duU  fel  dyn"  (Phil.  ii,  7,  8).  Nid 
newid  lle,  neu  drawsfudiad  o  un  corJ5  i  goríî  arall,  ydoedd 
y  geni  ym  Methlehem  Judea  i  lesu  Grist,  ond  dyfod  i  mewn 
i  amodau  a  therfynau  dynol  o  fodoli  na  pherthynai  idd,o 
o'r  blaen- 

Y  mae'r  rhan  olaf  o  lythyr  D-  O-  E-,  lle'r  eglura  ystyr 
ei  ofyniad,  yn  gwneuthur  i  mi  ameu  ai  "  A  ydyw  lesu 
Grist  yn  ddyn  erioed  ?"  yw'r  cwestiwn  sydd  mewn  gwir- 
ionedd  ar  ei  feddwl,  ac  nid  yn  hytrach,  A  oedd  lesu  Grist 
yn  hanf odi  cyn  dyfod  o  hono'n  ddyn  ?  Oblegid  dywed, 
"  Gwelodd  Nebuchodonosor  Ef  yn  y  fîwrn  dân  (Dan.  iii. 
25)-  Dywedodd  lesu  am  dano'i  hun,  '  Cyn  bod  Abraham 
yr  wyf  i '  (Ioan  vii,  58)."  Ofnaf  ei  fod  yn  cymysgu  dau 
beth  yn  ei  feddwl,  sef  y  cwestiwn  o  gynhanfodiad  personol 
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y  Mab  yn  y  Duwdod  yn  flaenorol  i'w  Ymgnawdoliad,  a'r 
cwestiwn  hollol  wahanol  a  oedd  y  Mab  cynhanf  odol  yn  bod 
Jel  dyn  cyn  Ei  eni  o  Fair.  Ac  ynglŷn  â'r  hyn  a  welwyd 
yn  y  fîwrn  dân,  y  mae'n  ddyletswydd  arnaf  i'ch  hysbysu 
nad  oes  neb  o'r  ysgolheigion  na'r  esbonwyr  diweddar 
yn  tybio  mai  lesu  Grist  a  olygir  yng  ngeiriau  Nebuchod- 
onosor,  "  a  dull  y  pedwerydd  sydd  debig  i  Fab  Duw." 
Mwy  cywir  yw'r  Cyfieithiad  Diwygiedig  Saesneg 
(pa  bryd  y  cawn  Gj^eithiad  Diwygiedig  Cym- 
raeg  ?),  "  and  the  aspect  of  the  fourth  is  like 
a  son  of  the,  gods  "  (yn  lle  "  the  Son  of  God)" 
"  Angel "  y  geilw  Nebuchodonosor  ef  yn  adnod  28,  a  dyna 
un  o  ystyrron  cyíîredin  yr  ymadrodd  "  mab  Duw"  yn  yr 
Hen  Destament.  Er  enghraifît,  am  angylion  y  sonnir 
yn  JOB  i,  6-  ("  A  dydd  a  ddaeth  i  feibion  Duw  ddyfod 
i  sefyll  ger  bron  yr  Arglwydd  "),  a  Job  xxxviii,  7,  ("  pan 
gydganodd  ser  y  bore,  ac  y  gorfoleddodd  holl  feibion 
Duw ").  A  phan  ddj'wed  D-  O.  E-,  "  Aeth  seintiau'r 
Hen  Oruchwyliaeth  i'r  nefoedd  ar  sail  eu  ffydd  ynddo  fel 
Person  Dwýfol-ddynol,"  y  mae'n  euog  o'r  hyn  a  eilw'r 
Sais  yn  anachromsm,  sef  cam-amseriad,  gan  y  priodola 
syniadau  aeddfed  y  ddiwinyddiaeth  Gristionogol  i  seint- 
iau  cynnar  yr  Hen  Destament  yng  nghyfddj'dd  dat- 
guddiad.  Nid  oedd  seintiau'r  Hen  Destament  yn  gwj^bod 
dim  am  athrawiaeth  y  Duw-ddyn  fel  y'i  dysgir  hi,  dyweder, 
yng  nghredöau  Nicea,  Chalcedon  a  Chymanfa  West- 
minster,  na  hyd  yn  oed  fel  y'i  ceir  hi  yn  y  Testament 
Newydd.  Ond  gwyddent  ddigon  am  ddaioni  a  santeidd- 
rwydd  Duw,  ac  am  Ei  ffyddlondeb  i'w  gyfamod  â'i  bobl, 
i  ymddiried  ynddo  fel  eu  Hachubwr,  ac  i  gredu  fod  ganddo 
rywbeth  godidog  mewn  ystor  ar  eu  cyfer  yng  nghyf- 
lawnder  3^  amser.  Nid  datguddiad  llawn  a  therfynol 
o  feddwl  Duw  a  geir  yn  yr  Hen  Destament,  eithr  paratoad 
ysbrydol  a  meddyliol  ar  gyfer  dyfodiad  y  Gair  mewn 
•cnawd  i  gwblhau'r  datguddiad. 


PENNOD    XII. 
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Dyma  ofyniad  oddiwrth  D.  t,.  L-  o  Geredigion.     "  Pa 

Mn  yw'r  cywiraf,  'person  dynol '  neu  '  bersonoliaeth  ddynol  ' 
atnyr  hyn  a  gymerthy  Gair  {Logos)  ato'i  hun  neu  a  ffurfwdd 
iddo'i  hun  wrth  ymgnawdoli  ?" 

Yr  hyn  a  achlysurodd  y  gofyniad  uchod  o  eiddo  D.  L-L- 
ydoedd  fy  ateb  i  hawl  D.  O.  E-  (pen.  XI)  lle  y  dywedais, 
"  Credaf  fod  lesu  Grist  yn  y  cnawd  yn  berson  dynol  yn 
yr  ystyr  lawnaf,  ym  mhob  peth  yn  ddarostyngedig  i 
amodau  dynol  fel  ninnau."  Yn  ei  lythyr  awgryma  D.L/.L- 
mai  gwell  fyddai  dywedyd  Ei  fod  "  yn  meddu  ar  berson- 
oìiaeth  ddjmol,"  a  chais  "  oleuni  llachar "  gennyf  ar  y 
gwahaniaeth  rhwng  y  ddau  derm  "  person  "  a  "  pherson- 
oliaeth." 

Gwn  fy  mod,  wrth  ddwedydbodlesu  yn  berson  dynol,. 
yn  crwydro  rhyw  gymaint  oddiwrth  Iwybr  uniongrededd 
ffurfiol.  Ffordd  y  credöau  a'r  Tadau  eglwysig  o  fynegi'r 
athrawiaeth  am  Grist  yw,  dywedyd  Ei  fod  yn  Berson 
Dwj'fol  yn  meddu  ar  ddwy  natur,  sef  natur  ddwyfol  a 
natur  ddynol.  Yn  ol  hyn,  nid  person  dynol  mohono,  eithr 
person  dwyfol  yn  meddu  ar  natur  ddynol-  Arweiniodd 
hyn  i'r  athrawiaeth  hynod  ac  aníîodus  (yn  ol  fy  marn 
i)  fod  dynoliaeth  Crist  ynddi  ei  hun  yn  amhersonol- 
H-y.,  nid  yw  Ei  natur  ddynol  yn  meddu  ar  bersonoliaeth 
annibynnol  yn  ei  rhinwedd  ei  hun ;  caiíî  ei  phersonol- 
iaeth  nid  ynddi  ei  hun  ond  yn  y  Gair  Dwyfol  y  mae  mewn 

*y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Mehefin  1918. 
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undeb  ag  Ef  trwy'r  Ymgnawdoliad.  Cynhwysa  hyn  Ei 
fod  yn  ddyn  yn  gyffredinol,  ond  nad  yw  yn  ddyn  yn 
unigol,  Ei  fod  yn  meddu  ar  ansoddau  a  phriodoleddau 
cyíîredinol  y  ddynoiiaeth  ond  nad  yw'n  ddyn  personol, 
unigol,  fel  Paul  neu  Pedr  neu  Socrates.  Dyna  ddysg- 
eidiaeth  rhai  o  brif  ddiwinyddion  uniongred  yr  Eglwys, 
megis  Cyril  o  Alexandria  yn  y  bumed  ganrif  (dysgeid- 
iaeth  yr  hwnaategwyd  gan  Gyngor  Chalcedon,  451  O-C-), 
a  Leontius  o  Byzantium  yn  y  chweched  ganrif  (yr  hwn  a 
ddysgai  yn  eglur  fod  y  natur  ddynol  yng  Nghrist  yn  cael 
ei  phersonoHaeth  nid  ynddi  ei  hun,  ond  yn  y  Gair  Dwyfol), 
yn  ogystal  a'r  Diwygwyr  Protestanaidd,  ac  yn  ein  dydd- 
iau  ni  Iyiddon,  ac  i  raddau  Du  Bose  a  Moberly  (y  rhai 
a  ddysgant  fod  lesu  yn  ddyn  mewn  ystyr  gyffredinol  yn 
hytrach  nag  mewn  ystyr  unigol). 

Ond  gyda  phob  parch  i'r  meddylwyr  hyn,  rhaid  imi 
brote^tio  yn  erbyn  y  syniad  gwag  a  diystyr  o  natur  ddynol 
amhersonol,  nad  yw'n  ddim  ond  pentwr  o  briodoleddau 
cyíîredinol  heb  ganolbwynt  byw  mewn  person  unigol- 
Gwn  mai  amcan  mawr  yr  athrawiaeth  o  amhersonoliaeth 
dyndod  Crist  oedd  ceisio  diogelu  unoliaeth  Ei  Berson. 
Teimlid  na  allai'r  ddwy  natur  jmg  Nghrist  fod  yn  bersonol 
heb  iddo  fod  yn  ddau  Berson  ;  haerid  felly  mai  Ei  natur 
ddwyfol  yn  unig  sydd  yn  meddu  personoliaeth  ynddi  ac 
ohoni  ei  hun ,  tra  nad  oedd  Ei  natur  ddynol  yn  bersonol 
ond  yn  unig  yn  rhinwedd  ei  hundod  â'r  Person  dwyfol- 
Ond  nid  joy'r  ymadrodd  "  natur  ddynol  amhersonol " 
yn  cyfleu  unrhyw  syniad  y  gall  fy  meddwl  i  fachu  ynddo, 
ac  nid  yw  profiad  na  meddyleg  yn  ei  wneuthur  yn  am- 
gyíîredadwy.  Ac  yn  sicr  y  mae'n  arwain  ymhell  oddi- 
wrth  y  Crist  byw,  hanesyddol,  gwir  ddynol  a  bortreadir 
yn  yr  Efengyläu.  Yr  oedd  lesu  hanes  yn  meddu  ar  unig- 
olru'ydd  personol,  neu  bersonoliaeth  unigol.  "  He  was 
not  only  man,  but  a  man."  Gwir  fod  lesu'n  fwy  nag 
unigolyn,  yr  oedd  yn  Ddyn  Cyffredinol,  yn  gynrychiol- 
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ydd  dynoliaeth,  yn  Adda'r  Ail.  Ond  yr  oedd  hefyd  yn 
ddyn  unigol,  yn  berson  dynol,  mor  wirioneddol  ag  unrhyw 
berson  hanesyddol  y  gellid  ei  grybwyll,  ac  yn  fwy  felly. 
Ni  all  y  cytìredinol  fodoli  ond  mewn  unigolion.  Nid  yw'r 
"naill  heb  y  Uall  ond  dansoddiad  gwag  a  diystyr-  Ac  os 
nad  yw  lesu  yn  berson  dynol  yn  ystyr  lawnaf  yr  ym- 
adrodd,  er  i  chwi  ddywedyd  wrthyf  ei  fod  yn  meddu  ar 
natur  a  phriodoleddau  dynol,  nid  yw  i  mi  ond  drychiol- 
aeth  neu  gysgod  annelwig.  Gwell  gennyf  i  lesu  byw 
yr  Efengylau,  mab  y  saer,  cyfaiU  publicanod  a  phechadur- 
iaid,  y  dyn  Crist  lesu,  "  wedi  ei  demtio  ym  mhob  peth 
yr  un  fFunud  â  ninnau,  eto  heb  bechod."  .  Fel  y  dwed  y 
Dr.  T.  C-  Edwards,  "  Y  mae  damcaniaeth  y  Tadau,  fod 
dynoliaeth  Crist  yn  amhersonol,  yn  tybied  mai  peth  yn 
unig  yw,  mor  analluog  i  gyflawni  daioni  ag  yw  i  g\-flawni 
pechod  "  {Y  Duw-ddyn,  t.  122)-  "  Priodolir  gweithred- 
oedd  personol  i'w  ddynoliaeth,  megis  gweddi  "  {eto  t.  117)- 

Glynaf  felly  wrth  fy  ngosodiad  fod  lesu  yn  "  berson 
dynol  yn  yr  ystyr  lawnaf."  Ond  nid  yw'r  Dr.  T. ,  C- 
Edwards  yn  fodlon  mynd  mor  bell  a  hyn,  er  ei  .fod  yn 
gwrthod  damcaniaeth  amhersonoliaeth  natur  ddynol 
Crist.  Ei  fíordd  ef  o  gwrdd  â'r  broblem  ydyw  trwy 
dynnu  gwahaniaeth  rhwng  person  a  phersonoliaeth,  a  dal 
fod  Crist  yn  berson  dwyfol  yr  hwn  a  gymerth  iddo'i  hun 
bersonoliaeth  ddynol.  "  Nid  person  yw  personoliaeth  " 
(t.  120).  "  Gall  y  Person  anfeidrol  gymryd  personoliaeth 
ddynoí"  (t.  118).  "  Rhoddodd  yr  ymgnawdoliad  berson- 
oliaeth  ddynol  i  Berson  Dwjrfol ;  ond  nid  yw  wedi  peidio 
â  bod  yn  Berson  Dw^^ol "  (t.  122).  "  Hwyrach  y  gallwn 
grynhoi'r  athrawiaeth  yn  y  dywediad,  fod  y  Duw-ddyn 
yn  Berson  Dwyf ol  yr  hwn  sydd  yn  meddu  ar  bersonoliaeth 
ddynol  yn  ogystal  a  Dwyfol  "  (t.  120). 

Ond  atolwg,  beth  yw'r  gwahaniaeth  rhwng  person  a  pher- 
sonoliaeth  ?   Ganfod  D-L.L,.  yn  gofyn  am  "  oleuni  llachar" 
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ar  y  gwahaniaeth,  a  chan  nad  oes  gennyf  oleuni  o'r  eiddof 
fy  hun  i'w  gynnyg  iddo  (am  yr  ymddengys  i  mi  mai  gwa- 
haniaeth  gwneud — artificial-  ydyw),  nid  oes  gennyf  ond  cyf  - 
Iwyno  iddo  eiriau'r  Dr.  Edwards  ei  hun.  "  Pa  bethyw'r 
gwahaniaeth  rhwng  natur,  person  a  phersonoliaeth  ?  Y  i 
mae  natur  yn  un  cyfanswm  sydd  yn  meddu  nodweddion' 
neilltuol ;  y  mae  personoliaeth,  drachefn,  yn  un  cyfan- 
swm  sydd  yn  meddu  nodweddion  neiUtuol,  gydag  ym- 
wybyddiaeth  ;  ac  y  mae  person,  drachefn  yn  un  cyi- 
answm  sydd  yn  meddu  nodweddion  neiUtuol,  gyda  hunan- 1 

ymwybyddiaeth Mewn    Person    dwyfol,    yr    hwn 

y  mae'n  eglur  sydd  j^u  anfeidrol,  y  mae'r  bersonoHaeth 
ddynol  yn  cael  ei  chynnwys,  fel  y  cynhwysir  y  Uai  yn  y 
mwy  ;  felly  nid  oes  yn  weddiU  i'r  Duw-ddyn  ond  un 
íîurf  o  hunan-ymwybyddiaeth,  sef  y  íîurf  ohonno  sydd  yn 
perthyn  i'r  Mab  erioed — hunan-ymw^'byddiaeth  ddwyfol" 
{Y  Duwddyn,  t.  151).  Credaf  mai  i'r  un  cyfeiriad  y 
mae  'gogwydd  meddwl  y  Parch.  James  Charles.  Ar  ol 
C3^eirio  at  farn  y  Dr.  T.  C.  Edwards  ac  eraill,  dywed, 
"  Un  bod  personol,  hunan-j'mwybyddol  oedd  yn  y  Mab 

Y  '  Myfi '    ynddo  oedd  ei  Berson  Dw^'fol Ar 

yr  un  pryd  meddai  ar  wir  ddyndod.  Personoliagth  yw'r 
ffurf  uchaf  ar  fodola^th^.  Pan  ddaeth  y  Mab  rrDyd,  i 
undeb  â'r  ddynoliaeth,  cymerodd  ddyndod  yn  y  fíurf 
uchaf  i  undod  â'i  Berson  Dwyfol  "  {Diwinyddiaeth  y 
Testament  Newydd,  t.  145).  Nid  jnA^'n  glir  iàwn  a  yw 
Mr.  Chalres  yn  mabwysiadu  syniad  Dr.  Edwards  fod 
gwahaniaeth  rhwng  person  a  phersonoliaeth,  ond  ar  y 
cyfan  tybiaf  ei  fod.  O  leiaf  cytuna  â'r  ystyr  os  nad  â'r 
defnydd  o'r  termau,  canys  ymddeng^^s  ei  fod  yn  golygu 
wrth  "  ddyndod  "  Crist  rywbeth'mwy  na  natur  ddynol 
a  Uai  na  pherson  dynol,  mwy  na  chasgliad  o  briodoleddau. 
cyffredinol  ac  amhersonol  ond  Uai  na  hunan-ymwybydd- 
iaeth. 
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Dyfynnai;  yn  weddol  helaeth  eiriau  dau  ddiwinydd. 
Cymreig  yn  hjiirach  ua  rhoi  fy  marn  fy  hun,  er  mwyn 
rhoi  cyfle  tag  i'r  ymofynnydd  íîurfio  ei  farn  ei  hun,  am 
na  allaf  yn  fy  myw  (o'm  rhan  fy  hun)  deimlo  fod  yna 
unrhyw  wahaniaeth  sylweddol  a  gwirioneddol  rhwng 
person  a  phersonoliaeth,  a  chydnabyddaf  «lai  ychydig  I 
os  dim  cymorth  a  gaf  i  oddiwrth  y  modd  y  ceisia'r  Dr.  • 
Edwards  wahaniaethu  rhyngddynt.  Gofyn  D.Iy.I^.  yn 
hoUol  briodol,  "  os  cyfyst^^ron  ydynt,  paham  y  ddwy 
fîurf  i  osod  allan  yr  un  peth  ?"  Wrth  gwrs  nid  cyfj'styrron 
mohonynt,  ond  maentumiaf  mai  gwahaniaeth  gramadegol 
ydyw  yn  fwy  na  gwahaniaeth  syniadol.  Cyfetyb  i'r 
gwahaniaeth  rhwng  y  cydsoddol  a'r  dansoddol,  rhwng 
y  concreie  a'r  àbstract,  megis  dyn,  dynoliaeth.  Dyn  y-w'r 
bod  cydsoddol,  unigol ;  dynoHaeth  neu  ddyndod  yw'r 
ansawdd  neu'r  briodoledd  (neu'r  group  o  ansoddau  neu 
briodoleddau)  hanfodol,  y  sydd  o'i  meddiannu  yn  cyfan- 
soddi  dyn  yn  ddyn  ac  sydd  yn  gyíîredin  i  bawb  dynion. 
Felly  person  a  phersonoliaeth-  Ni  chanfyddaf  unrhyw 
wahaniaeth  ond  gwahaniaeth  geiriol  rhwng  y  brawddegau, 
"  Yr  wyf  yn  credu  ym  mhersonoliaeth  Duw,"  a  "  Credaf 
fod  Duw  yn  berson,"  neu,  "  Yr  oedd  lesu'n  meddu  ar 
bersonoliaeth  ddynol "  ac  "  Yr  oedd  lesu  yn  berson  dyn- 
ol."  Chwarae  â  geiriau  yw  gwahaniaethu  Ue  nad  oes 
wahaniaeth.  Pa  nodweddion  bynnag  sy'n  cyfansoddi  t/' 
personoliaeth,  dyna  hefyd  y  nodweddion  a  wna  ddyn  yn 
berson. 

Wrth  gwrs  y  mae  gennym  hawl  i  roi'r  ystyr  a  fynnom  . 
i'r  termau  ond  inni  gytuno  â'n  gilydd.  A  rhag  inni  dram- 
gwyrldo  gyda  geiriau  yn  unig,  gadewch  inni  ganiatau'r 
gwahaniaeth  a  rydd  y  Dr-  T.  C-  Edwards  i'r  geiriau,  sef 
(yn  fyr)  fod  person  yn  golygu  hunan-ymwybyddiaeth, 
tra  y  golyga  personoliaeth  ymwybyddiaeth  yn  unig.  Ond 
a  Y<N  hyn  yn  ein  cynorthwyo  i  ddadrys  ein  problem  ? 
Methaf  â  gweled  ei  fod. 
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Os  iawn  y  deallaf  y  Dr.  Edwards,  ei  syniad  yw  bod 
hunan-ymwybyddiaeth  Crist  yn  ddwyfol,  h.y.,  Ei  fod  yn 
ymwybodol  fod  y  Myfi  arhosol  oedd  yn  gorwedd  o  dan 
ei  brofiadau  o  foment  i  foment  yn  ddwyfol,  ond  ddarfod 
i'r  hunan-ymwybyddiaeth  ddwyfol  honno  gymryd  ati 
ei  hun  ymwybyddiaeth  (ond  nid  hunan-ymwyb3''ddiaeth) 
ddynol-  Tybia'r  Dr.  Edwards  ei  fod  trwy  hyn  yn  gochel 
Nestoriaeth,  sef  y  cyfeiliornad  o  wneuthur  lesu 
Grist  yn  ddau  Berson.  "  Felly,"  meddai,  "  nid 
oes  yn  weddill  i'r  Duw-ddyn  ond  un  ffurf  o  hunan- 
ymwybyddiaeth,  sef  y  fîurf  honno  sydd  yn  perthyn 
i'r  Mab  erioed — hunan-ymwybyddiaeth  ddwyfol." 
Y  mae  hyn  yn  sicr  yn  welliant  ar  yr  hyn  y  cyfeiria  ato 
fel  "  y  farn  gyíîredin  y  dyddiau  hyn,"  sef  "  fod  gan  y 
Duw-ddyn  pan  ar  y  ddaear  ddau  (ddwy)  hunan-jnn- 
wybyddiaeth,  y  naiU  fel  Duw  a'r  llall  fel  Dyn."  Eto  y 
mae  ymhell  o  fod  yn  foddhaol  i  ni.'canys  erys  eto  ddwy 
ymwybyddiaeth  a  dwy  bersonoliaeth  ond  un  Person ! 
Yd  wir,  derbyn  y  Dr.  Edwards  fel  gwireb  y  syniad  union- 
gred  o  ddwy  ewyllys  yng  Nghirist.  "  Y  mae'r  Ysgrythur 
yn  dysgu'n  eglur  f  od  Crist  yn  meddu  ar  ddwy  e^yyllys, 
ewyllys  ddynol  yn  ogystal  ag  ewyllys  Ddwyfol,  a  hyn 
yw  athrawiaeth  yr  Eglwys  "  (t.  118)-  Ond  heriaf  unrhjrw 
un  i  ddarganfod  y  fath  athrawiaeth  yn  yr  Ysgrythyrau, 
o'u  darllen  yn  naturiol.  Ni  ddaethai'r  syniad  fod  lesu 
yn  meddu  dwy  ymwybyddiaeth  a  dwy  ewyllys  i  feddwl 
neb  a  fuasai'n  darllen  y  cofnodiad  o'i  fywyd  a'i  hanes 
gyda  meddwl  rhydd  o  gyndybiau  diwinyddol.  Y  mae 
rhannu  Ei  ymwybyddiaeth  fel  hyn  yn  beth  hollol  estronol 
i  feddyleg  yr  Efengylau,  ac  yn  amddifadu'r  portread  o'i 
rym  a'i  swyn  a'i  naturioldeb-  Ni  welaf  awgrym  o  ddwy 
ymwybyddiaeth  neu  ddwy  ewyllyá,  fel  dwy  ffrwd  yn 
ílifo'n  gyfochrog,  yn  hanes  y  Person  sydd  yn  gorfforiad 
o'r  fath  gyfanrwydd  ac  undod  ysbrydol. 
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Heblaw  hynny,  nid  yw  ymwybyddiaetli  ddynol  heb 
Ä««í»î-)niiwybyddiaeth  ddynol  yn  ddigon  i  gyfansoddi 
gwir  ddyn.  I  ymwybyddiaeth  y  baban  nid  oes  ond 
gwrthrychau  neilltuol  o'i  gwmpas  heb  wir  undod  mewnol- 
Ond  fel  y  datblyga  daw'n  ymwybodol  o  hono'i  hun  fel 
undod  y  gellir  ei  wahaniaethu  oddiwrth  y  gwrthrychau 
neilltuol  ac  fel  bod  sydd  yn  wrthrych  iddo'i  hun,  ac  yn 
meddu  ar  barhad  a  hunaniaeth  {self-identity).  Nid  yw 
jmiwybyddiaeth  heb  hunan-ymwybyddiaeth  ond  teimlad 
noeth  ar  lefel  teimladaeth  y  creadur  direswm.  Nid  yw 
dyn  yn  ddyn  oni  byddo'n  gallu  dywedyd  "  myfi."  Ac 
os  nad  oedd  lesu'n  ymwybodol  o  hono'i  hun  fel  dyn,  h.y., 
yn  meddu  ar  hunan-ymwybyddiaeth  ddynol,  nid  oedd 
yn  wir  ddyn.  Mewn  gair,  nid  oedd  yn  wir  ddyn  os  nad 
oedd   yn  berson   dynol. 

.  Dyna  ddigon  i  ddangos  paham  na  allaf  dderbyn  awgrym 
D.L-L.  fod  gwahaniaeth  rhwng  person  a  phersonoliaeth- 
Cyfeiriais  at  y  Dr.  T.  C.  Edwards  yn  arbennig  am  mai 
ef  yn  bennaf,  hyd  y  gwn  i,  sydd  wedi  ceisio  gwneuthm; 
defnydd  o'r  gwahaniaeth  tybiedig  hwn  yn  yr  athrawiaeth 
am  Grist.  Ceisiodd  ef  wella  tipyn  ar  athrawiaeth  y  "  ddwy 
natur  mewn  un  Person  "  trwy  ei  throi  yn  "  ddwy  berson- 
oliaeth  mewn  un  Person."  '  Ónd  ymddengys  i  mi  y  bydd 
yn  rhaid  inni  fyned  ym  mhellach  yn  ol  na  damcaniaeth 
y,'ddwy  natur  yn  ein  hymchwil  am  athrawiaeth  foddhaol, 
ac  nid  newid  a  thocio  tipyn  ar  honno.  Rhaid  inni  geisio 
amgyffred  perthynas  y  Mab  a'r  Tad  mewn  modd  mwy 
cydnaws  â  meddyleg  ac  mewn  termau  mwy  moesol  ac 
ysbrj'dol  na'r  hen  ddiwinyddiaeth.  Yn  y  cyfamser, 
ein  dyletswydd^ydyw  cadw  mewn  cyfEyrddiad  agos  a 
phersonol  â  lesu  Gwaredwr  dynion,  nes  teimlo  ohonom 
rym  a  swyn  Ei  berson  yn  fwy  nag  erioed,  ac  ymawyddu 
ohonom  i  ddilyn  Ei  arweiniad  gyda  mwy  o  fFyddlondeb. 
Y  mae  profiad  dyfnach  yn  sicr  o  arwain  i  athrawiaeth 
well- 
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W.  R.,  Gt.  Mersey  Street. — "  Pafoddygall  Crist  yn  Ei 
/uddugoliaeih  dros  demtasiwn  fod  yn  esiampl  i  ni,  ac  ynta» 
yn  Dduw  yn  ogysíal  a  dyn  ?" 

Nid  W-  R.  yw'r  cyntaf  i  deimlo'r  anhawster  hwn. 
Mynych  y  bu  pobl  feddylgar  yn  gofyn  y  cwestiwn  uchod, 
a  llawer  ymgais  a  wnaed  i'w  ddadrys.  Dysgir  ni'n  ben- 
dant  mewn  amryw  rannauo'rTestament  Newydd  ddarfod 
i  Grist  gael  Ei  demtio  yn  nyddiau  Ei  gnawd,  a  dysgir  ni 
yr  un  mor  bendant  ddarfod  iddo  Iwyr  orchfygu  pob  tem- 
tasiwn.  Ond  ymddengys  fel  pe  bai  amodau'r  demtasiwn 
a'r  fuddugoliaeth  yn  rhai  mor  eithriadol  fel  ag  i'w  osod 
y»  hollol  mewn  dosbarth  ar  Ei  ben  Ei  Hun,  fel  na  allai 
temtasiwn  olygu'r  un  peth  iddo  Ef  ag  i  ni,  na  buddugol- 
iaeth  ddod  yn  yr  un  ffordd  i  ni  ag  iddo  Ef-  (1)  Yn  un 
peth,  os  oedd  Ef ,  fel  y'n  dysgir  i  gredu,  yn  foesol  berffaith 
a  dibechod,  a  oedd  temtasiwn  yn  brofiad  gwirioneddol 
iddo  fel  i  ni  ?  Onid  yw  gwir  demtasiwn  yn  rhagdybio 
gogwyddiadau  pechadurus  yn  yr  hwn  a  demtir,  pe  amgen 
nid  oes  gan  y  demtasiwn  ddim  i  gydio  ynddo  neu  i  apelio 
ato  yn  y  dyn,  ac  nid  yvr'i  frwydr  ond  sham  fight  ?  (2) 
Heblaw  hynny,  fel  yr  oedd  yn  Dduw  onid  oedd  adnoddau 
anfeidrol  at  Ei  wasanaeth  gogyfer  a'r  frwydr  nad  ydynt 
o  fewn  ein  cyrraedd  ni  ?  Ac  felly  nid  oedd  yn  bosibl  iddo 
beidio  â  choncro,  tra  nad  oes  gennym  ni  ond  adnoddau 
dynol  i  syrthio'n  ol  arnynt,  ac  y  mae  temtasiwn  i  ni  yn 
cynnwys  gwir  bosibilrwydd  methiant.  Tybiaf  mai 
anawsterau  o  fath  y  rhain  sy'n  gwasgu  ar  feddwl  W.  R- 

*Y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  lonawr  1919. 
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wrth  ofyn  y  cwestiwn  uchod.  Y  mae  a  fynno'r  anhawster 
cyntaf  â  gwirioneddolrwydd  [reality)  temtasiwn  i  Grist, 
y  mae  a  fynno'r  ail  ag  amodau'r  fuddugoliaeth. 

(1)  Cymerwch  y  cyntaf.  A  oedd  temtasiwn  yn  brofiad 
gwirioneddol  i  Grist  fel  i  ni,  ac  yntau  wrth  natur  yn  ddi- 
bechod  a  pherffaith  ?  Gellid  dadleu  nad  yw  temtasiwn 
yn  fcalom  byddo'n  apelio  at  ryw  ogwydd  neu  nwyd  pech- 
adurus  yn  y  temtiedig  ei  hun.  A  siarad  yn  fanwl,  y  mae  i 
bob  temtasiwn  ddwy  wedd,  sef  y  wedd  wrthrychol  a'r  wedd 
fewnol.  Wrth  yr  wrthrychol  y  golygir  y  gwrthrych  neu'r 
weithred  bechadurus  a  osodir  o'n  blaen  mewn  modd  den- 
iadol  gan  y  temtiwr  gyda'r  diben  o'n  hudo  i  ymestyn  ato, 
megis  afalau'r  pren  i  Adda  neu  ddiod  feddwol  i'r  meddwyn. 
Wrth  y  fewnol  y  golygir  y  nwyd  neu'rgwancyn  y  dyn  ei 
hun  sy'n  gwneuthur  y  gwrthrych  neu'r  weithred  yn  ddy- 
munol  a  deniadol  yn  ei  olwg,  megis  blys  Adda  am  yr  afal, 
gwanc  y  meddwyn  am  ddiod.  Yn  sicr  nid  yw'r  gwrthrych 
allanol  ynddo'i  hun  yn  demtasiwn  oni  byddo'n  c^^wrdd 
â  rhyw  dueddfryd  cyfatebol  yn  y  person  a  demtir.  Nid 
yw  diod  feddwol  yn  demtasiwn  i  ddyn  ar  wahan  i  flys 
y  dyn  am  y  ddiod.  Fel  y  dywed  ambell  un  sy'n  ddirwestwr 
o'r  groth,  "  Nid  yw'r  ddiod  feddwol  yn  demtasiwn  i  mi  o 
gwbl,  nid  oes  un  diolch  i  mi  fy  mod  yn  ddirwestwr."  Gan 
hynny,  onid  y  peth  sy'n  gwneuthur  dyn  yn  agored  i  dem- 
tasiwn  yd}^  rhyw  wendid  yn  y  dyn  ei  hun,  rhyw  ogwydd 
pechadurus  oddimewn  ?  A  dyma  i  chwi  adnod  ar  y  pwnc, 
"  Canys  yna  y  temtir  pob  un,  pan  y  tynner  ef  ac  y  Uithier 
gan  ei  chwant  ei  hun."  (lago  i,  14).  Gan  hynny,  os  derbyn- 
iwn  y  syniad  nad  oedd  yn  lesu  ogwyddiadau  pechadurus, 
onid  yw'n  dilyn  nad  oedd  temtasiwn  iddo  Ef  yn  brofiad 
gwirioneddol,  ond  mai  rhith-jrmddangosiad  gwag  ydoedd, 
rhyw  chwarae  rhan  ffugiolermwyn  efíaith  felactiwr  mewn 
drama  ?  Os  yw'r  dehongliad  hwn  yn  gywir  nid  yw'n 
esiampl  i  ni  o  fuddugoliaeth  dros  demtasiwn,  canys  nid 
oedd  temtasiwn  yn  golygu'r  tin  peth  iddo  Ef  ag  i  ni. 
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Nid  oes  dim  yn  fwy  gwrthun  ac  anhygoel  na'r  syniad 
nad  oedd  temtiad  Crist  yn  ddim  amgen  na  rhyw  mahe 
believe  neu  ddrama  i'r  llygad.  Bu  rhai  o'r  Tadau  Eglwys- 
ig  yn  dysgu  hynny,  megis  Cyril  o  Alexandria  a  Hilary  o 
Poictiers-  Ond  i  ni  heddyw,  sy'n  credu  yn  nilysrwydd 
a  reality  lesu  hanes,  y  mae'r  syniad  yn  ddifrifol  o  wallus. 
Na,  nid  drama  mohono,  ond  brwydr  enbyd  ac  angerddol- 
"  Wedi  ei  demtio  ym  mhob  peth  yr  un  ffunud  a  ninnau." 
Ar  y  Uaw  arall  y  mae'r  holl  dystiolaeth  sydd  o  fewn  ein 
cyrraedd  yn  ategu'r  gred  fod  lesu'n  ddibechod,  nid  yn 
unig  mewn  gair  a  gweithred  ond  mewn  meddwl,  dj'muniad 
a  thueddfryd.  "  Eto  heb  bechod."  Nid  oes  un  crac  na 
hollt  yn  Ei  ymwybyddiaeth  f oesol,  na  dim  o  olion  y  ddeu- 
oliaeth  foesol  honno  sy'n  nodweddu'r  gweddiU  o  ddynion 
yn  yr  ystyr  fod  nwydau  pechadurus  a  dyheadau  santaidd' 
yn  milwrio  yn  erbyn  ei  gilydd ;  ac  nid  oes  yn  Ei  hanes 
gysgod  edifeirwch  nac  ymwybyddiaeth  a  chyfíes  o  bechod. 
Ac  mewn  atebiad  i'r  gofyniad,  pa  fodd  yr  oedd  yn  bosibl 
Ei  demtio  ac  yntau  wrth  natur  yn  ddibechod,  cynygiaf 
yr  awgrymiadau  a  ganlyn. 

(a)  Y  mae  gwahaniaeth  pwysig  rhwng  dymuniad  ac 
€wyllysiad.  Nid  yw  d^nnuniad  ynddo'i  hun  yn  f oesol  nac 
yn  anfoesol,  ond  yn  is-foesol.  Gogwydd  dall  i  g>^eiriad 
rhyw  wrthrych  ydyw,  heb  fod  ynddo'i  hun  na  da  na  drwg. 
Nid  yw'n  foesol  neu'n  anfoesol  hyd  oni  byddo'r  ewyllys 
yn  ei  fabwysiadu  neu  yn  cydsynio  ag  ef.  Raw  material 
moesoldeb,  yn  hytrach  na  moesoldeb  ei  hun,  yw  dymun- 
iadau  a  gogwyddiadau  ein  natur.  Rhaid  i'r  ewyllys  afaelyd 
ynddynt  a'u  defnyddio  i  amcan  da  neu  ddrwg  cyn  y  traws- 
ffurfir  hwynt  yn  fíeithiau  moesol. 

(b)  Y  mae'n  dilyn  o  hyn  nad  yw  temtasiwn  o  angen- 
rheidrwydd  yn  rhagdybio  tueddiadau  pechadurus.  Gwir, 
rhagdybia  temtasiwn  ddymuniadau  cyfatebol  yn  y  temt- 
iedig,  ond  gall  y  dymuniadau  hynny  ynddynt  eu  hunain 
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fod  3'n  berfifaith  gj'freithlon  a  diniwed.  Aifî  y  dymuniad 
yn  bechod  wrth  i'r  ewylh's  gydsynio  â'r  dymuniad,  pan 
fo  hawliau  uwch  y  ddeddf  foesol  a'r  gydw^'bod  yn  galw 
ar  i'r  ewyllys  wrthod  cydsynio.  Yng  ngeiriau'r  diweddar 
Dr.  Probert,  "  Pan  genfydd  cardotyn  newynog  fara  yn 
fîenestr  y  faelfa,  naturiol  yd^-w  iddo  ei  ddymuno,  ond  nid 
yw'n.lleidr  oherwydd  hynny.  Yr  hyn  a'i  gwnai'n  lleidr 
fyddai  sel  ei  ewyllys  ar  ei  ddymuniad,  fel  y  dygai  y  bara 
pe  gallai.  Byddai  wedi  lladrata  felly,  heb  iddo  gyflawni'r 
weithred.  A'r  un  modd  gyda  Christ  yn  yr  anialwch, 
yr  oedd  yn  naturiol  i  un  oedd  wedi  newynu  ddymuno 

bod  y    cerrig  yn  fara Ond  gan  mai  ar  amodau 

croes  i  ewyllys  Duw  yr  oedd  y  dymunolion  hyn  i'w  cael, 
ni  dderbyniodd  Ei  ddymuniad  gydsyniad  Ei  ewyllys." 
{Yr  Oriel  Annìhynnol,  t.  199).  Neu  cymerwch  y  merthyr. 
Y  mae'n  naturiol  i'r  merthyr  ddymuno  cael  byw,  nid  yn 
unig  er  ei  fwyn  ei  hun  ond  er  mwyn  ei  deulu  sy'n  dibynnu 
arno  ac  yn  ei  garu.  Y  mae'r  awydd  i  f)rw  yn  reddf  natur- 
iol  a  dibechod,  ac  y  mae  tosturio  dros  ei  deulu  yn  beth 
C3^freithlon  a  hawddgar.  Ond  pan  fo'r  teimladau  hyn 
5'n  gwrthdara  yn  erbyn  hawliau  dyletswydd  uwch,  pan 
font  yn  anghyson  â  theyrngarwch  i  wirionedd,  dyna  dem- 
tasiwn.  A"'r  un  modd  gyda  lesu,  pan  weddîodd  "  trwj^ 
lefain  cryf  a  dagrau  "  yng  ngardd  Gethsemane,  "  Os  yw 
bosibl  aed  y  cwpan  hwn  heibio,"  dyna  demtasiwn  o'r  fath 
angerddolaf  a  dwysaf,  eithr  heb  bechod.  A  phan  ych- 
wanegodd,  "  er  hynny  nid  fy  ewyllys  i,  ond  yr  eiddot  Ti 
a  wneler,"  dyna  fuddugoliaeth  odidog  ar  y  demtasiwn, 
canys  cydsyniodd  Ei  ewyllys  nid  a'r  dymuniad  is  (ond 
cyfreithlon)  eithr  ag  Ewyllys  y  Tad. 

(c)  Y  mae  temtasiwn  y  perffaith  yn  fwy,  nid  yn  Uai, 
real  ac  angerddol  na  themtasiwn  yr  amherffaith.  Y  mae'n 
gwasgu'n  drymach  ar  y  sant  nag  ar  y  dyhiryn.  Dyma  i 
chwi  ddau  ddyn  mewn  busnes,  un  yn  ddyn  cydwybodol 
ac  o  ddelfrydau  uchel,  a'r  Uall  a'i  fryd  arddodymlaen  yn 
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y  byd  trwy  unrhyw  foddion  posibl.  Pan  demtir  y  blaenaf 
i  gyflawni  rhyw  dwyll  yn  ei  fusnes,  o  dan  bwysau  rhyw 
argyfwng  eithriadol,  er  enghraifft  i'w  achub  ei  hun  a'i  deulu 
rhag  meth-daliad  a  gwaradwydd,  aiíî  drwy  fath  ar  Geth- 
semane  ingol,  sef  brwydr  danbaid  rhwng  ei[serch  at  ei  wraig 
a'i  blant  ac  awyàà  i  osgoi  gwaradwydd,  ar  y  naill  law,  ac 
atgasrWydd  dwf  n  at  anonestrwydd  ar  y  llaw  arall.  Ond  am 
y  dyn  digydwybod,  ni  ŵyr  ddim  am  ingoedd  cydwybod 
dyner  na  phangfeydd  y  f rwydr  f ewnol,  a  chymer  y  cwrs 
sy'n  debig  o  hyrwyddo  mantais  fydol  heb  betrusder  na 
chjnATÌlydd  na  phang.  Gan  ba  un  o'r  ddau  y  mae'r  profiad 
mwyaf  byw  o  demtasiwn  ?  Gan  y  blaenaf  yn  ddiameu. 
Felly  hefyd  ni  chafodd  neb  erioed  brofiad  mor  ddwys  o 
demtasiwn  a'r  "  Hwn  ni  wnaeth  bechod  ac  ni  chaed  twyll 
yn  ei  enau." 

(2)  Cymerwch  yr  ail  anhawster,  ynglŷn  ag  amodau'r 
fuddugoliaeth.  Fel  yr  oedd  yn  Dduw,  onid  oedd  adnoddau 
anfeidrol  at  Ei  wasanaeth  nad  ydynt  o  fewn  ein  cyrraedd 
ni  ?  Er  enghraifiít,  onid  ydoedd  yn  holl-alluog  a  hoU- 
wybodol  ?  Ai  teg  gan  hynny  edrych  ar  Ei  fuddugoliaeth 
ar  demtasiwn  fel  esiampl  i  ni,  sydd  yn  gorfod  brwydro  o 
dan  amodau  a  chydag  arfau  mor  wahanol  ?  I  ateb  y 
cwestiwn  hwn  yn  foddhaol,  byddai'n  rhaid  inni  ymhelaethu 
yn  bur  fanwl  ar  athrawiaeth  Person  Crist.  Cefais  achlysur 
dro  ar  ol  tro  i  ddatgan  fy  marn  yn  bur  ddibetrus  nad  oedd 
Crist  yn  nyddiau  Ei  gnawd  yn  cyfranogi  o  briodoleddau 
uchanianol  y  Duwdod,  megis  hoU-alluowgrwydd  a  hoU- 
wybodaeth.  C^^unaf  â'r  Dr.  T.  C-  Edwards  pan  ddywed, 
"  Y  mae  dyn  hoUwybodol,  hollalluog  yn  annirnadwy'." 
Ac  08  dywedir  mai  fel  yr  oedd  yn  Dduw  ac  nid  fel  yr  oedd 
yn  ddyn  yr  honnir  Ei  fod  yn  hollalluog  &c.,  atebaf ;  (1) 
Un  Person  ydoedd,  ac  nid  dau  ;  ac  ni  all  yr  un  a'r  unrhyw 
Berson  f od  ar  unwaith  yn  hoU-alluog  ac  yn  derf ynol  Ei  allu, 
yn  anfeidrol  ac  yn  feidrol,  yn  hoU-wybodol  ac  yn  rhannol 
anwybodus.     (1)  A  hyd  yn  oed  os  caniatawn  mai  priodol 
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tynnu  llinell  gaeth  trwy  ganol  Ei  bersonoliaeth  a  gwahanu'r 
hyn  ydoedd  fel  Duw  oddiwrth  yr  hyn    ydoedd  fel  dyn, 
cytunwn  mai  fel  yr  oedd  yn  ddyn  ac  nid  fel  yr  oedd  yn 
Dduw  yr  oedd  yn  agored  i  gael  Ei  denìtio.    Y  mae'n  dilyn 
fod  amodau  buddugoliaeth  iddo  Ef  yr  nn  a'r  unrhyw  ag  i 
ninnau,   ac  nad  trwy  rym  hoU-alluowgrwydd  dwyfol  y 
gorchfygodd  eithr  trwy  rym  yr  adnoddau  a'r  atgyfnerth- 
ion  moesol  a  dwyfol  hyTiny  sydd  o  fewn  cyrraedd  pawb  a 
fynno  eu  def nyddio.    Gwir,  yr  oedd  nerthoedd  dwyf ol  yn 
gweithredu  ynddo  fel  ategion  i'w  santeiddrwydd  yn  erbyn 
grym  temtasiwn,  eithr  nid  yn  uniongyrchol  fel  egni  anian- 
yddol  na  ellir  mo'i  wrthsefyll,  ond  fel  gallu  moesol  o  dan 
y  ffurf  o  gymhellydd  {motẁe)  a  fabwysiadwyd  ganddo  yn 
wirfoddol  trwy  gydsyniad  gweithredol  Ei  ewyllys.    Byddai 
meddwl  yn  wahanol  am  dano  yn  golygu  Ei  symud  o  blith 
dynion  i  ryw  awyrgylch  teneu,  nwyfreol,  pellennig,  uwch- 
foesol,  ac  ni  ellid  mwyach  Ei  ddilyn  fel  esiampl  na'i  garu 
fel  Brawd.    Ond  na,  yn  Ei  frwydrau  moesol  yn  erbyn 
hudoliaethau'r  temtiwr,  fel  ymhob  peth  arall,  gadawodd 
"  i  ni  esiampl  fel  y  canlynech  ei  ol  Ef"     (1  Pedr  ii,  21)- 
"  Fel  y  byddai  Efe  yn  gyntaf-anedig  ymhlith  brodyr 
lawer  "  (Rhuf.  vii,  29)-     "Canys  ni  chymerodd  Efe  natur- 
iaeth  angylion,  eithr  had  Abraham  a  gymerodd  Efe.     Am 
ba  achos  y  dylai  Efe  ym  mhob  peth  fod  yn  gyffelyb  i'w 

ÌTodyT Canys  yn  gymaint  a  dioddef  ohono  gan  gael 

Ei  demtio,  Efe  a  ddichon  gynorthwyo  y  rhai  a  demtir." 
(Heb.  ii,  16 — 18).  "  Canys  nid  oes  i  ni  Arch-ofiFeiriad  heb 
fedru  cyd-ddioddef  gyda'n  gwendid  ni ;  ond  wedi  ei  demtio 
3nn  mhob  peth  yr  un  fíunud  â  ninnau,  eto  heb  bechod." 
(Heb.  iv.  15).  "  Yr  hwn  yn  nyddiau  Ei  gnawd,  gwedi 
iddo,  trwy  lefain  cryf  a  dagrau,  offrwm  gweddiau  ac  erfyn- 
iau  at  yr  Hwn  oedd  abl  i'w  achub  Ef  oddiwrth  farwolaeth, 
a  chael  Ei  wrando  yn  yr  hyn  a  ofnodd,  er  Ei  fod  yn  Fab, 
a  ddysgodd  ufudd-dod  trwy'r  pethau  a  ddioddefodd." 
(Heb.  V.  7,  8.).  . 
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Yn  hyn  oU  y  mae  Efe'n  esiampl  ac  yn  ysbrydiaeth  i  ni. 
Trwy'r  un  fEordd  y  daw  buddugoliaeth  i  ni  ag  iddo  yntau. 
Yr  un  yw  arfau  ein  milwriaeth  ni  a'r  eiddo  yntau.  Yr  un 
yw  ein  hadnoddau  ni  a'r  eiddo  yntau.  O'n  cwmpas  ni, 
fel  yntau,ymae  cefnfor  dihysbyddygrymusterau  a'rcariad 
dwyfol  yn  barod  i  lifo  i  mewn  i  gulfor  ein  bywyd  dynol. 
Os  yw  Crist  yn  trigo  trwy  ffydd  yn  ein  calonnau  ni,  y  mae'r 
nerthoedd  yr  ymddiriedodd  ynddynt  ac  y  buddugoliaeth- 
odd  drwyddynt  yn  eiddo  i  ni  hefyd.  Y  mae  ynom  ffyn- 
honnau  o  nerth  ysbrydol  sydd  â'u  tarddiad  ym  môr  y  cariad 
anfeidrol,  môr  sy'n  fil-fìl  dyfnach  na  holl  bj'dewau  pechod. 
A  dyna  ddigon  i  beri  na  ddifîygiom  ym  mrwydrau  bjwyd 
ac  na  orchfyger  mohonom  gan  holl  rym  temtasiwn,  oblegid 
"  os  yw  Duw  trosom,  pwy  a  all  fod  i'n  herbyn  ?"  Dyma 
gysur  i  ti  a  minnau,  frawd,  mewn  byd  sydd  m.or  llawn  o 
hudoliaeth  pechod  a'r  swynion  sydd  yn  ceisio'n  harwain 
ar  gyfeiliorn.  Buddugoliaeth  Crist  yw  ernes  buddugol- 
iaeth  y  saint.  Nid  damcaniaeth  sydd  yma,  ond  ffaith  i'w 
phroô  a  gwirionedd  i'w  wi'-eddu. 
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"EFE    YW'R    lAWN."* 

T.   W.    (Trefor). — "  A    fmsai  hywyd  glân   a  ỳheyffaith 
lesu  Grist  yn  lawn  digonol  av  wahan  ifarw  Calfaria  ?" 

Diolch  yn  fawr  i  T.  W.  am  ofyn  cwestiwn  mor  bwysig. 
Awgryma  ei  ofyniad  ei  fod  yn  derbyn  y  syniad  o  lawn 
trwy  Grist-  Nid  gofyn  a  wna  pa  un  a  oes  "  lawn  digonol " 
yng  Nghrist  ai  peidio,  neu  a  oes  angen  am  lawn, — cymer 
hynny  (gallem  feddwl)  yn  ganiataol ;  ac  y  mae  yn  rhydd 
i  minnau  hefyd  eu  cymryd  yn  ganiataol.  Gofyn  a  wna 
a  yw  "  marw  Calfaria  "  yn  íîurfio  rhan  hanfodol,  anhepgor 
o'r  lawn  hwnnw ;  ai  ynteu  a  fuasai  bywyd  perJBEaith  yr 
Arglwydd  lesu  yn  ddigon  o  lawn  ynddo'i  hun,  heb  Ei  farw. 
Hoffaf  yn  fawr  yr  arwydd  fod  T.  W.  jm  ceisio  ymgodymu 
ag  un  o  brif  athrawiaethau  ein  crefydd.  Ond  rhaid  imî 
gyfaddef  nad  wy'n  hoíîi  fîurf  ei  ofyniad.  "  A  fuasai  bywyd 
giân  a  pherffaith  lesu  Grist  yn  lawn  digonol  ar  wahan  L 
farw  Calfaria  ?" 

Eithr  pa  sail  neu  hawl  sydd  gennym  i  feddwl  y  ddeubeth 
hyn  "  ar  wahan  "  i'w  gilydd  o  gwbl  ?  I  mi,  mae'n  amhosibl 
eu  gwahanu.  Ni  allaf  feddwl  am  y  naill  heb  y  llall. 
Yr  oedd  marw  Calfaria  yn  ganlyniad  naturiol  ac  anochel- 
adwy  Ei  fywyd  glân  a  pherffaith.  Yr  oedd  purdeb  per- 
ffaith  fel  eiddo'r  Arglwydd  lesu  yn  rhwym  o  ddod  i  wrth- 
darawiad  â  phechod  mewn  byd  fel  hwn  ;  ac  yn  yr  oes  a'r 
amg>^lchiadau  y  cafodd  lesu  Ei  Hun  ynddynt,  yr  oedd 
pechod  yn  rhwym  o  enniU  buddugoliaeth  ymddangosiadol' 
a  thros  araser  ar  burdeb  difrycheulyd  un  oedd  megis 
"  dafad  o  flaen  y  rhai  a'i  cneiíìai,"  ac  "  fel  oen  a  arweinid 
i'r  lladdfa." 

Y  Dysgedydd,  *"  Hawl  ac  Ateb,"  Medi  1917. 
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Y  gwrthwynebiad  sydd  gennyf  i  gwestiwn  íel  yr  un  sydd 
o'n  blaen  yw,  ei  fod  yn  awgrymu  neu'n  rhagdybio  mai 
rhywbeth  mwy  neu  lai  damweiniol,  neu  ynteu  rhywbeth 
o  osodiad  penarglwyddiaethol  ydoedd  marw  Calfaria, 
yn  sefyll  mewn  modd  anghysylltiol  y  tu  allan  i'r  gweddili 
o  fuchedd  lesu,  ac  yn  hollol  annibynnol  ar  "  Ei  fywyd  glân 
a  pherffaith,"  ac  yn  meddu  gwerth  ynddo  ac  ohono'i  hun 
ar  wahan  i'r  achosion  personol  a  hanesyddol  a  arweiniodd 
iddo, — ^tra  y  dylem  edrych  ar  Ei  farw  fel  y  mynegiant  dwys- 
af  ac  angerddolaf  o'r  egwyddorion  a'i  hysgogent  trwy 
Ei  holl  einioes,  neu  fel  canlyniad  naturiol  ac  angenrheidiol 
y  gwrthdarawiad  rhwng  yr  egwyddorion  hynny  ag  egwydd- 
orion  Uywodraethol   y   byd   annuwiol   a'i   croeshoeiiodd. 

Ni  buasai  cwestiwn  fel  eiddo  T.  W.  yn  bosibl  pe  buasai 
diwinyddion  wedi  bod  yn  fwy  gofalus  i  ddiogelu  unoliaäh 
person  a  gwaith  yr  Arglwydd  lesu.  Yn  eu  hymgais  can- 
maladwy  i  wneuthur  cyfiawnder  ag  aberth  mawr  y  Groes, 
tueddent  i  osod  bjnyyd  lesu  a'i  farwolaeth  mewn  com' 
pariments  ar  wahan,  megis.  Gwelir  hyn  yn  y  prif  ddam- 
caniaethau  a  ystyrrid  yn  uniongred  ynglŷn  ag  athrawiaeth 
yr  Iawn,-*-pa  un  ai  a  edrychid  ar  yr  lawn  fel  taliad  o  ddylcd 
y  pechadur  i  anrhydedd  a  hunan-barch  Duw,  fel  }•  dysgai 
Anselm,  neu  ynteu  fel  goddefiad  o'r  gosh  neu'r  penyd  a 
hawlid  gan  gyfiawnder  atdaliadol  {retributh'e)  Duw,  fel 
y  dysgai'r  hen  Brotestaniaid/*  Gosodid  yr  holl  bwyslais 
ar  farwolaeth  Crist,  fel  moddion  i  dalu'r  ddyled  neu  i 
ddwyn  y  gosb,  yn  y  fath  fodd  fel  nad  oedd  ansawdd  moesol 
Ei  f^rwyd  yn  c^^rannu  dim  tuag  at  rinwedd  Ei  farw. 
^  Dysgai  Anselm,  er  enghraifft,  mai  talu  dyled  pechaduriaid 
a  wnaeth  lesu  wrth  farw,  ac  nad  oedd  Ei  fjwyd  perffaith 
yn  ffurfio  rhan  o  gwbl  o'r  taliad  hwnnw,  gan  fod  Ei  ufudd- 
dod  perffaith  i'w  Dad  yn  ystod  Ei  fywyd  yn  ddyled  per- 
sonol  a  berthynai  iddo  fel  dyn,  ac  felly  na  allai  ddefnyddio 
dim  o  hwnnw  i  dalu  dyledion  y  ddynoliaeth.  Taiu  Ei 
4dyled  Ei  Hun  yn  unig  a  wnaeth  lesu  wrth  fyw,  tra  yr 
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oedd  wrth  farw  yn  talu  dyled  pechadur.  Fel  hyn  ysgarid 
Ei  farw'n  llwyr  oddiwrth  Ei  fyw.  Gwir  fe  wnaeth  rhai 
o'r  hen  Galfiniaid  ymgais  i  gynnwys  bywyd  lesu  yn  ogystal 
a'i  farwolaeth  yng  ngwaith  y  brynedigaeth,  trwy  athraw- 
iaeth  yr  "  ufudd-dod  gweithredol  a'r  ufudd-dod  goddefol-"  ^ 
Ond  ar  y  c^^an  tuedd  diwinyddiaeth  trwy'r  oesoedd  fu 
ysgaru  marwolaeth  lesu'n  ormodol  oddiwrth  Ei  f\'wyd, 
a  chau  allan  yr  olaf  o  waith  y  brynedigaeth.  Wrth  gwrs 
credid  fod  i  fywyd  Crist  werth  anfesurol,  ond  nid  fel  rhan 
o'r  aberth  oedd  yn  lawn  dros  bechod. 

Y  canlyniad  o  hyn  oedd  arwain  rhywrai  i  redeg  i'r  eithaf- 
ion  gwrthgyferbyniol,   ac   (yn  lle  ysgaru   Ei   farwolaeth 
oddi  wrth  Ei  fywyd):   ysgaru  Ei  fywyd  oddiwrth  Ei  farw- 
olaeth,  gan  edrych  ar  Ei  fywyd  fel  yn  cynnwys  gwerth 
dihysbyddol  ynddo'i  hun  ar  wahan  i  farwolaeth  y  Groes- 
Ac  i'r  C3^eiriad  yna  y  mae  gogwydd  cwestiwn  T.  W.     Os 
tuedd  uniongrededd  fu  dysgu  fod  marw  Calfaria  yn  lawn 
digonol  ar  wahan  i  fywyd  glân  a  pherffaith  lesu  Grist, 
awgr>'ma  T.W.,  i'r  gwrthwyneb,  y  gall  bod  "  bywj'd  glân 
a  pherfFaith  lesu  Grist  yn  lawn  digonol  ar  wahan  i  farw 
Calfaria."     Credaf  mai  uniongrededd  ei  hun  sydd  i  raddau'n 
gyfrifol  am  y  camgymeriad  sydd  yn  yr  awgrym     hwn, 
oblegid  y  mae  eithafion  ar  un  ochr  bob  amser  yn  arwain 
i  eithafion  ar  yr  ochr  arall  fel  gwrthdystiad  yn  erbyn  y 
blaenaf.     Ond  y  mae'r  ddau  eithaf  yn  seiliedig  ar  yr  un 
camgymeriad, — y  camgymeriad  o  wahanu  dau  beth  sj'dd  ÌJ  ^ 
yn  hanfodol  un,  sef  ufudd-dod  Crist  i  ewyllys  Ei  Dad  yn 
ystod  Ei  fywyd  a'i  ufudd-dod  ar  bren  y  Groes.    Yn  y 
cysylltiad  hwn  gellir  rhoddi  ystyr  newydd  i  ofyniad  Paul 
"  A  rannwyd  Crist  ?"    Naddo,  canys  un  ydoedd  yn  Ei 
holl  berson  ac  yn  Ei  hoU  waith.     "  Gan  fod  yn  ufudd 
hyd  angau,  ie,  angau'r  Groes,"  h.y.,  yr  oedd  Ei  ufudd-dod 
i'w  Dad  yn  ystod  Ei  fywyd  yn  ymestyn  kyd  at  angau'r 
Groes,  ac  yn  cyrraedd  ei  anterth  yn  yr  angau  hwnnw.     Ac 
yn  yr  ufudd-dod  trylwyr  hwn,  na  fynnai  osgoi  hyd  yn  oed 
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ddioddefaint  a  gwaradwydd  y  Groes,  y  gorwedd  ansawdd 
moesol  a  gwerth  anfeidrol  yr  aberth,  5'n  hytrach  nag  yn 
yaîöBdefaint  fel  dioddefaint.  Ac  fel  y  dywed  y  sant 
a'r  meddyliwr  treiddgar  hwnnw,  y  Dr.  Mcl^eod  Campbell, 
nid  "  poeu  fel  poen,"  ond  "  poen  fel  cyflwr  a  ffurf  Ei  sant- 
eiddrwydd  a'igariad  o  dan  bwysau  einpechod  ni  a'i  drueni," 
dyna  lle  y  mae  "  hanfod  yr  aberth  a'i  rinwedd  iawnol."  ^  tt 
Fy  mhwynt  yn  äwr  yw,  fod  y  santeiddrwydd  a'r  cariad 
a'i  nodweddai  trwy  gydol  Ei  oes  yn  rhwym  o  arwain  i'r 
groes,  ac  felly  na  ellir  dewis  y  blaenaf  heb  yr  olaf,  neu 
wahanu'r  "  bywyd  glân  a  pheríîaith  "  oddiwrth  "  f arw 
Calfaria"  Wrth  inni  edrych  ar  angau'r  Groes,  nid  fel 
íîaith  arwahan,  ond  3^  ei  holl  seŵ'w?  personol  a  hanesyddol, 
gwelir  mai  yn  Ei  farwolaeth  y  rhoddodd  lesu'r  mynegiant 
angerddolaf  i'w  gariad  a'i  santeiddrwydd.  Am  hynny 
ni  ddylid  edrych  ar  Ei  farwolaeth  fel  rhyw  atodiad  am- 
herthynasol  ar  derfyn  Ei  fywyd,  ond  fel  canlyniad  eithaf 
egwyddoi  lywodraethol  Ei  holl  fywyd  mewn  gwrthdarawiad 
â  phechod  y  byd  ac  mewn  cydymdeimlad  â  thrueni 
pechadur. 

Wrth  derf ynu,  ceisiaf  dd^^edyd  mewn  modd  mor  gryno 
ag  sydd  modd  paham  y  mae'n  rhaid  imi  roi  ateb  nacaot 
i  ofyniad  T.W- 

(1)  Ni  ddylid  rhannu  Crist  fel  pe  bai  Ei  iyyfyá  heb  Ei 
farwolaeth,  mwy  na'i  farwolaeth  heb  Ei  fj'wj^d,  yn  ffurfio 
"  lawn  digonol."  "  Efe  jii^'r  lawn  dros  ein  pechodau 
ni," — nid  rhan  ohono,  ond  Ei  Berson  cyfan,  yn  y  cwbl 
ag  ydoedd  ac  a  wnaeth,  yn  arbennig  3'n  angerdd  a  dwyster 
dw^iol-ddynol  Ei  oriau  olaf.  A  fj'nnech  chwi  inni  dorri 
allan  y  ddwy  bennod  olaf  o'r  efengylau  ?     Na.  ato  Duw  ! 

(2)  Yr  oedd  Ei  farwolaetli  yn  angenrheidiol  fel  dadlen- 
iad  eithaf  o  ddrygedd  pechod.  Yn  y  croeshoeliad  y  ceir 
y  dangosiad  duaf  mewn  hanes  o  hagrwch  ac  ysgelerder 
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pechod.  A  rhaid  i'r  byd  weled  ei  bechod  yn  ei  liw  priodol  ^ 
cyn  y  bydd  gobaith  am  ymwared.  Yn  y  croeshoeliad 
yr  oedd  annuwioldeb  y  galon  ddynol  wedi  crj-nhoi  ei 
nerth  i  wneuthur  ei  waethaf.  Ond  yr  un  yw  pechod  mewn^ 
egwyddor  ym  mhawb, — nid  yw'n  ddim  llai  na  chroeshoel- 
iad  y  Goreu.  Mesur  drygedd  pechod  yw'r  gofid  a'r  di- 
oddeEaint  a  achosa  i'r  Perfîaith. 

(3)  Yrgoedd  Ei  farwolaeth  yn  angenrheidiol  fel  dat- 
guddiad  terfynol  o  gariad  Duw.  Mewn  dioddefaint  hunan- 
aberthol  y  daw  dyinder  cariad  i'r  golwg.  "  Yn  hyn  yr 
eglurwyd  cariad  Duw  tuag  atom  ni,  oblegid  danf  on  o  Dduw 
Ei  unig-anedig  Fab  i'r  byd,  fel  y  byddem  iyw  trwyddo 

Ef-     Yn  hyn  y  mae  cariad am  iddo  anfon  Ei 

Fabi  fod|yn  lawn  dros  ein  pechodau  "  (loan  iv.  9,  10). 
Nid  sôn  am  gariad  Duw  ar  air  yn  unig  a  wnaeth  lesu,  ond 
ei  ddatguddio  mewn  gweithred,  ei  amlygu  mewn  dioddef- 
aint,  ei  gorffori  mëwn  abertb-  Pwy  feiddiai  ddywedyd 
y  buasai  "  bywyd  glân  a  pherfEaith  "  y  Gwaredwr  wedi 
rhoi  datguddiad  llawn  o'r  cariad  dwyfol  i'r  byd,  oni  bai 
i'r  b^^wyd  hwnnw  gyrraedd  ei  anterth  yn  hunan-aberth 
y  groes  ?  "  Eithr  y  mae  Duw  yn  canmol  Ei  gâriad  tuag 
atom  ni ;  oblegid  a  nynni  eto'n  bechaduriaid  i  Grist  farw 
trosom "  (Rhuf.  v,  8).  Fe  gofìwch  fawl-eiriau  hyawdl 
Hiraethog, — 

"  Ar  Galfaria  yr  ymrwygodd 

Holl  ffynhonnau'r   dyînder  mawr ; 
Torrodd  holl  argaeau'r  nefoedd 

Oedd  yn  g^^ain  hyd  yn  awr ; 
Gras  a  chariad  megis  dilyw 

Yn  ^midywallt  jnna  'nghyd, 
A  ch^^awnder  pur  a  heddwch 

Yn  cusanu  euog  fyd." 
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Ni  thybiaf  am  eiliad  imi  hysbyddu'r  pwnc  mawr  hwn 
yn  hyn  o  eiriau.  Ni  wnes  fwy  na  chyffwrdd  yn  gynnii 
ag  ymyl  gwisg  y  pwnc  dihysbydd. 


NODIAD     AM    LYFRAU    AR    ADRAN     IV. 


Ysgrifennais  yn  helaethach  ar  Berson  Crist  yn  athrawiaethol  jnr 
Crefydd  a  Bywyd,  pen,  viii — xi,  Llyfr  rhagorol  ar  yr  holl  faes  yw 
The  Person  of  Jesus  Christ,  H,  R.  Macldntosh  (1912),  Ond  dechreua 
hwn  ar  unwaith  gyda'r  Testament  Newydd,  heb  roddi  bachground 
yr  athrawiaeth  yn  yr  Hen  Destament  a'r  cyfnod  rhwng  y  ddau 
Destament.  Yn  nifEyg  llyírau  mwy,  dylai  pawb  ddarllen  Religious 
Development  betweenthe  Old  and New  Testaments  (Home  Univ,  Library, 
1914),  llyír  hylaw  a  chynhwysfawr  gan  un  o'r  awdurdodau  pennaf 
yn  y  byd  ar  y  cyínod  hwn,  sef  R.  H.  Charles,  Gwerthfawr  yw  The 
Bachground  of  the  Gospels  gan  W.  Fairweather  (1908),  a  The  Ringdom 
and  ihe  Messiah  gan  E.  F,  Scott  (1911),  Yng  Nghymru  esgeuluswyd 
yxr  ormodol  y  Llenyddiaeth  Apocalyptaidd  a'i  ddylanwad  ar  y 
Testament  Newydd  ;  ond  pleser  yw  cyíeirio  at  Y  Deyrnas  a'r  Ail 
Ddyfodiad  gan  R.  S.  Rogers  (1914),  a  Y  Byd  a  Ddaw  gan  Luther 
Thomas,  pen.  v.  (1918)  Y  mae  Jesus  of  History  T.  R.  GIover  yn  ad- 
nabyddus  ;  ceir  cyfìeithiad  Cymraeg  o  hono  gan  D.  Tecwyn  Evans, 
Am  yr  athrawiaeth  am  Grist  yn  y  Testament  Newydd  gweler 
Theology  ofthe  Gospels  James  Moffat  (1912)  a  Theology  of  the  Epistles 
H.  A.  A.  Kennedy  (1919),  y  ddau  yng  nghyfres  "  Studies  in  Theoîogy  " 
(Duckworth.)  Am  ddamcaniaethau  diweddar  ar  Berson  Crist  gweler 
Person  of  Christ  in  Modern  Thought,  E.  D.  La  Touche,  Wrth  gwrs 
nid  yw  hyn  oll  ond  detholiad  byr  o  dyrfa  o  lyírau  y  gellid  eu  nodi. 


Adran  V. 

Amryw    Faterioa 
Diwinyddol. 


"  Un  o  anghenion  yr  oes  bresennol,  yn  ddiameu,  ydyw  adíywiad 
athrawiaethol  grymus.  Ni  ddaw  gwawr  ar  achos  creíydd  yn  ein 
gwlad  hyd  oni  cheir  dynion  i  droi  eu  meddwl  eto  at  athrawiaeth- 
au  creíydd."  "  Athrawiaeth  íyw  ydyw  athrawiaeth  mewn 
perthynas  agos  a  gwirioneddol  â  bywyd,  a  phan  gollo'r  berthynas 
honno  gadewir  hi  i'r  hanesydd  a'r  hynafiaethydd." — Comisiwn 
Ad-drefnu  Methodistiaid  Calfinaidd  Gogledd  Cymru  :  Adroddiad 
Pwyllgor  I,   (1920)  tud.  18,  45. 


PENNOD  XV. 


PERTHYNAS  CREFYDD  A  MOESOI^DEB.* 

YsGRiFENNA  D.  J.  T.  ataf  fel  y  canlyn :  "  Pa  berthynas 
sydd  rhwng  Crefydd  a  Moesoldeb  ?  A  all  dyn  fod  yn 
grefyddol  heh  fodynfoesol,  neu'n  foesol  heb  fod  yn  grefyddol?"  » 
Ac  ychwanega,  "  Bu  cyiaill  meddylgar  yn  ddiweddar 
yn  ceisio  fy  mherswadio  nad  oes  un  cysylltiad  rhyngddynt ; 
y  gall  dyn  fod  yn  hynod  o  grefyddol  heb  i'w  grefydd 
ddylanwadu  dim  ar  ei  fywyd  moesol,  tra  y  gall  dyn  fyw 
ar  lefel  uchel  o  foesoldeb  heb  fod  o  gvirbl  yn  grefyddol. 
Teimlwn  yn  gryî  nad  oedd  hyn  yn  g^n^dr,  ond  nid  oeddwn 
yn  gallu  cyfarfod  â  dadl  fy  nghyfaiU  gystal  ag  yr  hoffwn. 
A  ellwch  chwi  fy  nghynorthwyo  ?" 

Byddai  cystal  imi  ddywedyd  ar  unwaith  beth  fydd 
prif  ergyd  fy  ateb  i'r  cwestiwn  pwysig  uchod.  Ymddengys  * 
i  mi  yn  gwbl  sicr  fod  yna  berthynas  ddofn  ac  agos  rhwng 
crefydd  a  moesoldeb,  mai  anffawd  ddifrifol  i'r  naill  a'r 
llall  fyddai  eu  gwahanu,  ac  nad  oes  neb  yn  wirioneddol 
foesol  ond  y  dyn  gwir  grefyddol,  na  neb  yn  wirioneddol 
grefyddol  ond  y  dyn  gwir  foesol.  Bwriaf  fy  nghoelbren 
gyda  D.  J.  T.  yn  hytrach  na  chyda'i  "  gyfaill  meddylgar." 

I 

Ond  cyn  dwyn  rhesymau  yn  ffafr  y  golygiad  hwn,  teg 
fydd  cydnabod  yr  elfen  o  wir  sydd  yn  y  golygiad  arall, 
a  hefyd  geisio  olrhain  y  modd  y  daeth  pobl  i  gyferbynnu 
crefydd  a  moesoldeb,  ac  i  edrych  arnynt  fel  pethau  all 
fodoli  yn  annibynnol  ar  ei  gilydd,  fel  y  gwna  llawer  yn 
y  dyddiau  hyn. 

*Y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Medi  1918. 

V 
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(1)  I  ddechreu  i  gyd,  fel  mater  o  ddeffiniad,  y  mae'n 
rhaid  gwahaniaethii  rhwng  crefydd  a  moesoldeb-  Nid  yr 
un  peth  mohonynt.  Safant  am  ddwy  ffaith  neu  elfen 
wahanol  ym  mywyd  a  phrofiad  yr  hil  ddynoL  Nid 
dyma'r  Ue  i  ystyried  yn  fanwl  beth  yw  "  crefydd  "  a 
beth  yw  "  moesoldeb."  Nid  oes  dim  yn  anos  na  defhnio 
peth,  yn  enwedig  pethau  mor  gymhleth  a  chrefydd  a  moes- 
oldeb.     Ond  i'n   hamcan  presennol  digon  yw   dywedyd 

I  fod  crefydd  yn  cynnwys  holl  ymagweddiad  dyn  (yn  fewnol 
ac  yn  allanol)  fel  dinesydd  o'r  byd  ysbrydol,  yn  enwedig 
ei  ymagweddiad  tuag  at  Dduw — ei  syniad  am  dano,  ei 
deimladau  tuag  ato,  a'r  cyflawniad  o'r  hyn  a  ystyria  fel 
ei  rwymedigaethau  tuag  ató  mewn  defod  ac  addoliad 
ac  ymddygiad  ;^  bod  moesoldeb  yn  cynnwys  hoU  ddylet- 
swydd  ac  ymagweddiad  dyn  fel  dinesydd  o'r  byd  sydd 
yr  awr  hon,  yn  enwedig  ei  rwymedigaethau  tuag  at  ei  gyd- 
ddynion  fel  aelod  o  gymdeithas.  Mewn  gair,  golyga  | 
crefydd  agwedd  ac  ymddygiad  dyn  tuag  at  Dduw,      a 

4|IBnoesoldeb  ei  berthynas  â'i  gyd-ddynion.  Nid  oes  dim 
i'w  ennill  o  gymysgu  pethau  â'i  gilydd.  "  Mixing  things 
up  is  the  great  Bad,"  ebr  Mrs.  Carlyle.  Ac  y  mae  clirder 
meddwl  yn  hawlio  arnom  i  wahaniaethu  rhwng  crefydd  a 
moesoldeb,  yn  hj^rach  na  sôn  am  danynt  fel  pe  na  baent 
ond  dau  enw  ar  yr  un  peth. 

(2)  A  chan  nad  yx  un  peth  mohonynt,  y  mae'n  rhaid  y 
gall  fod  yn  bosibl,  o  leiaf  mewn  ystyr  arwynebol,  i'r  nail  1 
fodoli  heb  y  llall  yng  nghymeriad  a  bywyd  dyn.  Ac 
ategir  hyn  gan  ein  sylwadaeth  o  fywyd.  Diameu  i'r 
mwyafrif  ohonom  ddod  i  gyffyrddiad  â  phersonau  oedd 
yn  meddu  ar  deimladau  a  phrofiadau  crefyddol  hollol 
ddiffuant  cyn  belled  ag  yr  oeddynt  yn  mynd,  ond  yn 
meddu  hefyd  ar  wendidau  amlwg  yn  eu  bywyd  ymarferol ; 
yn  cael  blas  a  hwyl  nid  bychan  mewn  cyflawniadau  cref- 
yddol,  ond  yn  syrthio'n  fyr  o  rai  o  ofynion  mwyaf  elfennol 
moesoldeb,    megis   gonestrwydd,    sobrwydd   a   diweirdeb. 
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Ac  ar  y  llaw  arall,  gwyddom  am  bersonau  yn  byw  bywyd 
dichlynaidd,  gonest,  cydwybodol,  ie,  hunanymwadol,  dyn- 
garol,  a  hawddgar,  ond  heb  "  broffesu  crefydd,"  a  hyd 
yn  oed  er  cefnu  ohonynt  ar  draddodiadau  ac  ymarferiadau 
crefyddol.  Tybed  nad  oes  ambell  agnostic  yn  byw  yn 
y  f ath  f odd  ag  a  ddylasai  godi  cywilydd  ar  lawer  cref  yddwr  ? 
Oes  .yn  ddiameu. 

(3)  Yn  ddamcaniaethol  yn  ogystal  ag  yn  ymarferol 
ceir  tuedd  i  osod  crefydd  a  moesoldeb  yn  erbyn  ei  gilydd 
fel  pe  baent  yn  annibynnol  ar  ei  gilydd.  Ceir  rhywraî 
bron  ym  mhob  cyfnod  nid  yn  unig  yn  eu  gwahaniaethu 
cnd  hefyd  yn  ceisio  eu  gwahanu. 

(a)  Ceir  gogwydd  parhaus  i  wneuthur  crefydd  yn 
annibynnol  ar  foesoldeb.  Er  enghraifft,  pan  osodir  yr 
hoU  bwyslais  ar  y  defodol  a'r  seremonîol,  fel  ag  i  wacau 
crefydd  o  bob  cynnwys  ac  ystyr  foesol,  gwneir  crefydd  yn 
annibynnol  ar  foesoldeb.  Dyna  wendid  a  pherigl  crefydd 
offeiriadol  ym  mhob  oes,  sef  arwain  y  bobl  i  feddwl  bod 
gofynion  crefydd  yn  cael  eu  dihysbyddu  mewn  seremonîau 
ac  aberthau  wedi  eu  datgysylltu  oddiwrth  gymeriad  ac 
ymarweddiad  beunyddioL  Fe  goíir,  er  enghraifft,  am 
brotest  cr\'f  proffwydi'r  Hen  Destament  yn  erbyn  tuedd 
y  gref^'dd  ofíeiriadol  neu  ]>íìticaidd  i  wahanu  crefydd 
oddiwrth  foesoldeb  ymarferol.  (Esa.  i,  11 — 17  ;  Mic  vi. 
6—8  ;  ac  yn  f ynych) .  A  hyd  yn  oed  yn  yr  eithafion  pellaf 
o<idiwrth  offeiriadaeth,  ceir  tuedd  i  ysgaru  crefydd  oddi- 
wrth  foesoldeb.  Er  enghraiíît,  dyna'r  blaid  a  gododd 
ymhlith  y  Cristionogion  cyntefig,  a  elwir  yr  "  antinom- 
iaid,"  sef  y  rhai  oedd  yn  gŵyrdroi  athrawiaeth  fawr  Paul 
ynglŷn  â  chyfiawnhad  trwy  fí'ydd  a  rhyddid  y  Cristion 
oddiwrth  gaethiwed  y  ddeddf.  Golygai'r  athrawiaeth 
honno,  meddai'r  antinomiaid,  fod  y  Cristion  yn  rhydd 
i  wneuthur  y  peth  a  fynno,  yn  rhydd  oddiwrth  hawliau 
moesoldeb  ei  hun,  nad  yw  o  bwys  beth  a  wna,  gan  mai  o 
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ras  ac  nid  o  weithredoedd  y  cyfiawnheir  ef.  Ac  yr  oedd 
uchel-Galfiniaeth  yn  ymarferol  (ond  heb  amcanu  at  hynny) 
yn  ysgaru  crefydd  yn  Uwyr  oddiwrth  foesoldeb,  trwy 
wneuthur  popeth  yn  ddibynnol  ar  rag-arfaeth  a  phen- 
arglwyddiaeth  Duw,  a  thrwy  wadu  rhyddid  ewyllys  dyn, 
yr  hyn  yw  sylfaen  moesoldeb.  Mewn  ffordd  hoUol  wahanoí 
drachefn,  gwnaed  ymgais  i  wneuthur  crefydd  yn  annibynnol 
ar  foesoldeb  gan  Schleiermacher,  diwinydd  mwyaf  Bwrop 
oddiar  ddyddiau  Luther.  Trwy  bwysleisio'r  elfen  deim- 
ladol,  a  defiìnio  crefydd  fel  "  yr  ymdeimlad  o  ddibyn- 
iaeth  hollol  ar  Dduw,"  methodd  â  gwneuthur  cyfiawnder 
â'r  elfen  weithredol  o  gydymfíurfiad  gweithgar  ag  ewyllys 
Duw  sydd  yn  rhan  bwysig  o  grefydd.  Dau  beth  cyfochrog 
i'w  gilydd  oedd  crefydd  a  moesoldeb  i  Schleiermacher, 
pob  un  yn  sefyll  ar  ei  sylfaen  ei  hun  ac  yn  meddu 
ar  ei  hawl  ei  hun,  heb  fod  yn  tarddu  y  naill  o'r  llall  nac 
yn  dibynnu  y  naill  ar  y  llall.  Dyma  enghreiíîtiau  o'r 
duedd  i  wneuthur  crefydd  i  raddau  gormodol  yn  annibyn- 
lîol  ar  foesoldeb,  gan  adael  yr  argraff  fod  y  bj^yd  crefydd- 
ol  yn  rhywbeth  cyflawn  ynddo'i  hun,  rhyngom  ni  â  Duw, 
ar  wahan  i'r  bywyd  moesol  a'i  ddyletswyddau  rhyngom 
ni  â'n  cyd-ddynion. 

(b)  Trachefn,  o  gyfeiriad  moeseg  ei  hun,  ceir  tuedd  i 
ddatgysylltu  moesoldeb  oddiwrth  grefydd.  Os  yw  di- 
winyddiaeth  ar  brydiau  yn  gogwyddo  i  wneuthur  crefydd 
yn  annibynnol  ar  foesoldeb,  y  mae  moeseg  yn  fynych 
yn  fwy  pendant  f^rth  yn  ceisio  gwneuthur  moesoldeb  yn 
annibynnol  ar  grefydd.  Gwrthodir  seilio  moesoldeb  ar 
ddatguddiad  dwyfol,  a  cheisir  darganfod  sail  annibynnol 
iddo  yn  y  natur  ddynol  ei  hun.  Felly  ymhlith  athronwyr 
Groeg  cyn  Crist,  yn  enwedig  y  Sophistiaid,  y  rhai  a  haer- 
€nt  mai  dyn  yw  mesur  a  safon  pob  peth.  Yn  ol  Kant, 
drachefn,  gorwedd  awdurdod  y  gydwybod  foesol  o'r  tu 
mewn  iddi  ei  hun  ac  nid  mewn  dim  o'r  tu  allan  iddi,  ac 
nid  yw  crefydd  ond  math  ar  atodiad  i  foesoldeb  neu  ych- 
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wanegiad  ato  o'r  tu  allan,  yn  hytrach  na  gwraidd  ei  awdur- 
dod  a  sylfaen  ei  hawl.  Cydnebydd  Kant  fod  Duw'n  angen- 
rheidiol  fel  ofiíeryn  i  gyf artalu  neu  gysoni  daioni  a  dedwydd- 
wch,  a  deffinia  grefydd  fel  "  y  gydnabyddiaeth  o'n  holl 
ddyletswyddau  fel  gorchmynion  dwyfol-"  Ond  ar  y  cyfan 
yn  nysgeidiaeth  Kant  saif  Duw  yn  omiodol  y  tu  allaa 
i'r  ddeddf  foesol,  fel  swyddog  gweinyddol,  yn  hytrach. 
na  bod  Duw  oddi  mewn  iddi,  neu  hi  oddimewn  iddo  Ef, 
fel  ei  chanolbwynt  a'i  ffynhonnell.  Y  mae  i  gyfundrefn 
foesegol  Kant  ei  rhagoriaethau  mawr  a  phwysig,  ond  Uac 
ac  ysgafn  yw  ei  pherthynas  â'r  bywyd  crefyddol-  Y  mae 
ei  nerth  yn  gorwedd  ynddi  ei  hun  yn  hytrach  nag  mewa 
unrhj^'  ategion  crefyddol- 

Felly  hefyd  ymhlith  nifer  fawr  o  freethinhers 
oddiar  y  18fed  ganrif  hyd  heddyw.  Ni  chredant 
mewn  datguddiad  goruwchnaturiol,  ac  felly  maen- 
tumiant  y  gorwedd  awdurdod  cydwybod  a  hawliau 
moesoldeb — os  oes  awdurdod  a  hawliau  iddynt 
hefyd — nid  yn  yr  ewyllys  ddw>^ol  ond  yng  nghyfansodd- 
iad  y  natur  ddynol  a  chymdeithas  ac  yng  ngweithrediad 
deddf  datblygiad.  Haerant  fod  anghenrhaid  cymdeith- 
asol,  ar  wahan  i  unrhyw  ystyriaethau  crefyddol,  yn  ddigon 
i  orfodi  dynion  i  íîurfio  rh^rw  fath  ar  gyfundrefn  o  foesol- 
deb  mewn  trefn  iddynt  allu  cyd-fyw  gyda'i  gilydd  mewn 
cymdeithas.  Deil  ysgrifenwyr  fei  Comte  a  J.  S-  MiU, 
tra  y  bu  crefydd  o  wasanaeth  i  foesoldeb  ym  mabandod 
y  ddynoliaeth,  fod  moesoldeb  bellach  yn  annibynnol  ar 
nawddogaeth  crefydd  a  sanctions  goruwch-naturiol.  Ac 
nid  drwg  i  gyd  yw'r  claim  hwn.  Diameu  fod  moesoldeb 
pan  ydoedd  o  dan  nawdd  crefydd  wedi  bod  yn  rhy  ddi- 
bynnol  ar  awdurdod  eglwys  neu  offeiriad  neu  Bab  neu 
ddeddf -lyfr  anffaeledig,  neu  hyd  yn  oed  ar  ewyllys  fympwy- 
ol  a  phenarglwyddiaethol  Duw,  fel  pe  bai  moesoldeb  yn 
seiliedig  yn  unig  ar  orchymyn  allanol  a  gormesol  ("  'gwna 
h\m'  ac  efe  a'i  gwna.")     Arweiniodd  hyn  i  foesoldeb  slaf- 
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aidd,  peiriannol,  sef  cydymffurfiad  di-enaid  â  rheolau 
allanol  ac  awdurdod  estronol  Dyna'n  bennaf  a  gym- 
hellodd  moesegwyr  i  daflu  ymaith  linyn  ffedog  awdurdod 
eglwysig  a  diwinyddol,  ac  i  îynnu  rhyddid  i  foeseg  gerdded 
ar  ei  sodlau  ei  hun. 

II 

Er  hyn  oll,  camgymeriad  dybryd  a  difrifol  yw  dat- 
gysylltu  crefydd  a  moesoldeb  oddiwrth  ei  gilydd,  naiU 
ai  yn  ddamcaniaethol  neu  yn  yniarferol.  Er  y  gellir  eu 
gwahaniaethu  ni  ellir  mo'u  gwahanu.  Amhosibl  yw 
tynnu  llinell  gaeth  rhyngddynt  yn  y  fath  fodd  fel  na  chyS- 
yrddo  y  naill  y  llall  ac  na  chroesont  i  diriogaeth  ei  gilydd 
ac  na  ddylanwadont  y  naill  ar  y  llall.  Y  mae'r  ddwy 
elfen  hon — y  grefyddol  a'r  foesol — wedi  eu  cydblethu 
a'u  cyd-weu  i'w  gitydd  yn  hanes  a  datblygiad  ^^r  hil  ddynol 
i'r  iath  raddau  fel  mai  amhosibl  yw  codi  clawdd  terfyn 
rhyngddynt.  Arweddau  ydynt  ar  yr  un  bywyd  ysbrydol 
fel  y  mae'n  graddol  sylweddoli  ei  uchel  alwedigaeth.  Dau 
o  lefelau'r  proíìad  dynol  ydynt,  y  lefel  is  yn  arwain  i'r  lefel 
uwch.  Nid  yw'r  moesol  yn  cyrraedd  ei  lawn  ystyr  ond 
pan  ymgodo  i  diriogaeth  y  crefyddol,  na'r  crefyddol  ond 
pan  gymero  i  mewn  iddo'i  hun  holl  gyfoeth  ac  addfedrwydd 
y  profiad  moesoL  Y  mae'r  bywyd  ysbrydol  llawn  yn 
cyfuno  defosiwn  duwiolfrydig  Mair  a  moesoldeb  egnîol 
a  diwyd  Martha.  A  defnyddio  ymadrodd  Kant  mewn 
cysylltiad  arall,  y  mae  crefydd  heb  foesoldeb  yn  "  wag  " 
("  a  chanddi  rith — ffurf — duwioldeb,  eithr  wedi  g-wadu 
eigrym  hi");  tra  y  mae  moesoldeb  hebgrefydd  ^m  "ddall" 
yn  ymbalfalu  yn  y  gwyll  heb  wybod  o  ba  le  y  daeth  nac 
i  ba  le  yr  â. 

(1)  Y  mae  crefydd  o'r  iawn  ryw  yn  dwyn  íîrwyth 
mewn  moesoldeb  ymarferol.  Yn  wir,  y  mae  moesoldeb 
yn   fynegiant  angenrheidiol  o  grefyddolder   ac  yn  rhan 
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hanfodol  o  hono.     Dylai  iawn  ymagweddiad  tuag  at  Dduw 
arwain  i  iawn  ymddygiad  tuag  at  ddynion.     Nid  rhyw- 
beth  ar  wahan  oddiwrth  f^rwyd  beunyddiol  a'i  ddylet- 
swyddau  yw  duwioldeb,  ond  rhywbeth  sydd  i'w  fynegi 
ei  hun  ynddynt  a  thrwyddynt.     Nid  rh^rwbeth  i'r  mynach- 
log  a'r  eglwys  a'r  capel  yn  unig  mohono,  eithr  egni  ysbryd- 
ol  i'w  ddwyn  gyda  ni  i'r  gweithdy  a'r  swyddfa,  i'r  heiol 
a'r  farchnad,  i'r  Cyngor  Sir  a'r  Senedd.     Rhaid  cyfieithu 
hwyl  y  Gymanf  a  a  gorf oledd  y  weddi  ddirgel  yn  rym  moesol 
yn  y  bj'wyd  teuluaidd,  dinesig,  masnachol  a  gwleidyddol 
er  hyrwyddo  Teyrnas  Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef  yn  hoU 
gylchoedd  bywyd.     Ac  y   mae   unrhyw   un   a   ddarlleno 
hanes  yn   ddiduedd  yn  rhwym   o  gydnabod  ddarfod  i 
grefydd  trwy  gydol  yr  oesau  fod  yn  ysbrydiaeth  i  foesol- 
deb  aruchel  ac  egniol,  meithrin  teip  uchel  o  gymeriad,  ac 
arwain    i    ddiwygiadau    cymdeithasol   dirif.     Gwir  y  ceir 
^eithriadau,  fel  y  cydnabum  eisoes-     Ceir  rhai  pobl  o  duedd 
grefyddol  ddiamheuol,  ond  sydd  yn  wyrgam  eu  buchedd 
ac  yn  anhygar  eu  cymeriad.     Hynny  sydd  am  nad  yw 
crefydd  wedi  meddiannu  eu  holl  natur,  am  nad  yw'n  ddim 
ond   sentiment   arwynebol  yn   hytrach   nag   argyhoeddiad 
hoU-dreiddiol.     Gwir  hefyd  fod  crefydd  mewn  rhai  cyf- 
nodau  wedi  bod  yn  atalfa  ar  ffordd  cynnydd  a  diw>^giad, 
yn  elyn  rhyddid,  ac  yn  gefnogydd  erledigaeth,  penboethni 
ac  ofergoeledd.     Hynny  sydd  am  ei  bod  wedi  ei  chymysgu 
â  fíaeledigrwydd  dynol-     Ond  ar  y  cyfan  bu  yn  llusern 
i  draed  dynoliaeth  ac  yn  llewyrch  i'w  Uwybrau  i'w  harwain 
i    uchelfannau    cyfiawnder,    purdeb,    rhyddid    a   chariad. 
Yn  wir  y  mae  crefydd  yn  moesoli  dyn  a  chymdeithas  yn 
fwy  effeithiol  nag  y  gallai  moesoldeb  noeth  ei  wneuthur. 
Oblegid  y  mae'n  codi  moesoldeb  o  lefel  deddf  a  gorchymyn 
allanol  i  fod  yn  egwyddor  fywiol  yn  gweithredu  o'r  tu 
mewn.     Y  mae  hyn  yn  neilltuol  o  wir  am  Gristionogaeth. 
"  Nid  ydym  ni  dan  ddeddf,  eithr  tan  ras,"  ac  y  mae  mwy 
o  rymuster  moesol  fil  o  weithiau  mewn  gras  nag  sj'dd 
mewn  deddf. 
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(2)     Ac  os  yw  crefydd  yn  arwain  i  foesoldeb,  y  mae 
mor  wir  a  hynny  fod  moesoldeb  yn  seiliedig  ar  grefydd. 

Y  mae  moesoldeb  di-grefydd  fel  tŷ  ar  y  tywod  neu  gastell 
yn  yr  awyr, — gall  fod  yn  adeilad  gwych  ond  nid  oes  iddo 
sylfaen  safadwy.  Methiant  fu'r  ymgais  i  ddarganfod  sail 
foddhaol  i'r  bywyd  moesol  yng  nghyfundrefn  y  byd 
naturiol,  gweledig,  heb  gymryd  Duwabyd  ysbrydol  i  ystyr- 
iaeth.  Os  nad  jw  dyn  yn  y  pen  draw  ond  llwch  a  phridd, 
heb  anadl  einioes  y  Duwdod  yn  ei  ffroenau,  ac  os  nad  yw'r 
bydysawd  ond  cynnyrch  datblygiad  damweiniol  dibwrpas, 
heb  oruwch-lj'wodraeth  5'^sbrydol,  yna  anodd  gweled  fod 
yna  un  gwahaniaeth  sylfaenol  rhwng  da  a  drwg,  rhwng 
C5^awnder  ac  anghyfiawnder,îrhwng  y  sant  a'r  dyhiryn. 

Y  mae  greddfau  a  dyheadau  moesol  dyn  â'u  gwraidd  yn 
ol  mewn  byd  ysbrydol  goruwch  y  tymhorol,  neu  ynteu 
nid  ydynt  amgen  na  hud  a  lledrith  {illusion).  Y  mae'n 
rhaid  i  foesoldeb  wrth  gefndir  mewn  byd  ysbrj'dol,  ac 
mewn  bydysawd  sy'n  gynnyrch  Bod  sydd  Êi  hunan  yn 
gyfiawn  a  santaidd  a  da.  Paham  y  mae'r  da  yn  dda  a'r 
drwg  yn  ddrwg  ?  Yn  ol  pa  safon  y  gwahaniaethwn 
rhyngddynt  ?  A  pheth  yw  fîynhonnell  awdurdod  y  safon 
honno  ?  Atebwn  f od  yn  rhaid  i'r  safon  fod  yn  un  a  dardd 
allan  o  natur  derfynol  pethau.  Rhaid  iddi  fod  yn  gyson 
â  chyfansoddiad  eithaf  y  cyfanfyd,  onide  ni  ellir  cyfrif  am 
ei  hawdurdod  na  gwarantu  ei  chywirdeb.  Rhaid  i  waelod 
dyfnaf  y  byd  fod  yn  foesol  o  ran  ei  ansawdd,  onide  nid 
yw  moesoldeb  yn  ddim  ond  convention  dynol  heb  sylfaen 
saf  adwy  yn  natur  pethau,  ac  nid  yw'r  gwahaniaeth  tybiedig 
rhwng  da  a  drwg  ond  gwahaniaeth  "  gwneud  "  {artificial) 
o  osodiad  dynion  yn  lle  bod  yn  wahaniaeth  angenrheidiol- 
Ac  nid  oes  ond  crefydd  yn  unig  a  all  warantu  bod  natur 
derf  ynol  pethau  yn  f  oesol .  Dysg  hi  f  od  Gallu  a  Ff  3'^nhonnel  l 
eithaf  y  cyfanfyd  yn  Berson  moesol  a  santaidd,  a  bod  y 
Dref n  Foesol  yn  fynegiant  angenrheidiol  o'i  ewyllys  res^inol 
a  daionus  Ef,  a  dyna  ddigon  i  gyfrif  am  gyffredinolrwydd 
ac  awdurdod  y  ddeddf  foesol-     Mewn  gair,  y  mae  moesol- 
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deb  3'n  y  pen  draw  yn  gorwedd  ar  gyndybiau  crefyddol. 
Paham  y  mae'n  ddyletswydd  arnaf  i  fyw'n  dda  ?  Am  fod. 
Duw  yn  dda,  ac  am  Ei  f  od  wedi  ordeino  popeth  i  amcanion 
daionus,  dyna'r  unig  atebiad  boddhaol-     Profiad  personol 

0  Dduw  a  rydd  i  ddyn  y  cymhellion  cryfaf  i  fyw'n  dda. 
Moesoldeb  heb  gymhellion  digonol  yw  moesoldeb  heb  gre*- 
fydd. 

Ond  pa  fodd  y  mae  cyfrif  am  y  fîaith  gydnabyddedig 
y  ceir  dynion  o  gymeriadau  disglair  ac  yn  byw  bywyd 
defnyddiol  ac  anhunangar,  ond  heb  gredu  mewn  Duw 
na  byd  ysbrydol  ?  Atebaf  (a)  Fod  rhai  dynion  yn  byw'a 
well  na'u  credo.  Y  mae  y  bobl  hyn  yn  nes  at  Dduw  nag 
y  gwyddant  eu  bod.  Clywch  eiriau  lesu  :  "  Yr  hwn  sydd 
yn  gwneuthur  y  gwirionedd  sydd  yn  dyfod  i'r  goleuni,  fel 
yr  eglurhaer  ei  weithredoedd,  canys  yn  Nuw  y  gwnaed 
hwynt-"  Pan  fo  dyn  yn  gwneud  yr  hyn  sydd  iawn,  y 
mae  efe  y  foment  honno  "  yn  Nuw  "  mewn  ystyr  foesol, 
beth  bynnag  fo'i  broffes  neu'i  gredo.  (b)  Y  mae  moes- 
oldeb  uchel  y  bobl  hyn  yn  fîrwyth  yr  addysg  grefyddol 
a  dderbyniasant  neu'r  traddodiadau  a'r  awyrgylch  crefydd- 

01  y  ganwyd  ac  y  magwyd  hwynt  ynddo.  Y  maent  yn 
fwy  dyledus  i'r  pethau  hyn  nag  a  wyddant.  Byddai  canrif 
gî^an  o  anfíyddiaeth  gyfîredinol  yn  sicr  o  arwain  i  ddi- 
rywiad  moesol  difrifol.  (c)  Ac  nid  oes  gan  y  bobl  hyn 
ddim  i'w  cynnal  i  fyny  a'u  calonogi  yn  wyneb  siomedig- 
aethau  bywyd  a  methiant  llawer  o'u  hymdrechion  i  wella'r 
byd.  Ond  y  mae  gan  y  dyngarwr  sydd  hefyd  yn  Gristion 
adnoddau  a  fîynonhellau  dihysbydd  wrth  gefn  i'w  nerthu 
ym  mrwydr  bywyd.  Gwyn,  gwyn  ei  fyd.  Ond  druan, 
druan,  o'r  dyn  hwnnw  sydd  "  heb  obaith  ganddo  ac  heb' 
Dduw  yn  y  byd" 


PENNOD    XVI. 


GWEDDI    A    DEDDFAU    NATUR.* 


;Mawddach. — "  A  fyddech  mor  garedig  ag  egluro  tiỳyn 
hach  ar  weddi  ?  Ai  am  fendithion  ysbrydol  yn  unig  y 
dylem  weddio,  neu  a  yw  Duw'n  ymyrtyd  â  deddfau  natur 
mewn  aieh  i  weddi  ? 

Y  mae  cwestiwn  Mawddach  yn  ein  harwain  i  fan  canol 
y  bywyd  ysbrydol.  Pwy  na  chytuna  fod  i  weddi  le  han- 
fodol  mewn  crefydd  ?  Gweddi  yw  anadl  einioes  yr  enaid, 
ac  hebddi  nid  yw  credöau,  defodau,  a  chyflawniadau 
crefyddol  ond  esgyrn  sychion  heb  ysbryd  y  peth  byw 
oddimewn.  Wrth  "  ddeffinio  hanfod  crefydd "  d>^ved 
Sabatier,  "  Crefydd  3^  gweddi'r  galon. . . .  Gweddi 
sy'n  gwahaniaethu  arddangosiadau  crefyddol  oddiwrth 
eraill  sy'n  debig  iddynt  neu'n  gorwedd  3'n  agos  atynt, 
— oddiwrth  y  synnwyr  moesol,  er  enghraifft,  neu'r  chwaeth 
am  y  prydferth." 

Os  cywir  y  gosodiad  mai  gweddi  ^-w  hanfod  ac  enaid 
crefydd,  y  mae'n  rhaid  y  ceir  rhyw  fath  ar  weddi  Ue 
bynnag  y  ceir  crefydd,  a  dengys  ymchwiliadau  diweddar 
i  hanes  crefyddan'r  byd  fod  hyn  yn  wir.  Nid  Cristionog- 
aeth  yn  unig  sy'n  argyniell  gweddi ;  yn  hytrach  y  mae'r 
"  anian  ceisio  "  gan  Dduw  neu'r  duwiau  yn  nodweddu 
crefydd  yn  ei  holl  ffurfìau.  Ond  amrywia'n  fawr  o  ran 
ffurf  a  chynnwys,  yn  ol  fel  y  bo'r  grefydd  yn  perthyn  i 
lefel  isel  ar  raddfa  datblygiad  y  ddynoHaeth.  neu  i  lefel 
uchel.  Nid  oes  dim  yn  datguddio  gwerth  ysbrydol  ac 
urddas  moesol  unrhyw  grefydd  yn  well  na'i  dysgeidiaeth 
ani  weddi.  Po  uchaJÊ  y  bo'r  grefydd,  puraf  a  mwyaf  ^-sbryd- 
ol  ^rw'r  type  o  weddi  a  gefnoga.  Yn  y  crefyddau  isel, 
gweddîir  am  fendithion  tymhorol  yn  unig — glaw  neu 
d^wydd  braf,  cynhaeaf  toreithiog,  llwyddiant  mewn 
helwriaeth  a  rhyfel,  diogelwch  rhag  peryglon  a  thrychin- 

*y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Awst  1917. 
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■ebau,  &c.  Yn  ynysoedd  Samoa,  er  engliraifft,  gweddîa'r 
penteulu  ym  min  yr  hwyr,  gan  dywallt  ava  yn  aberth  i'r 
duwiau,  "  Wele  ava  i  chwi,  O  dduwiau  !     Edrychv.-ch  yn 
dosturiol  ar  y  teulu  hwn  :  boed  iddo  gynhyddu  ac  amlhau  ; 
a  boed  inni  oU  gael  ein  cadw  mewn  iecliyd.     Boed  ein 
planhigion  yn  fîrwythlon,  ac  i'n  bwyd  d>^u ;  a  boed  hel- 
aethrwydd  o  fwyd  i  ni.     Wele  ava  i  chwi,  O  ein  duwiau 
rhyfel !     Boed  pobl  gref   a  lluosog  i  chwi    yn  ein  tir." 
'Gweddîai'r  Hindẃ  yn  y  cynoesoedd  pell,   "  O  Indra,  ti 
Hyrddiwr  y  mellt,  yr  hyn  ni  roddaist  i  mi  hyd  yma,  pob 
peth  da  dwg  i  mi  â'th  ddwylo  ;   â  golud  mawr  llanw  íì,  îe, 
â  chyfoeth  o  wartheg,  canys  mawr  ydynt !"     Gellid  yn 
hawdd  amlhau  enghreifftiau.     Y  fîaith  yw,  fel  y  dengys 
E-  B.  Tylor,  ni  cheir  byth  ymhHth  y  cenhedloedd  anwar 
weddi  o  darddiad  brodorol  yn  gofyn  am  ddaioni  inoesol 
neu  am  faddeuant  a  rhyddhad  oddiwrth  bechodau.     Yn 
wir,  hyd  yn  oed  yn  yr  Hen  Destament,  bendithion  mater- 
ol  ac  allanol  yw  testun  llawer  iawn  o'r  gweddîau.     Ond 
yn  raddol  fe  ddaeth  proffwydi  a  gweledyddion  y  byd  i 
ganfod  mai  Bod  ysbrydol  yw  Duw,  ac  o  ganlyniad  mai 
gweddíau  am  fendithion  ysbrydol  sydd  yn  fwyaf  cydnäws 
á'i  nat'.ir.     Yn  wir,  un  o  brif  arwyddion  cynnydd  yn  hanes 
crefyád    yw'r    cynnydd    graddol    mewn    moesoli    gweddi, 
a'i  g\vna  yn  apêl,  nid  am  fendithion  materol  yn  unig  nac 
yn  bennaf,   ond   am  gymorth   dwyfol  i  gyrraedd   daioni 
moesol — cyfiawnder,      santeiddrwydd,       cariad — ac       yn 
arbennig  yn  foddion  i  sylv/eddoli  cymundeb  personol  â 
Duw.     Ac  mewn  Cristionogaeth  y  ceir  gweddi  yn  ei  man 
mwyaf  aruchel  ac  ysbrydol.     Darllener  yn  ystyriol  weddîau 
mawr    yr    Arglwydd    lesu — Ei    *' weddi    archoffeiriadol " 
(Io.\N  xvii)  ;  gweddi'r  ing  yng  Ngethsemane,  sy'n  cynnwys 
y  deisyfiad  mawr  hwnnw  (  "  nid  fy  ewyllys  i,  ond  yr  eiddot 
Ti  a  wneler,")  sydd  yn  fynegiant  ac  yn  ddehongUad  ter- 
íynol  o'r  peth  dyfnaf  sydd  mewn  gweddi  (IyUC  xxii,  42)  ; 
a'r  patrwm  gweddi  a  roddodd  i'w  ddisgyblion,  a  gam-enwir 
"'  Gweddi'r  Arglwydd  "  (Mathì  vi,  9 — 13),  na  chynhwysa 
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ond  un  deisyfiad  yn  unig  am  fendith  dymhorol  ("  bara 
beunyddiol")  yng  nghanol  mynegiadau  addoliadol  a 
deisyfiadau  ysbrj^dol  y  Weddi.  Darllener  hefyd  weddîau 
mawr  Paul  (megis  Eph.  iii,  14 — 21 ;     Phil-  i,  9 — 11). 

Ac   heblaw  cynnydd  yng  nghynnwys  gweddi,   dengys 
banes  crefydd  gynnydd  hefyd  yn  syniadau  dynion  am 
natuf  gweddi.   Ar  lefelau  isaf  yprofiad  crefyddol,  edrychir 
ar  weddi  bron  fel  math  ar  swyn  neu  gyfaredd  [magical 
sỳell)  i  orfodi'r  galluoedd  dwyfol  i  gydymfíurfio  â  dymuniad 
y  gweddîwr  ac  i  ganiatau'r  hyn  a  gais.     Tybia'r  swynwr 
ei  f od  yn  meddu  ar  allu  cyfriniol  i  blygu'r  galluoedd  dwyfoL 
i'w  ewyllys  ei  hun,  trwy  ddefnyddio  moddion  na  all  hyd 
yn  oed  y  duwiau  mo'u  gwrthsefyll.     Ond  y  mae  gwahan- 
iaeth    hanfodol    rhwng    swyngyfaredd    a    gweddi.     ApéL 
jrw  gweddi  at  Fod  moesol  sydd  a  gallu  ganddo  i  ganiatau 
ein  dymuniad,  ond  nad  yw  dan  orfod  i'w  ganiatau ;    tra 
nad  yw   swyng^'faredd   ond   defnydd   o   allu    tybiedig    i 
orfôdi  a  chaethiwo'r  ewyllys  ddwyfol,  er  mwyn  sicrhau 
rhyw  effeithiau  yr  ydys  yn  eu  chwennych.     Oni  byddwn 
wyHadwrus.  y  mae  perigl  parhaus  hyd  yn  oed  i'n  gweddîau 
ni  ddisgyn  yn  ol  i  lefel  swynion  is-foesol  y  crefyddau  cyn- 
tefig,  a  thrwy  hynny  golli'r  elfen  foesol  ac  ysbrydol  sydd 
i    nodweddu    gweddi'r  plentyn    tuag  at  ei  Dad    nefoL 
Goddefer  i  mi  yma  ddyfynnu  o'r  llyfr  goreu  ar  weddi  y 
gwn  am    dano    (gan  sicrhau'r  darllenydd  fod  y  geiriau 
gwreiddiol  yn  darllen  yn  fwy  llyfn  a  grymus  na'm  cyf- 
ieithiad  clogyrnaidd  i).     "  Gall  fíydd  mewn  gweddi  fod 
yn  rhyfygus  a  thrystiog;    gall  gyflwyno  bygythion  {ultim- 
atums)  i'r  Hollalluog  gan  hawHo'i  gj^dsyniad ;    gall  geisio 
gwneuthur  gweddi  yn  orchymyn  swyngyfareddol  i  Dduw 
{magic  demand  on  God)-     Ond  y  mae  gweddi'r  ffydd  yn 
gofyn  popeth  mewn  ymostyngiad  llwyr  i  ewyllys  Duw. 
Nid  yw  byth  yn  dymuno  gwthio'i  ddymuniad  ar  y  Pwrpas 
Tjagwyddol,  ond  dymuna  bob  amser  ddwyn  ei    hewyllys 
ei  hun  i  Hnell  y  Pwrpas  Tragwyddol.     Pledia'n  angerddol 
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dros  ei  hangenion,  ond  fel  y  gwnaeth  y  Meistr,  terfyna'i 
deisyfiad  fel  hyn,  "  'Dy  ewyllysDiawneler'  "  [The  Meaning 
of  Prayer,  gan  H-  E-  Fosdick,  t-  3)  •  Daw  Plato  yn  agos 
at  yr  ysbryd  hwn  yn  ei  weddi  brydferth,  "  O  Frenin  Zeus, 
caniata  inni'r  hyn  sydd  dda  pa  un  bynnag  a  weddîom 
am  dano  ai  peidio  ;  ond  atal  y  drwg  oddi  wrthym  er  inni 
weddîo  am  dano."  Y  mae  gweddi  i  adael  Duw  yn  rhydd. 
Fel  y  djrwedai  David  Charles  Davies,  nid  yw  i  rwymo 
dwylo  Duw. 

Ar  sail  y  sylwadau  uchod,  symudaf  ymlaen  i  geisio  rhoi 
atebiad  mwy  uniongyrchol  i  gwestiwn  "  Mawddach." 

(1)  Credaf  mai  am  fendithion  ysbrydol  yn  hennaf  y 
dylem  weddîo.  A  chredaf  hefyd  y  symudid  ymaith  lawer 
o'r  anawsterau  a'r  amheuon  ynglŷn  â  gweddi  ped  adferid 
y  pwyslais  ar  y  wedd  hon  arni.  Cyfyd  yr  anawsterau  i 
raddau  helaeth  o'r  flEaith  y  gosodir  y  pwyslais  j'n  rhy 
fynych  ar  roddion  gweledig  Duw  mewn  ateb  i  weddi. 
Amheuir  a  all  Duw  ateb  gweddi  heb  "  ymyrryd  â  deddfau 
natur  "  neit  gyflawni  gwyrth,  ac  y  mae  ein  hoes  ni  yn 
swil  iawn  o  wyrthiau.  Ond  ni  chyfyd  yr  anhawster  hwn 
gyda'r  gweddîau  o  nodwedd  y  rhai  y  cyfeirir  atj'nt  yma. 
Nid  deisjŵad  {petition)  yw'r  unig  ffurf,  na'r  fEurf  bw^^sicaf, 
ar  weddi.  Y  mae  diolchgarwch,  cyffes,  ymgysegriad, 
dyhead,  mawl,  addoliad,  a  chymundeb  â  Duw,  hefyd  yn 
ffurfiau  ar  weddi.  Sonia  Madame  Guyon  am  weddi  fel 
gogwyddiad  naturiol  yr  enaid  tuag  at  ei  ganolbwynt, — 
Duw.  Nid  cardota  mân  drugareddau  byth  a  hef^'^d  wrth 
ddrws  y  Plâs  a  wna'r  gwir  weddîwr,  eithr  agor  y  drws  a 
cherdded  i  mewn  yn  wylaidd  i'r  ystafell  nesaf  i  mewn  i 
g^nndeithasu  â  Oŵr  y  Plâs-  Arwydd  o  waseiddiwch  ac 
nid  o  fabolaeth  yw  cardota  diddiwedd.  "  Nid  yw'r  gwas 
yn  aros  yn  tŷ  byth :  y  mab  sydd  yn  aros  bjrth."  Yr 
arwedd  uchaf  ar  weddi  yw  ymddiddan  cyfeillgar,  c^mi- 
undeb   mabol  â   Duw.     "  Nid   ydw^^f   mwyach   yn   eich 
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galw'n  weision ;  oblegid  y  gwas  ni  ŵyr  beth  y  mae  eî' 
arglwydd  yn  ei  wneuthur  ;  ond  mi  a'ch  gelwais  chwi'n 
gyfeillion ;  oblegid  pob  ỳeth  a'r  a  glywais  gan  fy  Nhad, 
a  hyshysais  i  chwi."  A  dyna'r  ateb  dyfnaf  a  gwerthfawr- 
ocaf  i  weddi,  sef  Duw  yng  Nghrist  yn  datguddio  Ei 
feddyliau  a'i  gjdfrinachau  meiysaf  i'w  gyfeillion,  a'r  enaid 
yn  "  glust  i  gyd  "  i  wrando  ac  i  dderbyn.  Y  mae  gweddi'r 
sant  yn  llawn  cymaint  o  wrando  ag  ydjn;^  o  lefaru.  "  Dis- 
tawa  yn  yr  Arglwydd,  a  disgwyl  wrtho,"  medd  y  Salmydd. 
Nid  yn  gymaint  Ei  roddion,  ond  Ef  Ei  Hun,  nid  Ei  bethau 
ond  Ei  berson, — dyna'r  ateb  goreu  i  weddi  Ei  blant. 
Rhydd  lesu  le  ailraddol  hollol  i'r  "  pethau."  "  Canys 
yx  holl  hethau  hyn  (bwyd  a  dillad  &c.)  y  mae'r  Cenhed- 
loedd  yn  eu  ceisio  ;  oblegid  gŵyr  eich  Tad  nef ol  f od  arnoch 
eisiau'r  holl  bethau  hyn.  Eithr  yn  g>mtaf  ceisiwch  Deyrnas 
Dduw  a'i  gyfiawnder  Ef,  a'r  holl  bethau  hyn  a  roddir  i 
chwi  yn  ychwaneg."  A  phriodoHr  geiriau  fel  hyn  i  lesu 
gaii,  Origen,  ar  sail  traddodiad  hynafol,  "  Gofynnwch  y 
pethau  mawr,  a'r  pethau  bach  a  ychwanegir  i  chwi ; 
gofynnwch  y  pethau  nefol  a'r  pethau  daearol  a  roddir  i 
chwi  yn  ychwaneg." 

(2)  Eithr  nid  yw  hyn  oll  yn  cau  allan  weddîo  am  fen- 
dithion  tymhorol,  cyhyd  ag  y  cydnabyddo'r  gweddîwr 
fod  y  tymhorol  yn  is-raddol  i'r  tragwyddol,  a'r  materol 
i'r  ysbrydol,  a  chyhyd  ag  yr  ychwanego  at  ei  ddeisyfiad 
(fel  y  dywedwyd  o'r  blaen)  "  Dy  ewyllys  Di  a  wneler." 
A  rhaid  ychwanegu  amod  arall  mewn  trefn  i'r  weddi  am 
bethau  tymhorol  fod  yn  weddi  Gristionogol, — rhaid  iddi 
fod  yn  weddij/w  enw  lesu.  "  Pa  bethau  bynnag  a  ofynnoch 
i'r  Tad  yn  fy  enw,  Efe  a'u  rhydd  i  chwi "  (Ioan  xvi,  23)  • 
H.y.,  rhaid  i'r  weddi  fod  mewn  cytgord  â  meddwl  lesu, 
yn  gydnaws  ag  awyrgylch  Ei  berson  a'i  gymeriad,  yn 
gyson  â'r  datguddiad  a  roddodd  i'r  byd  o'r  Tad.  O  fewn 
yr^  amodau  hyn,  y  mae  gweddi  am  fendithion  tymhorol 
yn  gyfreithlon  a  Christionogol- 
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Prawf  o  hyn  yw'r  ffaith  y  ceir  y  deisyfiad  "  Dyro  i  ni. 
heddyw  ein  bara  beunyddioi "  yng  nghanol  y  patrwm 
gweddi  a  roddodd  lesu  i'w  ganlynwyr.  Gwir  mai  dyraa'r 
unig  ddeisyfiad  am  bethau  tymhorol  a  geir  yn  y  weddi ; 
atega  hynny  ein  dau  osodiad  (1)  fod  gweddi  am  fendithion 
tymhorol  i  gymryd  lle  hollol  israddol  yn  ein  bywyd  cref- 
yddol,  er  h^-nny  (2)  fod  iddi  ei  lle  cyfreithlon  yn  y  bywyd 
hwnnw.  Ac  ond  inni  fyned  i  mewn  dipj^n  i  athroniaeth 
y  cwestiwn,  gwelwn  nad  oes  reswm  yn  natur  pethau  dros 
inni  dynnu  Uinell  derfyn  gaeth  a  phendant  rhwng  bendith- 
ion  ysbr>'dol  a  rhai  naturiol.  Wedi'r  cwblymaeteyrnas 
natur  a  theyrnas  gras  yn  perthyn  yn  agos  i'w  gilydd-  Dwy 
arwedd  ydj'nt  ar  Deyrnas  y  Brenin  Mawr,  ac  Ef  sy'n 
llywodraethu  yn  y  ddau  gylch.  Trwy  gyfrwng  y  tymhorol 
y  derbyniwn  fendithion  ysbrydol  yn  fynych,  a  thrwy 
gyfrwng  5^  gweledig  y  datguddia  Duw  Ei  Hun  i'w  blant 
ac  y  sylweddola'i  amcanion.  A  pheth  sy'n  fwy  naturiol 
nag  i  blenty^n  Duw  gyflwyno  i'w  Dad  nefol  ei  ddeisyfiadau 
yngljrn  ag  amgylchiadau  allanol  bywyd  ?  Oblegid  onid 
oddi  mewn  i'r  amgylchiadau  hynny  y  cais  fyw  ei  fyw^^d  o 
ufudd-dod  ymarferol  i  Dduw  ?  Nid  rhywbeth  a  saif  y  tu 
allan  i'n  bywyd  crefyddol  yw  ein  hamgylchiadau  t^^m- 
horol.  Paham,  ynteu,  na  ellir  eu  gwneuthur  yn  destun 
gweddi  ? 

(3)  Yma  y  cyfyd  yr  anhawster  y  cyfeiria  "  Mawddach  " 
ato  yn  ei  ofyniad,  "  A  yw  Duw'n  ymyrryd  â  deddfau 
natur  er  rhwyn  ateb  gweddi  ?"  Y  mae'n  dilyn  o'r  syl- 
wadau  a  wnes  eisoes  nad  yw'r  cwestiwn  hwn  yn  c^^wrdd 
ag  agweddau  dyfnaf  a  phwysicaf  gweddi.  Yr  hyn  sydd 
ar  feddwl  pobl  wrth  ofyn  cwestiwn  fel  hwn  yw,  gweddi  am 
gyfnewidiad  yn  y  tywydd,  am  gynhaeaf  Uwyddiannus, 
am  adferiad  iechyd,  am  ddiogeliad  bywyd  yng  nghanol 
per\'glon  rhyfel,  etc  Pe  profid  yn  derfynol  mai  ofeí  ac 
aneSeithiol  yw  gweddîau  o'r  fath,  ni  effeithiai  hynny  ddim 
ar  weddi  fel  erfyniad  am  faddeuant,  am  ras  i  iyw'n  dda, 
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am  gymdeithas  â  Duw,  etc,  a  dyna  bethau  mawrgweddi. 
Er  hynny,  nid  dibwys  yw'r  cwestiwn  a  oes  gan  Dduw 
reolaeth  ar  natur,  modd  y  gall  gyfnewid  cwrs  naturiol 
pethau  mewn  ateb  i  weddi  ?  Ni  allaf  ond  yn  unig  daflu 
allan  ychydig  o  awgrymiadau  ar  y  mater  hwn. 

(a)  Y  mae  gwyddoniaeth  ddiweddar  wedi  ein  C5^- 
arwyddo  â'r  syniad  fod  natur  dan  Ijrwodraeth  deddfau 
cyson,  sefydlog,  anhyblyg,  y  rhai  sy'n  penderfynu  ymlaen 
llaw  gwrs  ei  gweithrediadau.  Yn  y  cyn-oesoedd  bore, 
nid  oedd  y  syniad  o  ddeddf  yn  caethiwo  meddwl  pobl  o 
gwbl,  fel  nad  oedd  yn  anodd  iddynt  feddwl  am  yr  haul 
yn  sefyll  yn  y  fEurf afen  mewn  ateb  i  weddi  (Jos.  x,  12,  13) , 
neu  ddrysau'r  carchar  yn  agor  heb  gymorth  dyn  (AcT- 
V.  19),  etc  Yr  oedd  credu  pethau  o'r  fath  yn  gymorth 
i  ffydd  y  pryd  hynny ;  ond  erbyn  hyn  rhwystr  a  thram- 
gwydd  ydynt  i  nifer  fawr  o  bobl. 

'(b)  Nid  yw  Duw'n  "  ymyrryd  â  deddfau  natur,"  o  leiaf 
yn  yr  ystyr  o'u  torri  neu  o  ohirio  eu  gweithrediad.  Nid 
am  na  all  Duw  eu  newid  neu  eu  hatal,  ond  am  na  fyn 
wneuthur  hynny,  oherwydd  iddo  ddewis  gweithredu,  nid 
yn  fympwyol  a  direol,  ond  mewn  modd  cyson  a  sefydlog- 
Y  mae  sefydlogrwydd  deddfau  natur  yn  ddangoseg  o  un- 
plygrwydd  cymeriad  Duw  a  chysondeb  di-bartîol  Ei 
lywodraeth.  A  phe  torrai  Ef  Ei  ddeddfau  Ei  Hun,  elai'r 
cread  yn  deilchion.  Y  fath  gymysgfa  a  chybolfa  o  fyd 
fyddai  byd  diddeddf,  neu  fyd  na  ellid  dibynnu  ar  weith- 
rediad  cyson  ei  ddeddfau !  Ni  byddai  na  diogelwch  na 
sicrwydd  na  chysur  mewn  byd  felly,  Ue  na  w>*ddai  neb 
beth  a  ddigwyddai  nesaf.  Peidied  y  dyn  da  â  disgwyl  i 
Dduw  wneuthur  eithriadau  yn  ei  fíafr  ef.  Y  mae  pwynt 
yng  ngwatwareg  y  bardd  Pope, — 

"  Shall  gravitation  cease  when  you  go  by  ?" 

Ac  meddai  Fosdick,  "  God  does  not  remake  His  world  for 
ihe  asking." 
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(c)  Ond  os  nad  yw  Duw  byth  yn  torri  deddfau  natur 
nac  yn  gweithredu'n  groes  iddynt,  gall  eu  defnyddio  a'u 
goruwch-lj'wodraethu  i'w  amcanion  Ei  Hun.  Nid  caeth" 
was  iddynt  mohono,  ond  arglwydd  arnynt.  Yn  wir, 
gellir  dywedyd  yr  un  peth  am  ddyn.  Heb  dorri  na  newid 
deddfau  natur  o  gwbl,  gall  dyn  eu  plygu  i'w  wasanaeth 
ac  (o  fewn  terfynau)  wneuthur  y  defnydd  a  fyn  o  honynt. 
Ni  buasai  deddf  disgyrchiant  o  honi  ei  hun  byth  yn  ad- 
eiladu  tŷ  ;  ond  y  mae'r  adeiladydd  trwy  blygu'r  ddeddf 
i'w  wasanaeth  yn  gallu  troi'r  pentwr  cerrig  yn  dŷ.  Pa 
faint  mwy  y  gall  Duw  oruwch-reoli  pwerau  natur  a'u 
gwneuthur  yn  weision  iddo'i  Hun  ?  Na,  nid  carcharor 
mohono  oddimewn  i  rwydwaith  y  deddfau,  ond  Arglw^^dd 
ar  y  cyfan.  Nid  cyfundrefn  haearnaidd,  anhyblyg  yw'r 
cread.  Y  mae'n  hyblyg  yn  Uaw  doethineb  a  gallu  a 
chariad  Duw. 

(d)  Hyn  sydd  sicr,  y  mae  gweddi'n  dylanwadu  er 
daioni  ar  y  gweddîwr  ei  hun,  oblegid  wrth  weddîo  daw  i 
linell  y  nerthoedd  dwyfol  sydd  yn  atgyfnerthu  adnoddau 
a  chynheddfau'r  dyn  ei  hun,  ac  yn  ei  alluogi  i  ateb  ei  weddi 
ei  hun.  Ac  fel  rheol  nid  gwneuthur  pethau  yn  lle'r  dyn 
a  wna  Duw  wrth  ateb  gweddi,  ond  ei  nerthu  i  wneuthur 
pethau  drosto'i  hun.  Nid  oes  angen  perswadio  Duw  i 
wneuthur  yr  hyn  sydd  dda,  ond  y  mae  eisiau  dwyn  y 
dyn  i  afael  y  nerthoedd  sydd  bob  amser  at  ei  wasanaeth. 
Terfynaf  gyda  thri  d^^^yniad.  Meddai'r  Parch.  Puleston 
Jones,  "  Nid  dyn  sydd  yn  tynnu  Duw  o'i  Iwj^br,  mewn 
gweddi,  ond  Duw  sydd  yn  tynnu  dyn  i'w  Iwybr  Ei  Hun" 
Meddai  Matthew  Henry,  "  Gweddi  yw'r  bach  sy'n  dwyn 
y  cwch  i'r  tir,  nid  y  tir  at  y  cwch"  Ac  ebr  George  Mer- 
edith,  "  Y  neb  a  g^rfodo  oddiar  ei  liniau  yn  weil  dyn, 
ei   weddi  a  atebwyd." 


PENNOD    XVII. 


Y    NATUR    DDYNOI.    A'I    LI^YGRIAD.* 

Derbyniais  oddiwrth  "  Glynynod  Fach  "    bump  o  ofyn- 
iadau  ar  y  natur  ddynol  a'r  modd  y  llygrwyd  hi  gan  bechod- 
Crynhoaf  hwynt  o  dan  dri  phennawd  fel  y  canlyn  :    (1)  Pa 
fodd  y  deffiniwch  y  "  natur  ddynol "  ?     (2)    A  yw  natur 
dyn  pan  enir  ef  yn  lân  a  dilwgr  ?     (3)   Pa  bryd  a  pha  f  odd 
y  llygrwyd  neu  y  llygrir  hi  ?     O  thybia  neb  fod  blas  ac 
arHw  y  canol-oesoedd  ar  y  cwestiynau  hyn,    ar  un  ystyr 
y  mae'n  gywir-     Pynciau  wrth  fodd  calon  y  canol-oeswyr 
a  hefyd  y  Piwritaniaid  oedd  y  rhain ;  tra  dywed  Syr  01iver 
I^odge,  "  The  higher  man  of  to-day  is  not  worrying  about 
his  sins  at  all."     Ond  na  thybied  neb  nad  oes  a  fynnom 
ni  â  chwestiynau  o'r  fath.     Yr  oedd  saint  a  diwinyddion 
gerwin  yr  oesoedd  gynt  yn  Uawer  mwy  c^wir  i  íîeithiau 
bywyd  a  phrofiad  na  "  higher  man  "  /rhadlon  a  moethns 
y  dyddiau  hyn.     Diolch  i  "  Glynynod  Fach,"     ac  yntau 
fel  y  casglaf  yn  lleygwr,    am  ein  gorfodi  i  wynebu    o'r 
newydd  yr  hen  bynciau  hyn.     Ac  yr  un  pryd  y  peth  olaf 
a  fyÄuem  yw  ail-adrodd  athrawiaeth  y  canol-oesoedd  a'r 
Piwritaniaid  fel  y  gair  olaf  ar  y  mater.     Gwrandawn  yn 
barchus  ar  jn:  hyn  a  ddywed  y  tadau ;    ond  disgyn  arnom 
y  cyf rif  oldeb  o  ail-f eddwl  y  pynciau  hyn  drosom  ein  hunain, 
yng  ngoleuni  syniadaeth  ddiweddar,  yn  cynnwys  damcan- 
iaeth  datblygiad,  yn  ogystal  ac  yng  ngoleuni  datguddiad 
a  phrofiad. 

*Y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Meheôn  1919. 
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Pa  fodd  y  deffiniwch  y  "  natur  ddynol  "  ? 

(1)  Pa  beth  a  olygir  wrth  "  natur  "  i  ddechreu  ?  Wrth 
"  natur  "  peth  y  golygir  yr  hyn  sydd  yn  nodweddiadol 
o'r  peth  hwnnw  o'i  waiianiaethu  oddiwrth  bethau  eraiU, 
neu'r  elfen  honno  sydd  yn  gjrffredin  i  nifer  o  wrthrychaa 
yn  rhinwedd  yr  hon  y  gellir  eu  cynnwys  gyda'i  gilydd 
mewn  un  dosbarth  a'u  galw  wrth  yr  un  enw.  I'r  athron- 
wyr  Groegaidd  gynt  yr  oedd  "  natur  "  (ỳhusis)  bron  yn 
gyfystyr  â  "  hanfod  "  {ousia)  a  "  sylwedd"  {huỳosiasis). 
Golygai  felly  y  sylwedd  neu'r  hanfod  sydd  yn  gorwedd 
odditan  unrh>^  wrthrych  fel  yr  ymddengys  i'r  synhwyr- 
au,  ac  sydd  yn  sylfaen  i'w  holl  briodoleddau,  ac  a  erys  yn 
ddigyfnewid  a  sefydlog  pan  fo  popeth  arall  ynglŷn  â'r  peth. 
yn  cyfnewid.  Awgryma'r  term  felly  yr  elfen  barhaol 
honno  a  gyfansodda  hunaniaeth  peth  ac  a'i  gwna  y  peth 
ydyw. 

(2)  Wrth  "natur  ddynol  "  gan  hynny  y  golygir  yr  elfea 
honno  sydd  yn  gj^redin  i  bawb  dynion,  yn  rhinwedd  yr 
hon  y  mae  dyn  yn  ddyn  ac  nid  yn  rhywbeth  arall.  Wedi 
i  chwi  yn  eich  meddwl  dynnu  ^onaith  o  hono  bop  eth  dam- 
weiniol,  allanol,  achlysurol,  digwyddiadol,  yna  yr  hyn  a 
erys  ar  ol  fel  eifen  hanfodol  ac  arhosol  yví  ei "  natur  ddynol." 
Pa  un  bynuag  ai  yn  y  ty  neu  yn  y  maes  neu  ar  yr  heol  y 
bo,  boed  yn  bum  troedfedd  neu'n  ddwylath  o  hyd,  boed 
yn  ugain  neu'n  drigain  oed,  boed  ei  groen  yn  wyn  neu 
ddu  neu  felyn,  pa  wisg  bynnag  a  fo  am  dano,  pa  eiriau 
bynnag  a  fo  ar  ei  wefusau  &c.,  dyn  yw'r  dyn  ym  mhob 
cyflwr  arno,  yn  rhinwedd  y  "  natur"  a  erys  ym  mhob 
C5Ŵwr  ac  sy'n  gyfEredin  iddo  ef  a  dynion  eraill  ym  mhob 
oes  a  gwlad  a  sefyllfa.  Damweiniol  a  chyfnewidiol  yw'r 
elfennau  eraill,  ond  erys  y  dyn  yn  ddyn  o  ran  ei  natur 
neu  ei  hanfod  trwy'r  cwbl. 
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Ond  beth  yn  fwy  manwl  a  gyfansodda'r  "  natur  ddynol"? 
Defîiniad  íîuríìol  yn  unig  a  geir  uchod, — y  natur  ddynol 
yw'r  elfen  nodweddiadol,  wahaniaethol,  ddigyfnewid  ym 
mhob  un  fel  aelod  o'r  teulu  dynol.  Ond  beth  yw'r  elfen 
honno  ?  A  ellir  ei  deffinio  o  ran  ei  chynnwys  yn  ogystal 
ag  o  ran  ei  ffurf  ?  Diameu  y  gellir  trwy  nodi'r  pethau 
hynny  a  wahaniaetha'r  "  natur  ddynol "  oddiwrth  y 
peth  sydd  agosaf  ati  ar  raddfa  bodolaeth,  neu  yn  hj^rach 
§ydd  yn  ei  chynnwys,  sef  y  natur  anifeilaidd.  Y  mae 
dyn  yn  anifail,  ond  fe'i  gwahaniaethir  ef  oddiwrth  anifeil- 
iaid  eraill  gan  y  íîaith  ei  fod  yn  meddu  ar  hìman-ymwyhyàd- 
iaeth  (ac  nid  ymwybyddiaeth  yn  unig)  a  rheswm  a  chyd- 
wybod  a  chrefyddolder.  Y  mae'n  fod  hunan-ymw^-bydol, 
rhesymol,  moesol  a  chrefyddol,  yr  hyn  na  ellir  ei  ddj'wedyd 
am  y  gweddill  o  aelodau'r  deyrnas  anifeilaidd.  Yma  y 
ceir  gan  hynny  gynnwys  "  y  natur  ddynol "  o  ran  ei 
nodweddion  gwahaniaethol. 


Onâ'ií^SL  yw  ỳechod  yn  elfen  yn  y  "  natur  ddynol  ?" 
Diameu  mai  dyna'r  ymholiad  sydd  yn  pwyso  ar  feddwl 
"  Glynynod  Fach,"  òblegid  yn  y  cwestiwn  nesaf  cais 
wybod  a  yw'r  natur  a  etifedda  dyn  yn  ei  enedigaeth  yn 
lân  a  dilwgr.  Yr  ateb  cyntaf  a  ddaw  i  feddwl  dyn  i'r 
cwestiwn,  "  A  yw  pechod  yn  elfen  yn  y  natur  ddynol  ?" 
yn  ddelfrydol,  nag  ydyw ;  yn  ymarferol,  ydyw.  Yn 
ddelfrydol  y  mae'r  natur  ddynol  yn  ddelw  o'r  natur  ddwy- 
fol  ei  hun  ("  Gwnawn  ddyn  ar  ein  delw  ni,  wrth  ein  llun 
ein  hunain,"  Gen.  i,  26),  ac  felly  yn  ddibechod.  Yn  ym- 
arferol  neu  fel  mater  o  fíaith  y  mae'n  bechadurus  ("Pawb 
a  bechasant  ac  ydynt  yn  ol  am  ogoniant  Duw  "  Rhuf.  iii, 
23)-  Ond  yma  cyfyd  anhawster.  Pa  fodd  y  gall  yr  un 
a'r  unrhyw  natur  fod  yn  un  peth  yn  ddelfrydol  ac  yn  beth 
arall  yn  ymarferol  ?  Oni  ddywedasom  mai  "  natur " 
peth  yw'r  elfen  ddigyfnewid  ynddo  ?  Os  gwahaniaeth 
graddau'n  unig  sydd  rhwng  y  pechadur  a'r  dyn  delfrydol, 
yna  ceir  yr  un  natur  yn  y  ddau  eithr  mewn  siages  gwahanol 
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o  ddatblygiad.  Ond  os  yw'n  wahaniaeth  natur,  ac  nid 
yn  wahaniaeth  graddau'n  unig,  byddai'n  wrth-ddywediad 
mewn  termau  i  briodoli  "  natur  ddynol "      i'r  ddau. 

Y  gwir  yw,  nid  yw'i  "  natur  ddynol "  (niwy  nag  unrhyw 
natur  arall  ym  myd  amser)  yn  beth  mor  sefydlog  a  di- 
gj'fnewid  ag  yr  arweinid  ni  i  gredu  oddiwrth  y  deífiniad 
uchod.  Hyd  yma  cymerais  yn  ganiataol  g^rwirdeb  yr  hen 
syniad  canol-oesol  am  "  natur  "  neu  "  hanfod  "  fel  rhyw- 
beth  sefydlog  ac  unrhywiog.  Ond  y  mae'r  syniad  o  ddat- 
blygiad  {evoluiiop)  wedi  effeithio  chwyldroad  yn  ein  syn- 
iadaeth,  ac  wedi  ein  dysgu  mai  mewn  cyflwr  trawsnewidiol 
y  mae  popeth  amser.  "  Form  is  only  a  snapshot  of  a 
transition,"  ebr  Bergson.  Ac  felly  gyda'r  natur  ddynol. 
Nid  "  bod  "  y  mae  dyn  yn  gymaint  a  "  dyfod  i  fod" 
Mewn  C3^wr  o  ddylif  {flux)  y  mae,  ac  nid  yr  un  yw  trwy 
gydol  ei  hanes  oesol.  Yn  y  pethau  mwyaf  hanfodol  nid 
yw  yn  awr  y  peth  a  fu,  ac  *'  nid  amlygwyd  eto  beth  "  a 
fydd  yn  y  dyfodol-  Nid  gwiw  gan  hynny  inni  fod  yn  rhy 
anhyblyg  yn  ein  deíììniad  o'r  natur  d(îynol.  Ceisiwn  gadw 
hyn  mewn  cof  o  hyn  ymlaen 

II. 

"  A  yw  natur  dyn  ỳan  enir  ef  yn  lân  a  dilwgr  ?"  "  Pa 
brvd  y  ỳìia  fodd  y  llygrwyd  neu  y  llygrir  hi  ?" 

Dyma  ni'n  awr  yn  dod  i  faes  lle'r  ymladdwyd  llawer 
brwydr  danbaid  gynt.  Dyma  faes  y  frwydr  fawr  yn  y 
bumed  ganrif  rhwng  Awstin  a  Morgan  (Pelagius).  Dal- 
iai  Morgan  (Cymro,  y  mae'n  debig,  a  ddaethai  i  Rufaia 
yn  gynnar  yn  y  bumed  ganrif)  y  genir  babanod  yn  ddilwgr 
fel  Adda  cyn  y  gwymp,  ac  y  cant  fywyd  tragwyddol  er 
man\'  o  honynt  yn  ddifedydd.  Dysgai  Awstin  i'r  gwrth- 
wyneb  athrawiaeth  pechod  gwreiddiol  a  llygriad  llwyr 
y  natur  ddynol  trwy  gwymp  Adda.     Nid  rhaid  dywedyd 
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mai  Awstin  a  orfu.  Teimlid  fod  ei  athrawiaeth  yn  fwy 
cyson  â  dysgeidiaeth  y  Testament  Newydd  (yn  enwedig 
Paiil)  ac  â  ffeithiau  bywyd  a  phrofiad,  ac  yr  oedd  dylanwad 
personol  Awstin  ei  hun  (cawr-feddyliwr  o'r  dosbarth  blaen- 
af  a  sant  o'r  disgleiriaf)  yn  myned  ym  mhell  i  sicrhau 
"buddugoliaeth  i'w  safbwynt  eí.  Daeth  athrawiaeth  pechod 
gwreiddiol  yn  rhan  arhosol  o  gredo'r  Eglwys  orllewinol, 
a  pharhaodd  felly  ar  ol  y  Diwygiad  Protestanaidd  hefyd, 
er  y  codwyd  llawer  protest  yn  ci  herbyn  neu  y  ceisiwyd 
ei  Uiniaru  gan  ddiwinyddion  rhyddfrydig  a  rhesymolwyr. 
I  ateb  y  cwestiwn  sydd  o'n  blaen,  rhaid  inni  ystyried  yr 
athrawiaeth  hon  yn  fyr,  a  gofyn  pa  le  y  saif  yng  ngoleuni 
ymchwiliadau  diweddar  i  hanes  a  natur  dyn. 

Beth  yn  fyr  yw  athrawiaeth  y  cwymp  a'r  pechod 
gwreiddiol  ?  Ddarf  od  i  Adda,  yr  hwn  a  grewyd  gan  Dduw 
yn  beríîaith,  gwympo  i  bechod  trwy  anufuddhau  i  Dduw, 
ac  i'r  cwymp  hwnnw  lygru,  nid  yn  unig  ei  natur  bersonol 
ef  ei  hun  fel  unigolyn,  ond  hefyd  yr  holl  hil  ddynol  yr  hon 
oedd  yn  oblygedig  ynddo  neu'n  bresennol  ynddo,  yn 
eginol  os  nad  yn  wir  yn  weithredol-  Mwyach  nid  yw'r 
ewyllys  ddynol  yn  rhydd  ynddi  ei  hun  i  ddim  ond  i  ddryg- 
ioni,  ac  y  mae  pob  dyn  yn  euog  cyn  ei  eni  oherwydd  y 
pechod  gwreiddiol  a  ddeillia  o  Adda.  Gan  hynny  y  mae'r 
hil  ddynol  yn  ei  chrynswth  wedi  ei  diofrydu  i  goUedigaeth, 
ar  wahan  i  ras  Duw,  ac  ni  all  dyn  ei  achub  ei  hun  am  fod 
ei  ewyllys  wedi  ei  llwyr  gaethiwo  gan  bechod,  a  hynny 
cyn  ei  eni. 

O'i  mynegi  yn  fyr  ac  yn  noeth  fel  yna,  ymddengys  yr 
athrawiaeth  hon  bron  yn  wrthun  ac  yn  íììaidd  i  ni  heddyw, 
gyda'n  syniadau  mwy  ysgafn  am  -bechod  a'n  gafael 
gadarnach  yn  Nhadolaeth  gariadlon  Duw  a'n  syniad  mwy 
addas  am  bersonoliaeth.  Ond  rhaid  cofio  mai  pobl  o 
ddifrif  yn  edrych  ar  fîeithiau  garwaf  b^^yd  yn  eu  hwyneb 
oedd  y  tadau  a  roddasant  fynegiant  i'r  athrawiaeth  uchod. 
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a  phobl  (beth  bynnag  eu  diffygion)  a  aberthent  bopeth 
er  mwyn  cysondeb  rhesymegol.  Ymgais  onest  oedd  yr 
athrawiaeth  i  ddehongli  rhai  o  ffeithiau  profadwy  bj^wyd. 

(1)  Dyna  i  chwi'r  fíaith  gydnabyddedig  o  gyfîredinol- 
rwydd  pechod-     Gydag   eithrio'r  Arglwydd  lesu   (ac  yr 
oedd  cyfansoddiad  Ei  bersonoliaeth  Ef  fel  Duwddyn  yn 
eithriadol)  y  mae  pechod  yn  íîaith  gyffredinol  yn  hanes 
yr  hil  ddynol,  ac  ni  ddihangodd  neb  yn  llwyr  o'i  afaelion. 
Pa  f  odd  y  mae  cyf  rif  am  hyn  ?      (2)  A  phan  edrychom  i 
mewn  i  ni  ein  hunain  ac  yn  ol  i  ddechreuad  ein  gyrfa,     ni 
allwn   ddarganfod   pwynt   pryd    nad     oedd     ynom     rjrw 
ogwyddiadau  neu  ysgogiadau  greddfol  i  gyfeiriad  y  drwg. 
Pe  gallem  olrhain  y  pechod  cyntaf  a  gyflawnasom,  nid 
jmiddangosai  hwnnw  fel  rhywbeth  hoUol  newydd  yn  ein 
bywyd  plentynnaidd,  heb  ddim  blaenorol  yn  y  tueddiadau 
i  arwain  ato,  ond  yn  hytrach  fel  datblygiad  neu  ddat- 
guddiad  o  ryw  allu  mewnol  blaenorol,  fel  pe  bai  rhywbeth 
ynom  yn  deíîro  o  gwsg.  Rhyfedd  mor  gynnar  y  daw  gwen- 
didau'r  natur  ddynol  i'r  golwg  yn  y  baban, — yn  y  dymer 
sydd  yn  rhaid  ei  disgyblu,  y  nwyd  i  fynnu  ei  fîordd  ei  hun 
S3^dd  yn  rhaid  ei  íîrwyno,  etc     O  ba  le  y  daeth  y  rhain  ? 
(3)   Ymddengys  fel  pe  bai  gwyddoniaeth  ddiweddar,  gyda'i 
phwyslais  ar  ddeddf  etifeddiaeth  {heredity),  a  chymdeithas- 
■eg  gyda'i  phwyslais  ar  undod  organaidd  yr  hil  ddynol 
(solidarity  of  ihe  race),  yn  ffafrio  dysgeidiaeth  Awstin    yn 
fa^rtrach  nag  eiddo  Morgan. 

Er  hyn  i  gyd,  ymddengys  i  mi  fod  athrawiaeth  pechod 
gwreiddiol  yn  ddiffygiol  iawn  mewn  ystyrron  tra  phwysig- 
(1)  Rhagdybia  gyflwr  cyntefig  o  berfiíeithrwydd  ar  ddechreu 
hanes  y  ddynoliaeth, — y  cyflwr  y  syrthiodd  o  hono-  Y 
mae'r  syniad  hwn  bellach  yn  amhosibl.  Y  mae  anthroŷ- 
ology — y  wyddor  sy'n  astudio'r  "  dyn  cyntefig" — yn 
'^^rtuno  â  bywydeg  mai  datblygu'n  raddol  iawn  a  wnaeth 
;iyn  o  gyflwr  is-ddynol,  yn  hytrach  na  chwympo'n  sydyn 
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o  gyflwr  o  berffeithrwydd.  Ni  buasai  neb  heddyw'n  ategu 
sylw'r  hen  ddiwinydd  Robert  South,  "  Aristotle  was  but 
the  ruins  of  an  Adam,  and  Athens  but  the  rudiments  of 
Paradise  "!  Gwir  nad  3^  athrawiaeth  pechod  gwreiddiol 
yn  sefyll  neu'n  syrthio  gyda'r  syniad  o  gwymp  hanesyddol 
o  gyflwr  blaenorol  o  beríîeithrwydd,  ond  o  leiaf  gorfodir 
ni  i  newid  ei  ffurf.  (2)  Yr  anhawster  mwyaf  yw  bod  yr 
hen  athrawiaeth  yn  mynd  o  dan  seiliau  cyf rif oldeb  personol 
ac  yn  hollol  anghyson  â'r  elfen  bwysig  ac  arhosol  o  wirionedd 
sydd  mewn  unigoliaeth  {indẁidulism).  Gwir  nad  yw 
meddwl  yr  unigolyn  yn  dod  i'r  byd  fel  dalen  wen  heb  ddim 
ysgrifen  arni.  Nid  yw  dyn  yn  cael  ei  eni'n  rhydd  yn  yr 
ystyr  f od  ei  feddwl  yn  hollol  ddiduedd  heb  ogwydd  naturiol 
y  naiU  ffordd  na'r  llall.  Cyfyngir  ar  ei  ryddid  mewn  ystyr 
gan  ogwyddiadau  sydd  yn  y  meddwl  yn  flaenorol  i  unrhyw 
weithred  yn  tueddu  i'w  wthio  i  un  c^^feiriad  yn  fwy  na'r 
llall.  Ond  camgymeriad  yw  galw'r  gogwyddiadau  hyn, 
beth  bynnag  y  bônt,  yn  bechod  neu  lygredd.  Annelwig 
ddefnydd  cymeriad  ydynt,  heb  fod  ynddynt  eu  hunain 
na  da  na  drwg.  Pwerau  is-foesol  ydynt,  ac  ni  ddeuant 
yn  alluoedd  moesol  neu  anfoesol  h^'d  oni  afaelo'r  ewyllys 
ynwirfoddol  ynddynt  a'udefnyddio  i  amcan  da  neu  ddrwg. 
Y  gwir  yw,  y  mae'r  ymadrodd  "  pechod  gwreiddiol  "  yn 
wrth-ddywediad  mewn  termau.  I'r  graddau  y  mae'n 
"  wreiddiol,"  h.y-,  yn  tarddu  o  ffynhonnell  y  tu  ol  i 
bersonoliaeth  y  dyn,  i'r  graddau  hynny  nid  yw'n  "  bechod  ;" 
ac  i'r  graddau  y  mae'n  bechod  nid  yw'n  wreiddiol,  oblegid 
hanfod  pechod  ydyw  bod  yr  ewyllys  yn  gyfrifol  am  dano- 
Gellir  trosglwyddo  trwy  etifeddiaeth  ogwyddiadau  a  all 
arwain  i  bechod,  ond  ni  ellir  trosglwyddo  pechod  ei  hun, 
oblegid  peth  personol  yw  pechod.  Felly  ni  ellir  priodoli 
natur  lygredig,  yn  foesol  felly,  i'r  plentyn  newydd-anedig. 
Ni  all  fod  pechod  hyd  oni  byddo'r  ymwybyddiaeth  foesol 
wedi  deffro.  Methodd  Awstin  a  phawb  arall  â  chysoni'r 
syniad  o  bechod  gwreiddiol  â'r  ymdeimlad  o  euogrwydd, 
trwy'r  hwn  y  mae'r  unigolyn  yn  cydnabod  mai  ef  ac  nid 
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neb  arall  sydd  gyfrifol  am  ei  bechod.  Ni  all  dyn  fod  yn 
euog  ac  yn  agored  i'w  gosbi  am  béchod  a  gj^awnwyd 
gan  arall  neu  y  gorfodwyd  ef  i'w  gyflawni  gan  arall.  Pa 
fodd  gan  hynny  y  gall  cyflwr  dyn  ar  ei  enedigaeth  fod  yn 
un    pechadurus  ? 

Yn  iawn  y  cyfeiria  "  Glynynod  Fach  "  yn  ei  lythyr  at 
eiriau  lesu,  "  Gadewch  i  blant  bychain  ddyfod  ataf  i,  ac 
na  waherddwch  hwynt ;  canys  eiddo'r  cyfryw  rai  yw 
teyrnas  Dduw.  Yn  wir,  meddaf  i  chwi,  Pwy  bynnag  ni 
dderbynio  deyrnas  Dduw  fel  dyn  bach,  nid  â  efe  i  mewn 
iddi."  (Iyuc  xviii,  16,  17).  Cofier  hefyd  y  geiriau,  "  Oddi 
eithr  eich  troi  chwi,  a'ch  gwneuthur  fel  plant  bychain, 
nid  ewch  chwi  ddim  i  mewn  i  deyrnas  nefoedd  "  (Mat- 
xvii,  o).  Nid  oes  yma  awgrym  fod  natur  y  plentyn  yn 
wreiddiol  lygredig,  ond  j-n  hytrach  i'r  gwrthwyneb.  Y 
mae  lesu  yn  rhy  ymwybodol  o  swyn  a  hawddgarwch, 
naturioldeb  a  diniweidrwydd  y  plentyn,  i  allu  edrych 
arno  fel  crynswth  o  lygredigaeth.  Yn  wyneb  y  geiriau 
hyn  y  syndod  yw  pa  fodd  y  gallai  neb  o'i  ganlynwyr  gol- 
eddu'r  syniad  fod  baban  difedydd  yn  agored  i  goUedig- 
aeth  dragwyddol  yn  herwydd  pechod  gwreiddiol.  Na,. 
nid  w'r  baban  yn  euog  o  bechod  hyd  yn  oed  pan  gyf- 
lawno'r  h^'n  sydd  ynddo  ei  hunan  yn  ddrwg,  am  na  ẃyr 
yn  amgen  eto-  Meddai  Paul,  "  Eithr  nid  adnabum  i 
bechod  ond  trwy  ddeddf"  (Rhuf.  vii,  7),  h.y.,  nid  yw  pechod 
yn  yr  ystyr  bersonol  yn  bosibl  ond  pan  fo'r  ymwybydd- 
iaeth  foesol  wedi  deffro  i  hawliau  deddf  uwch  na  deddf 
yr  aelodau,  a  daw'r  posibilrwydd  yn  íîaith  wrth  i'r  person 
gefnu  ar  y  goleuni  uwch  o'i  wirfodd.  "  Pe  deiUion  fyddech, 
ni  byddai  arnoch  bechod  ;  eithr  yn  awr  meddwch  chwi, 
Yr  ydym  ni  yn  gweled  ;  am  hynny  y  niae  eich  pechod  yn 
aros  "     (loan  ix,  41)- 

Ni  olyga  hyn  ein  bod  yn  rhedeg  i  eithafion  Pelagius,  yr 
hwn  a  wadai  fodolaeth  tueddiadau  cynhenid  sy'n  anfantais^ 
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i  ddyn  f^rw'n  dda.  Ni  chredwn  chwaith  fel  Rousseau  fod 
dyn  wrth  natur  yn  gwbl  dda  a  rhinweddol,  ac  mai  gwar- 
eiddiad  pwdr  a  diwylliant  gau  yn  unig  sydd  gyfrifol  am 
»ei  lygru.  Nid  cynnyrch  amgylchoedd  a  dj'-lanwadatl 
cymdeithasol  yn  unig  yw  dyn,  er  mor  bwysig  yw  y  rhain, 
ac  nid  adfer  dyn  yn  ol  i  symlrwydd  dirodres  bywyd  cyntefig 
y  dyn  anwar  yw'r  ffordd  anfifaeledig  i'w  beríîeithio,  fel  y 
tybiai  Rousseau.  Y  mae'r  dyn  cyntefig  a'r  baban  mewn 
cymdeithas  wareiddiedig  f el  ei  gilydd  yn  fwndel  o  dymherau 
a  nwydau  ag  y  mae'n  rhaid  wrth  ddisgyblaeth  foesol  a 
gras  dwyf ol  i'w  dofi  (nid  eu  dif a)  a'u  plygu  mewn  ufudd-dod 
i  hawliau  uchaf  bywyd  a  deddf  Duw,  a'u  hatal  rhag  ffrwydro 
yn  ddireol  mewn  gweithredoedd  anllad  ac  anfad.  D^'wedaf 
eto,  nid  cyfrol  o  ddalennau  gwynion  3^'r  baban  newydd- 
anedig,  ond  crynswth  o  dymherau  a  nwydau  anifeilaidd 
a  etifeddodd  o'r  goríîennol.  Ond  dywedaf  hefyd,  nid 
anian  lygredig  yw'r  nwydau  a'r  chwantau  a  etifedda,  eithr 
yn  hytrach  yaw  material  i'w  nyddu  a'u  cyfrodeddu  i  mewn 
i  frodwaith  cymeriad,  nerthoedd  i'w  darostwng  i'w  lle 
priodol  fel  caethweision  gwasanaethgar  y  bjwyd  ysbrydol 
galluoedd  i'w  concro  trwy  rym  ewyllys  wedi  ei  hatg^^nerthu 
gan  ras  Duw. 

"  Rho  fy  nwydau  fel  cantorion, 
011  yn  chwarae'u  bysedd  cun 
Ar  y  delyn  sydd  yn  seinio 
Enw  lesu  mawr  Ei  Hun. 

Eithr  os  caniata'r  ewyllys  i'r  nwydau  arglwj^ddiaethu 
yn  lle  gwasanaethu,  os  caniata  iddynt  gael  y  lle  uchaf  yn 
yr  enaid  a  mathru  deddfau  Duw  o  dan  draed,  yna  fe'i 
Uygrir  hi  gan  ei  phechod  gwirfoddol  ei  hun,  a"bydd  ei 
""  phechod  yn  dra  phechadurus." 


'    PENNOD    XVIII. 

lESU^GRIST    YN    ACHüB    Y    CORFF.* 

'DiDYMUs  (Tabernacl,  Trefoms)  :  "  Paham  nad  yw  Gwaed 
y  Groes  yn  cadw'r  corff,  fel  yr  enaid  ?" 

Ymddengys  i  mi  fod  Didymus  yn  cymryd  gormod  yn 
ganiataol  wrth  roddi  fîurf  nacaol  i'w  ofyniad.  Gellid 
tybio  nad  oes  un  amheuaeth  yn  ei  feddwl  nad  yw  Gwaed 
y  Groes  ddim  "  yn  cadw'r  corff."  I'r  gwrthwyneb,  an- 
turiaf  awgrymu  iddo  fod  yna  ystyrron  pwysig  y  gelHr 
d)rwedyd  bod  "Gwaed  y  Groes  yn  cadw'r  corfE  fel  yr  enaid." 
Nid  yw'n  glir  iawn  i  mi  beth  yw'r  anhawster  sydd  ym 
meddwl  y  gofynnydd.  Beth  a  olyga  wrth  "  gadw'r  corff  ?" 
(J)  Ai  cadw'r  corfE  oddiwrth  efîeithiau  a  chanl^^niadau 
pechod,  megis  yr  achubir  yr  enaid  oddiwrthynt  ?  (2)  Ai 
ynteu  cadw'r  coríî  rhag  marwoldeb,  trwy  ei  wneuthur 
yn  gyfrannog  o  anfarwoldeb  yr  enaid  ?  Er  mwyn  bod 
yn  sicr  fy  mod  yn  cyfEwrdd  ag  anhawster  Didymus,  cymer- 
af  yr  ymadrodd  "  cadw'r  corff  "  yn  y  naill  a'r  llall  o'r  ys- 
i;)nrron  hyn. 

I. 

Onid  yw'n  ffaith  fod  yr  Efengyl  yn  achub  y  corff  oddi- 
wrth  ganlyniadau  ac  effeithiau  pechod  ?  Gwir  fod  yma 
anhawster.  Nid  >^'r  Efengyl  yn  diddymu  nodau  pechod 
oddiar  y  corff  ar  unwaith,  cyn  gynted  ag  y  bo  dyn  yn  rhoi 
derbyniad  iddi  fel  "  gallu  Duw  er  iachawdwriaeth." 
Meddylier  am  un  sydd  wedi  treulio  blynyddoedd  mewn 
afradlonedd  pechadurus,  gan  amharu  ei  gorff  mewn  can- 
lyniad,  a  hau  hadau  llygredigaeth  ac  aíìechyd  yn  ei  gyf- 
ansoddiad.  Pe  bai  hwnnw'n  cael  troedigaeth,  a  thrwy 
las  Duw  yn  dod  yn  Gristion  cywir,  sobr,  dichlynaidd  a 
glán  ei  fuchedd,   ni  byddai  hynny'n  dileu  ar  darawiad 

*y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Mehefin  1917. 
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effeithiau  niweidiol  blynyddoedd  o  bechu  ar  iechyd  a. 
hoen  a  harddwch  ei  gorff.  Efallai  na  ddeuai  bji^h  yn 
rhydd  oddiwrth  rai  o'r  effeithiau  hynny,  tra  yn  y  fuchedd. 
hon.  Ond  o  ran  hynny,  y  mae'n  amheus  a  ddeuai  ei 
feddwl  a'i  ysbryd  chwaith  yn  gwbl  rydd  oddiwrth  ganlyn- 
iadau'r  gorffennol.  Y  mae  pechod  yn  pylu  min  y  cyn- 
heddfau  deallol,  ac  yn  bwyta  egnîon  goreu'r  enaid  megis 
cancr,  ac  nid  ar  fyrder  yr  adferir  yr  hyn  a  goUwyd-  "  Pa 
beth  bynnag  a  heuo  dyn,  hynny  hefyd  a  fed  efe."  ün 
o  ddeddfau  bywyd  yw  bod  ei  orffennol  yn  gadael  ei  ôl 
yn  annileadwj'  ar  ei  bresennol,  a'i  bresennol  ar  ei  ddyfodoL 
Ni  allwn  ddadwreiddio'r  gorft"ennol  yn  llwyr  o'n  bywyd, 
heb  ar  3-r  un  pryd  beidio  â  bod,  neu  ynteu  ail  ddechreu 
hyw  fel  rhyw  faban  newydd-anedig. 

"  Our  deeds  still  travel  with  us  from  afar, 

And  what  we  have  been,  makes  us  what  we  are.'î 

Cfnd  tra  chyfeiliornus  fyddai  cario'r  gwirionedd  hwn 
i'r  fath  eithafion  ag  i  wadu  nad  oes  un  math  ar  ddechreuad 
newydd  yn  bosibl  i  fywyd,  mai  cynnyrch  ei  orffennol 
a  dini  arall  yw  dyn  bob  moment  o'i  einioes,  o  angenrheid- 
rwydd  natur.  I'r  gwrthwyneb,  gwyddom  yn  dda  fod  yn 
bosibl  i  f^^yd  fyned  trwy  gyfnewidiadau  chwyldroadol, 
a  hynny  heb  ddadwreiddio'r  gorffennol  o'r  profiad.  Hawdd 
fyddai  manylu  ar  hyn,  ond  nid  oes  eisiau,  gan  fod  cwestiwn 
Didymus  yn  rhagdybio  hyn  cyn  belled  ag  y  mae'r  "  enaid  " 
yn  y  cwestiwn. 

Ond  dymunaf  bwysleisio'n  gryf  fod  troedigaeth  neu 
achubiaeth  enaid  yn  cj^nnwys  cyf newidiad  yn  y  dyn  i  gyd  , 
gan  gynnwys  felly'r  corjf.  Trwy  ffydd  yng  Nghrist,  gesyd. 
y  credadun  ei  hun  yn  siannel  3-  grymusterau  dwyfol,  cread- 
igol,  sydd  yn  raddol  yn  ei  santeiddio  ac  yn  ei  adnewyddu 
yn  y  cwbl  o  hono.  Y  mae'n  wir  na  chaiff  gorff  newydd 
"spon"  ddydd  ei  droedigaeth,  fel  y  gallo  gladdu'r  hea 
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gorff  unwaith  am  b3i:li.  Ond  o  hyn  allan  bydd  ei  gorff, 
fel  y  gweddill  o  hono,  yn  cerdded  i  gyfeiriad  newydd  ac 
o  dan  l\'wodraeth  egwyddor  newydd.  Oblegid  ni  ellir 
rhannu  bywyd  yu  adrannau  annibynnol,  anghystylltiol, 
a  chyfyngu  eflfeithiau  achubol  gras  Duw  i  ryw  rannau 
ar  wahan  i'r  gweddill.  Y  mae  b^'wyd  fel  y  cwmwl  hwnnw 
y  sonia  Wordsworth  aín  dano,  "  that  moveth  altogether 
îf  it  move  at  all." 

Darllenwch  y  Testament  Newydd  yn  ofalus,  ac  fe  syn- 
nwch  at  y  mynych  gyfeiriadau  a  geir  ynddo  at  y  corff  fel 
yn  g^mwysedig  yng  ngwaith  achubol  a  santeiddiol  yr 
Efengyl,  ac  fe  sonia  Paul  am  "  brynedigaeth  y  corff  " 
(Rhuf.  viii,  23).  Gweler  er  enghraifft  Rhuf.  vi."  12,  13  ; 
viii,  11 ;  xii,  2  ;  1  Cor.  vi.  13  ;  vi.  15  ,  19,  20  ;  2  Cor.  iv. 
10;  Gal.  vi.  17;  Phil.  i,  20  ;  ac  Eph.  v.  23,  lle  y  dywedir 
yn  bendant  am  Grist  mai  "  Efe  yw  lachawdwr  y  corfî." 
A  pha  ryfedd  y  gosodir  y  fath  bwj'slais  ar  y  corfî  fel  "  teml 
i'r  Ysbryd  Glan,"  oblegid  beth  arall  ellid  ei  ddisgwyl 
mewn  crefydd  sydd  â'r  Ymgnawdoliad  yn  ganolbwynt 
iddi  ?  "  A'r  Gair  a  wnaethpwyd  yn  gnawd,"  i  ddangos 
y  gall  hyd  yn  oed  y  coríî  dynol  fod  yn  dabernacl  ac  yn 
offeryn  y  Duwdod-  Wrth  i'r  Gair  Dwyfol  gymryd  corff 
dynol  i  mewn  i  undod  Ei  Berson,  fe'n  d^'sgodd  fod  corff 
santeiddiedig  i  ffurfio  rhan  o  unoHaeth  y  bywyd  achubedig 

Na,  nid  y  Beibl  ond  athroniaeth  Groeg  a  osododd  agen- 
dor  anghymodlawn  rhwng  corff  ac  enaid,  mater  ac  3-sbryd. 
Yn  ol  Plato,  melltith,  cadwyn,  carchar  yw'r  corff-  Trwy 
ddylanwad  Plato  ac  Aristotle,  olrheiniai  athroniaeth 
Groeg  y  byd  materol  (a'r  corff  fel  rhan  ohono)  i  rjn^  ffyn- 
honnell  a  dybid  oedd  yn  annibynnol  ar  y  Duw  da  a  sant- 
aidd,  gan  wneuthur  mater  o  ganlyniad  yn  beth  hanfodol 
a  gwreiddiol  ddrwg.  I'r  gwrthwyneb  y  mae'r  Beibl 
drwyddo  yn  olrhain  mater  ac  ysbryd,  corff  ac  enaid,  yn 
ol  i  un  ffynhonnell  ddwyfol  fel  eu  hachos  creadigol.    Dy- 
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lanwadodd  y  syniad  Groegaidd  yn  ddwfn  ar  ddiwinydd- 
iaeth  Gristionogol  mewn  rhai  cyf nodau,  a'r  canlyniad  oedd 
gwahanu'r  agwedd  gorfîorol  a'r  agwedd  ysbrydol  o  ddyn 
yn  ormodol  oddiwrth  ei  gilydd.  Mwy  cywir  i  ddysgeid- 
iaeth  y  Testament  Newydd  yw  pwysleisio  bod  y  Groes 
yn  achub  holl  natur  gyfansawdd  dyn, — yn  ei  achub  o'r 
mewnol  i'r  allanol,  o'r  canolbwynt  hyd  at  gyrion  eithaf 
ei  bersonoliaeth.  Mor  brydferth  y  dysgir  hyn  j^n  emyn 
Frances  Ridley  Havergal,  sydd  yn  dechreu  gyda'r  geiriau  : 

"  Take  my  life,  and  let  it  be 
Consecrated,    I/ord,    to   Thee." 

Cynwysir  yn  yr  ymgysegriad  hwn  aelodau  a  swj^ddog- 
aethau'r  corff,  yn  ogystal  a'r  cynheddfau  meddyliol,  y 
deall,  yr  ewyllys,  y  galon,  y  serch. 

"  Take  my  hands,  and  let  them  move 
At  the  impulse  of  Thy  love; 
Take  my  feet  and  let  them  be 
Swift   and  beautiful  for  Thee. 

Take  my  voice,  and  let  me  sing 
Always,  only,  f or  my  King ; 
Take  my  lips,  and  let  them  be 
Filled  with  messages  from  Thee." 

Yjmae'r  holl  gorfE  a'i  aelodau  i  f od  yn  gysegredig  i  Dduw . 
Nid  3^'r  fath  beth  yn  bosibl  ag  achubiaeth  yr  enaid  heb 
achubiaeth  y  corff,  oblegid  trwy'r  corff  y  mae'r  enaid  yn 
ei  fynegi  ei  hun  ac  yn  gweithredu.  Nid  oes  ond  corfí  wedi 
ei  santeiddio  i  Dduw  a  phob  daioni  a  all  fod  yn  offeryn 
addas  i  ysbryd  achubedig  a  santeiddiedig,  "  fel  yr  eglurer 
hefyd  fywyd  lesu  yn  ein  corff  ni."  "  Oni  wyddoch  chwi 
fod  eách  corff  yn  deml  i'r  Ysbryd  Glân  sydd  ynoch  ?"  "Yr 
wyf  yn  atolwg  i  chwi roddi  ohonoch  eich  cyrff  yn 
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aberth  bj'w,  santaidd,  cymeradwy  gan  Dduw,  yr  hyn 
yw  eich  rhesymol  wasanaeth  chwi."  Gwelir  felly  fod 
"  gwaed  y  Groes  yn  achub  y  corff,"  ac  o  gymryd  yr  olwg, 
eang  hon  ar  y  mater,  erys  geiriau  loan  Madog  yn  wir  am 
ddylanwad  y  Groes  ar  ddyn,  yn  gorff,  meddwl  ac  ysbryd. 
"  Gwaed  y  groes  a  gŵyd  y  graith 
Na  welir  moni  eilwaith." 

II. 

Ond  efallai  mai  anhawster  Didymus  yw  nad  ydyw'r 
Efengyl  yn  "  cadw'r  corff"  o  af aeHon  marwolaeth  natur- 
iol,  fel  y  ceidw'r  enaid  o  afaelion  marwolaeth  ysbrydol. 
Paham  na  fuasai  Gwaed  yGroes  yn  dileu  marwolaeth  y 
corff,  ac  yn  ei  wneuthur  yn  gyfrannog  o  anfarwoldeb  yr 
enaid  ? 

Ond  os  dyna  ystyr  cwestiwn  ein  holwr,  onid  anghofiodd 
athrawiaeth  fawr  y  Testament  Newydd  am  atgyfodiad 
y  corff  ?  Nid  anfarwoldeb  yr  enaid  yw  gwirionedd 
newydd  a  phwysleisiol  y  Testament  Newydd — cymerir 
hwnnw'n  ganiataol  ,  a  dysgid  ef  yn  flaenorol  gan  lawer 
o  hen  grefyddau  a  chan  rai  o  brif  athronwyr  Groeg — eithr 
yn  hytrach  atgyfodiad  y  corff.  Yr  oedd  yn  amhosibl  i'r 
Groegwr  goleddu'r  syniad  o  atgyfodiad  y  corff,  am  ei  fod 
yn  edrych  ar  y  corff,  fel  y  gwelsom,  fel  rhwystr  i  ddatblygiad 
yr  enaid.  Ond  yr  oedd  yn  un  mor  anodd  i'r  Iddew  synied 
am  enaid  noeth,  digorff,  am  fod  dyn  iddo  ef  yn  fod  cyfan-^ 
sawdd,  a'i  gorff  yn  ogystal  a'iysbryd  yn  tarddu  o  Dduw- 
Felly  ymae'n  hawdd  deall  nad  oedd  y  gwirionedd  o  an- 
farwoldeb  3^  enaid,  heb  y  gwirionedd  arall  o  atg^^odiad 
y  corff,  yn  dwyn  fawr  o  gysur  i  feddwl  dyn  fel  Paul.  O 
ganlyniad,  yr  oedd  y  ffaith  fawr  o  atgyfodiad  Crist  o'r  bedd 
yn  wirionedd  canolog  iddo  ef,  am  ei  f od  yn  ategu  ei  ffydd 
yn  atgyf odiad  y  saint  yn  y  dydd  diweddaf ;  a  chawn  ef 
301  awgrymu'r  syniadbeiddgara  swynolo"gorff  ysbrydol," 
"  adeilad  gan  Dduw,  sef  ty  nid  o  waith  Uaw,  tragwyddol 
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yn  y  nefoedd  "  (1  Cor.  xv.  43,  44  a'r  adnoddau  cylch- 
ynol;  2  Cor.  v,  1 — 4),  hynnyyw,  corfE  gogoneddus  anllyg- 
ledig,  a  fo'n  gymwys  i  anghenion  a  chyflwr  dyn  pan 
gyrhaeddo'r  anniflanedig  deyrnas-  "  Os  hefyd  wedi  ein 
gwisgo,  nid  yn  noethion  y'n  ceir." 

Y  mae'n  wir  fod  athrawiaeth  atgyfodiad  y  cor£f  yn 
llawn  o  anawsterau  i  ni  heddyw,  ac  yn  awgrymu  problem- 
au  na  ddaeth  i  feddwl  yr  Iddew  am  eiliad, — ^yn  arbennig 
am  f od  Paul  a'i  gyd-apostolion  yn  disgwyl  i'r  ail-ddyf odiad, 
ac     o  ganlyniad  atgyfodiad  y  saint,  ddigwydd  o  fewn  y 
genhedlaeth  honno-     Anodd  os  nad  amhosibl  i  ni  heddyw 
allu  credu  y  bydd  i'r  un  corff  ag  a  aiff  i'r  bedd  gyf odi  o  hono 
yn  niwedd  y  byd,  ac  yn  y  cyf  amser  y  bydd  i'r  enaid  aros 
hyd  ddydd  yr  atgyfodiad  mewn  cyflwr  "  noeth  "      neu 
ddigorff.     Y  mae  s^^nnwyr  cjrffredin,  heb  sôn  am  ffeith- 
iau  syml  gwyddoniaeth,  yn  gwneuthur  y  syniad  hwn  bron 
yn  anh^-goel-     Ond  nid  j-w  hynny'n  un  rheswm  yn  erbyn 
aVgrym  Paul  ynglŷn  â  chorff  ysbrydol  a'i  liadau,  megis,  yn 
gor\vedd  eisoes  yn  ein  corff"  cnawdol  presennol  ond  i  ddwyn 
cynhaeaf   gogoneddus   mewn   corfî   anllygredig.     Nid   yw 
hwn,  wrth  gwrs,  yn  syniad  hawdd  i'w   amgyô'red,   ond 
credaf  y  ceir  3'ma  awgrym  tra  gwerthfawr  a  boddhaol- 
Teimlaf  lawn  cymaint  o  anhawster  a'r  Iddew  gynt  i  feddwl 
am  ysbryd  noeth.     O  leiaf  3^  mae  hynny'n  beth  nad    oes 
gennym   un   math   ar   broíìad   nac   amgyôrediad    ohono- 
C\'mer  Meddyleg  ddiweddar  yn  ganiataol  fod  corff  a  meddwl 
bob  amser  yn  cydredeg  â'i  gilydd,  a  bod  y  naill  3'n  angen- 
rheidiol  i'r  llall.     A  thueddaf  yn  grj^f  i  gredu  y  bydd  gan 
fy  ysbryd  hyd  yn  oed  yn  y  byd  a  ddaw  ryw  ffurf  o  hunan- 
fynegiant  fydd  yn  cyfateb  mwy  neu  lai  i'r  corff  sj'-dd  gennyf 
yn  y  fuchedd  hon.     Nid  wyf  yn  teimlo  dan  rwymau  i 
ddilyn  Paul  yn  gaeth  ym     manyHon  ei  ddysgeidiaeth ; 
ond  teimlaf  o'm  mewn  adlais  yn  ateb  i  ochenaid  Paul  pan 
ocheneidia  ynddo  ei  hun,  "  gan  ddisgwyl   y    mabwysiad, 
sef  prynedigaeth  ein  corff." 


PENNOD    XIX. 


PERTHYNAS    CARIAD    A    FFYDD.* 

Leyinia  o  Sir  Drefaldwyn  :  "  Pa  un  ai  Cariad  ai  Ffydd 
y  mae  dyn  yn  ei  feddu  gyntaf?  Ai  Cariad  sy'n  cynhyrchu 
Ffydd,  ynteu  Ffydd  sÿn  cynhyrchu  Cariad  ?" 

D^mia  enghraifft  ofath  argwestiwn  a  all  esgor  ar  draf- 
odaethau  difudd,  oni  byddwn  yn  wyliadwrus.  Fe'n  hat- 
gofia  ni  ara  yr  hen  gwestiwn  hwnnw,  pa  un  oedd  y  cyntaf 
i  ddod  i  fodolaeth  yng  nghwrs  datblygiad,  yr  iarneu'rŵy 
Y  perigl  ydyw  gwahanu  ffydd  a  chariad  oddiwrth  ei 
gilydd  yn  ormodol,  fel  pe  baent  yn  ddwy  gynneddf  neu 
ddwy  rinwedd  ar  wahan  i'w  gilydd,  a'r  naiU  yn  offeryn 
allanol  i'r  Uall ;  tra  mewn  gwirionedd  y  maent  yn  oblyg- 
edig  yn  ei  gilydd  ac  yn  fynegiant  o'r  un  b^wyd  ysbrydol- 
Ef  hynny,  ond  inni  beidio  â  thorri  i  fyny  undod  y  bywyd 
ysbrydol  trwy  wahaniadau  annaturiol,  gall  y  cwestiwn 
uchod  ein  harwain  yn  agos  i  ganolbwynt  y  ddiwinydd- 
iaeth  efengylaidd. 

Diddorol  yw  sylwi  ar  y  modd  y  gwahaniaetha'r  hen 
ddiwinyddion  Pabyddol  a  Phrotestanaidd  oddiwrth  ei 
gilydd  ynglŷn  â  lle  ffydd  a  chariad  yn  y  bywyd  Cristion- 
ogol.  Gwyddys  y  gwahaniaetha'r  Pabyddion  a'r  Prot- 
estaniaid  oddiwrth  ei  gilydd  yn  fawr  ynglŷn  â  chwestiwn 
cyfiawnhad  trwy  ffydd.  Gesyd  y  Catholitíaid  weithred- 
oedd  a  rhinweddau  dynol  yn  gyf ochrog  â  ffydd  fel  amodau 
cyfiawnhad ;  oud  deil  y  Protestaniaid  (gan  ddilyn  Paul) 

*y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Ebrül  1917  a  Hyçiref  1917. 
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mai  trwy  ffydd  yn  unig,  o  ras  Duw,  y  cyfiawnheir  dyn- 
Dysgai  Thomas  Aquinas— diwinydd  mawr  y  canol  oesoedd,, 
y  gellir  edrych  arno  fel  sylf aenydd  diwinyddiaeth  Eglwys 
Rufain — fod  yn  rhaid  i  gariad  gydfyned  â  ffydd  yn  y 
cyfiawnhad,  a  bod  y  berthynas  rhyngddynt  mor  agos  fel 
y  gellir  dywedyd  mai  cariad  yw  hanfod  fîydd.  Cariad  at 
Dduw,  meddai,  sydd  yn  rhoi  i  ffydd  ei  chymeriad  arbennig, 
ond  cynhwysai  yn  y  carìad  sydd  yn  hanfod  ffydd  gariad 
at  ddynion  hefyd,  yn  ogystal  a  chariad  at  Dduw.  Dyua 
olygai  wrth  fides  cariíaie  formata,  ffydd  wedi  ei  ffurfio  ga  n 
gariad.  Yn  ol  y  golygiadhwn  gwelir  mai  cywirach  fuasai. 
dywedyd  mai  cariad  sy'n  cynhyrchu  ffydd  na  dywedyd 
mai  ffydd  sy'n  cynhyrchu  cariad.  Ar  y  llaw  arall,  dad- 
leuai  diwinyddion  y  Diwygiad  Protestanaidd  yn  gryf  fod 
ffydd  yn  blaenori  cariad,  oherwydd  mai  ffydd  yn  unig  yw 
sylfaen  ac  amod  iachawdwriaeth  o  du  dyn ;  tra  mai 
un  o  ffrwythau'r  Ysbryd  yn  ystod  santeiddiad  graddol 
a  chynhyddol  y  cymeriad  Cristionogol  yw  cariad,  yn 
hjrtrach  nag  amod  cyfiawnhad.  Y  mae  cariad  yn  rhin- 
wedd,  ac  felly  ni  all  fod  yn  amod  iachawdwriaeth,  am  fod 
'iachawdwriaeth  o  ras  Duw  yn  unig,  ac  nid  o  haeddiant 
dyn.  Nid  yw  ffydd,  meddent,  yn  rhinwedd  nac  yn 
weithred,  gan  nad  yw'n  ddim  ond  agwedd  goddefol  yr 
enaid  pan  dderhynio'r  hyn  a  roddir  iddo'n  rhad  gan 
Dduw  yng  Nghrist.  Eto,  fe  dardd  ein  hoU  rasusau  (a 
chariad  yn  eu  plith)  a'n  holl  weithredoedd  da  o'r  agwedd 
ddechreuol  hon,  sef  ffydd. 

Pa  un  o'r  ddau  olygiad  uchod  sydd  gywir  ?  Credaf 
mai'r  Protestant  oedd  nesaf  i'w  le,  er  bod  gennym  ryw- 
beth  i'w  ddysgu  oddiwrth  y  Pabydd  hefyd.  Diameu  fod: 
ffydd  yn  blaenori  cariad  yn  nhrefn  amser  a  phrofiad  (a 
djona  wirionedd  y  safle  Protestanaidd),  er  bod  cariad 
efallai  yn  blaenori  ffydd  yn  nhrefn  rhesymeg  (a  dyna'r 
elfen  o  wir  sydd  yn  safbwynt  Thomas  Aquinas).  Yn 
nhrefn  amser  a  phrofiad,  meddaf,  y  mae  ffydd  neu  ym- 
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ddiriedaeth  yn  Nuw  yn  blaenori  cariad  tuag  ato.     Yn. 

wir,  fiíydd  yn  Nuw  fel  y'i  datguddia'i  Hun  yn  lesu  Grist 

yw  rhagflaenydd  ac  achos  mewnol  pob  rhinwedd  a  gweith- 

red  Gri  stionogol,  hyd  oni  ddjni^ed  Paul,     "  beth  bynnag 

nid  yw  o  ffydd,  pechod  yw  "    (Rhuf.  xiv,  23)-     Ffydd  yw 

sylfaen,  cariad  jw  pinacl,  y  bywyd  ysbrydol.  Ond  ar  y 

llaw  arall,  am  fod  Duw  yn  deilwng  o'n  cariad  yr  ydys  yn. 

gallu  ymddiried  ynddo  hyd  yn  oed  cyn  inni  ddysgu  Ei 

garu  yn  wirioneddol ;    yn  y  ffaith  Ei  fod  yn  deilwng  o'n. 

serch  dyfnaf  y  mae  y  rheswm  terfynol  dros  inni  weithredu 

fíydd  ynddo, — a  dyna  olygaf    wrth  ddywedyd  mai  cariad 

jrw'r  cyntaf  yn  nhrefn  rhesyraeg.     Gwelwn  rywbeth  tebig 

ym  mherthynas  plentyn  a'i  rieni.     Y  mae'r  plentyn  yn 

ymddiried  yn  ei  rieni  cyn  i'r  ymddiriedaeth  ddatblygu 

neu  addfedu  yn  gariad.     Ym  mha  le  y  ceir  gwell  enghraifft 

o  ffydd  nag  yn  y  plentyn  blwydd  neu  ddwy  flwydd  ? 

ond  rhy  gynnar  ydyw  i'r  rhieni  ddisgwyl  gwir  serch  neu. 

gariad.     Tŷf  y  serch  yn  raddol  o'r  ymddiriedaeth,  yn  ol 

fel  y  daw'r  plentyn  i  weled  mor  deilwng  yw'i  rhieni  o'r 

ymddiriedaeth ;     ac  fel  y  datblyga  cariad  y  plentyn  fe. 

adweithia  ar  ei  ffydd,  gan  ei  chryfhau  a'i    chadarnhau. 

Neu  ynteu  os  metha'r  plentyn  â  dysgu  caru  ei  rieni,  cyll 

hefyd  yn  raddol  ei  ffydd  ynddynt.     Yn  debig  i  hyn,  ffydd 

yn  Nuw  yw  cam  cyntaf  y  profiad  Cristionogol,  ac  wrth 

brofi  fwyfwy  mor  deilwng  ^rw  Duw  o'i  ymddiriedaeth,. 

daw'r  credadun  i  ymserchu  fwyfwy  ynddo.    Yn  yr  ystyr 

yna  ffydd  sy'n  cynhyrchu  cariad.     Ónd  na  cham-ddealler 

hyn    i  olygu  fod  ffydd  yn  cynhyrchu  cariad  yn  yr  ystyr 

o  greu  rhywbeth  y  tu  allan  iddi  ei  hun.    Nid  yw'r  cariad 

ond  datbiygiad  o'r  hyn  oedd  yn  oblygedig  yn  y  ffydd  o'r 

cychwyn,   ac  yn  yr  ystyr  yna  gallaf  dderbyn  gosodiad 

Thomas  Aquinas  mai  cariad  yw  hanfod  ffydd.     A  dyna. 

paham  y  sonia  Paul  am  "  ffydd   yn  gweithio  trwy  gariad." 

Gan  hynny,  "  yr  hyn  a  gysylltodd  Duw  na  wahaned  dyn." 
*  *  ♦  « 

Glynynod  Fach  (Barri)  : — "  Ym  tnha  ysíyr   yr   ystyria 
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Paul  gariad  fel  y  mwyaf  o'r  tri  a  erys  (1  Cor.  xni,  13),  ac 
yntau  wedi  pwysleisio  ffydd  gymaint  yn  ei  Eỳistol  at  y 
Rhufeiniaid. 

Y  mae'n  wir  mai  ar  ffydd  y  gesyd  Paul  y  pwyslais  sy'n 
fwyaf  nodweddiadol  o'i  ddysgeidiaeth,  yn  enwedig  yn 
Rhuf.  a  Gal.,  ac  mai  athrawiaeth  cyfiawnhad  trwy  ffydd 
yw  sylfaen  ei  ddiwinyddiaeth.  Dyna  gyfraniad  mwyaf 
arbennig  Paul  i'r  ddiwinyddiaeth  Gristionogol,  ac  fe  erys 
y  cyfraniad  hwnnw  yn  rhan  amhrisiadwy  o  g^-nhysgaeth 
ysbrydol  ac  athrawiaethol  yr  Eglwys.  Djma  paham  y 
synna  "  Glynynod  Fach  "  ac  eraill  fod  Paul  yn  1  Cor- 
xiii  yn  gwneuthur  cariad  yn  fwy  hyd  yn  oed  na  ffydd,  fel 
pe  bai'n  syn  ganddynt  i  Paul  allu  bod  yn  ddigon  mawr- 
frydig  i  fawrhau  cariad  ar  draul  y  pet  virtue  yr  anwesodd 
^ymaint  arno,  sef  ffydd,  ac  fel  pe  y  lled  dybient  fod  ei 
f awrfrydigrwydd  wedi  rhedeg  i  ffwrdd  â'i  gysondeb  rhesym- 
€gol !  Gwir  f od  Paul  yn  hofran  ymhell  uwchlaw  awyrgylch 
,  ihesymeg  oer  a  ffurfiol  yn  ei  Folawd  Cariad  yn  1  Cor.  xiii, 
sy'n  fwy  telynegol  na  ch^rfresymol  {syllogistic).  Ond 
mewn  gwirionedd,  nid  oes  unrhyw  anghysondeb  rhwng  y 
gosodiad,  "  Y  cyiiawn  a  fydd  byw  trwy  ff ydd  "  (Rhuf. 
i,  17)  a'r  gosodiad,  "  Yr  awrhon  y  mae'n  aros  ffydd, 
gobaith,  cariad,  y  tri  hyn ;  a'r  mwyaf  o'r  rhai  hyn  jw 
cariad." 

Dylid  edrych  ar  ymresymiad  Paul  yn  Rhuf.  ac  yn  1  Cor. 
yng  ngoleuni'r  amcan  uniongyrchol  oedd  ganddo  mewn 
golwg  yn  y  naill  a'r  llall — a  dyna  reol  esboniadaeth  gywir 
bob  amser.  Yr  oedd  Paul  yn  ddadleuydd  eiddgar,  yn 
cadw'i  lygad  yn  glos  ar  wrthddadl  ei  wrthwynebwyr,  ac 
fe  benderfynir  ffurf  ei  ymresymiad  yn  fynych  gau  anghen- 
ion  y  ddadl  ar  y  pryd.  Yn  Rhuf.  ac  yn  Gal.  yr  wrthblaid 
sydd  o  flaen  ei  feddwl  yw'r  Cristionogion  Iddewaidd  a  fyn- 
.nent  osod  gweithredoedd  y  ddeddf — ^yn  cynnwys  enwaed- 
iad — ^yn  gyf ochrog  â  ffydd  yng  N^hrist  fel  amod  iachawdwr- 
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îaeth  a  mwynhad  o  ragorfreintiau'r  Eglwys,  a  thrwy  hynny 
ddarostwng  ^yr  Efengyl  rasol  i  lefel  y  crefyddau  deddfwr- 
iaethol  sy'n  caethiwo  ysbryd  dyn  wrth  hualau  defod  a 
gofynion  allanol,  y  Uythyren  sydd  yn  lladd  ac  "  ysgrifen- 
law  yr  ordeiniadau,"  gyda'r  canlyniad  o  allaneiddio  yn 
lle  mewnoli  crefydd,  a  llyfetheirio  yn  Ue  rhyddhau  ysbryd 
dyn.  Gwrthdystiad  effeithiol  yn  erbyn  y  duedd  i  Iddew- 
eiddio  Cristionogaeth  ydoedd  athrawiaeth  cyfiawnhad  trwy 
ffydd  yn  ol  Paul-  Ei  amcan  oedd,  dod  â  dyn  i  gymundeb 
personol  ac  uniongyrchol  â  Duw,  trwy  ffydd  yng  Nghrist 
fel  yr  unig  amod  anhepgorol,  a  symleiddio  gofynioa 
crefydd  tra'n  diogelu  ei  hysbrydolrwydd,  ei  mewnolrwydd, 
a'i  chyffredinolrwydd.  Y  mae  meddwl  llipa  ein  hoes  ni 
yn  ffaelu  â  gwerthiawrogi'r  athrawiaeth  fawr  hon,  ac  fel 
pe'n  amddifad  o'r  gynneddf  i  dreiddio  i'w  gwaelodion, 
gan  uched  ei  chri  arwynebol  am  yr  "  ymarferol."  Ond 
er  gwaethaf  y  gogwydd  hwn,  dywedaf  yn  ddibetrus  mai 
difeddwl  yw'r  neb  a  fychano'r  ddysgeidiaeth  hon,  ac  a 
ddibrisio  wasanaeth  Paul  i  achos  rhyddid  crefyddol  trwy 
ei  bwyslais  ar  ffydd  fel  ei  amod.  Tuedd  rhyddid  yw 
myned  yn  rhywbeth  negyddol,  pen-agored,  di-lywodraeth  ; 
a  phan  ddigwydd  hynny,  cyll  bob  gwerth  moesol.  Eithr 
wele  sylfaen  gadarnhaol  ddofn,  ond  syml,  i  ryddid,  yn. 
yr  athrawiaeth  fod  yr  Efengyl  yn  rhyddhau  dyn  oddiwrth 
ormes  pob  gofynion  allanol  trwy  ei  ryddhau  i  gymod  a 
chymundeb  dilyffethair  â  Duw  trwy  ffydd  yng  Nghrist. 
A  phwysleisio  Ue  hanf odol  ffydd  yn  y  bywyd  Cristionogol 
oedd  yr  anghenrhaid  mwj^af,  pan  ysgrifennodd  Paul  ei 
epistolau  at  y  Galatiaid  a'r  Rhiîfeiniaid,  yn  wyneb  gwrth- 
ddadleuon  y  Cristionogion  Phariseaidd  a  fynnent  osod 
Moses  yn  gyfochrog  â  Christ. 

Ond  motive  gwahanol  sydd  gan  Paul  wrth  fawrhau 
cariad  yn  1  Cor.  xiii,  am  mai  nid  yr  un  yw'r  peryglon  sydd 
ganddo  yn  awr  mewn  golwg.  Nid  dylanwadau  gor-Iddew- 
aidd  yn  yr  Eglwj's  sy'n  awr  yn  ei  flino,  eithr  dylanwad  rúr 
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'weidiol  yr  ysbryd  Groegaidd  ar  feddwl  ac  ymarweddiad 
Cristionogion  Corinth, — yn  cynnwys  y  duedd  Roegaidd  i 
or-brisio  gwybodaeth  a  doethineb  ddynol,  dawn  ym- 
adrodd  hyHthr  a  chywreinrwydd  dadleuol,  a  doniau  disglair 
o'r  fath.  Ym  mhenodau  xii — xiv,  cawn  Paul  yngwerth- 
farnu'r  "  doniau  ysbrydol "  a  fawrheid  gymaint  yn  Eglwys 
Corinth,  ac  yn  dangos  eu  bod  oU  yn  is-raddol  mewn  gwerth 
i  frenin  y  grasusau,  sef  cariad-  Yr  oedd  ymryson  niawr 
am  oruchafiaeth  rhwng  yr  "  amryw  ddoniau  "  yn  Eglwys 
Corinth.  Yn  ol  syniad  rhai  perthynai'r  prif  anrhydedd  i 
"  ddawn  tafodau,"  sef  y  gallu  i  lefaru,  mewn  hwyl  a 
gorfoledd  perlewygol,  frawddegau  bloesg  a  dieithr,  nes 
synnu  a  syfrdanu  heb  adeiladu'r  gwyddfodolion.  Tybiai 
eraiU  mai'r  ddawn  i  "  wneuthur  gwyrthiau "  oedd  y 
mwyaf  i'w  chwennych.  Ac  felly  gyda'r  doniau  eraill. 
Y  canlyniad  o  hyn  oedd  cenfigen,  anghydfod  ac  ysbryd 
partîol  yn  yr  Eglwys.  Yr  oedd  mawr  angen,  gan  hynny, 
i'  ddysgu'r  bobl  hyn  mai  cariad  oedd  dawn  y  doniau  ac 
nad  oedd  gwerth  moesol  yn  y  doniau  eraill  ond  i'r  graddau 
yr  oeddynt  yn  is-raddol  i  gariad  a  than  ei  Ij'wodraeth. 
A  dysgai  Paul  fod  cariad  yn  uwchraddol,  nid  yn  unig  i'r 
doniau  diflannol, — tafodau,  proffwydoliaeth,  gwybodaeth 
&c. — ond  hefyd  i'r  grasusau  arhosol  ac  anniflan,  fîydd  a 
gobaith.  "  Yr  awrhon  y  mae'n  aros  íî^'dd,  gobaith,  cariad, 
y  tri  hyn  ;  a'r  mwyaf  o'r  rhai  hyn  yw  cariad."  "  Pe  bai 
gennyf  yr  holl  ffydd,  fel  y  gallwn  symudo  mj'nyddoedd, 
ac  heb  gennyf  gariad,  nid  wyf  i  ddim." 

Ond  a  yw  hyn  yn  gyson  â  dysgeidiaeth  Paul  yn  Rhuf. 
a  Gal.,  lle  y  dysgai  msdffydd  yw  egwyddor  sylfaenol  y  by- 
wyd  Cristionogol  ?  Ydyw,  yn  hollol  gyson.  Oblegid, 
os  ô'ytìd  5^'r  sylfaen,  cariad  yw'r  pinacl.  Ffydd  yw'r  had, 
cariad  yw'r  blodeuyn  persawrus  neu'rfPrwyth  aeddfed  a 
dardd  o  hono  pan  gyrhaeddo'i  lawn  dwf.  Ac  yn  ogymaint 
ag  y  mae'r  pinacl  yn  fwy  na'r  sylfaen  a'r  flírwyth  na'r  had, 
y  mae  cariad  yn  f  wy  na  ffydd  er  yn  tarddu  ohoni.      A  dyna'a 
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tinion  ddysgeidiaeth  Paul.      Ff ydd  yw  dechreu'r  bywyd 

ysbrydol,  either  cariad  yw  eithafbwynt  terfynol  ei   ddat- 

blygiad.      Ffydd  a  rydd  y  cam  cyntaf  ar  Iwybr  y  bywyd 

newydd,  ond  ymberSeithio  yn  y  gras  o  gariad  wrth  deithio 

3rmlaen  a  wneir.    Yn  ol  Paul,  nid  rhinwedd  weithredol 

eitht  gallu  i  dderbyn  yw  íîydd.      "  Nid  yw  ffydd  yn  ein 

hachub  yn  ei  rhinwedd  ei  hun ;    nid  yw  ynddi  ei  hun  yn 

ddim  angen  na  íîurf  wag :     achubir  ni  gan  ei  gwrthrych 

dwyíol— gan  '  gjdiawnder  Duw '  a  sylweddolwyd  yn  lesu 

Orist,  ac  a  ddaw  o  hyn  allan  yn  egwyddor  fewnfodol,  fyw- 

iol  ynom  "*      Fel  yr  ysgrifennais   o'r  blaen,   "  Nid  yw 

fEydd  yn  rhinwedd  nac  yn  weithred,  gan  nad  yw'n  ddim 

ond  agwedd  oddefol  yr  enaid  pan  dderbynio'r  hyn  a  roddir 

iddo'n  rhad  gan  Dduw  yng  Nghrist."     Ond  rhoddi  yn  h^rt- 

rach  na  derbyn  yw  nodwedd  fawr  cariad.      A  buddiol  fai 

inni  ddal  sylw  ar  eiriau  Paul  ei  hun,  a  "  chofio  geiriau  yr 

Arglwydd  lesu,  ddywedyd  o  hono  Ef,    mai  Dedwydd  yw 

rhwidi  yn  hytrach    na  derbyn"    (Act.  xx.  35), — er    wrth 

gwrs  y  mae'n  rhaid  inni  dderbyn  cyn  y  gallwn  roddi,  ac 

felly  mae'n  rhaid  i  fEydd  flaenori  cariad.      Ni  all  llestr 

gwag  roi  dim.      Po  fwyaf  y  bo  ffydd  yn  tynnu  i  mewn 

iddi  ei  hun  o  adnoddau  dihysbydd  gras  Duw,  mwyaf  yn  y 

byd  y  bydd  gan  gariad  i'w  roi  i  arall.      Ffydd  sy'n  cyfoeth- 

ogi'r  bywyd  mewnol ;    ond  cariad  sy'n  troi'r  golud  mewnol 

yn  fendith  allanol  ac  yn  rym  c^Tndeithasol.      Am  hynny 

mewn  cariad  y  màe  ffydd  yn  ei  sylweddoli  d  hunan  ac 

yn    cyrraedd    ei    diben. 

Yma  y  gwelwn  y  perigl  o  wahanu  ffydd  a  chariad  yn 
ormodol  oddiwrth  ei  gilydd.  Y  mae'r  naill  yn  angenrheid- 
iol  i'r  llall,  ac  y  mae  cariad  yn  oblygedig  mewn  ffydd  fel 
blodeuyn  yn  yr  had.  Ond  cymryd  diwinyddiaeth  Paul 
yn  ei  chyfanrwydd  organaidd,  ac  nid  yn   adrannol  a  tham* 

*Sabaíier,  The  Apostle  Paul,  t.  305. 
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eidiol,  gwelir  y  ddau  ras  hwn  mewn  undeb  bywydol  â*î 
gilydd,  a  fEydd  "  yn  gweithio  trwy  gariad  "     (Gal.  v,  6)- 

Ond  y  cwestiwn  mawr  i  ti  a  minnau,  "Glynynod  Fach," 
yw  meddu  ohonom  ynom  ein  hunain  y  fîydd  fywiol  hon 
sydd  i  jflodeuo'n  gariad  hoU-gynhwysol,  holl-orchfygol, — 
cariad  at  Dduw  ac  at  ddyn,  cariad  at  y  dyn  pell  a  drig 
yng  nghyrion  y  byd,  ac  at  y  dyn  sy'n  byw'r  drws  nesa 
inni  er  iddo  fod  yn  aelod  yn  yr  un  eglwys  a  ni !  cariad  at 
ein  cyd-genedl  gydnaws,  îe,  ac  at  yr  Ellmyn  cas  a'r  Tyrc- 
iaid  anhygar  !  Pa  bryd  y  daw  dy  fíydd  di  a  minnau, 
frawd,  yn  ddigon  cref  i  allu  cynhyrchu'r  fath  gariad  eang- 
frydig,  byd-orchfygol,  peraroglus,  dwyfol  ?  Faint  o  goel 
a  roddir  hedd}^  i  athrawiaeth  Paul  a  Henry  Drummond 
mai  cariad  yw'r  "  peth  mwyaf  yn  y  byd  "  ?  Fe'i  taflwyd 
hi  i  dwmpath  gweddiUion  ysgymun  ofergoelion  y  cyn- 
oesoedd,  y  mae  lle  i  ofni.  Eithr  hi  ddaw'n  ol  i'w  gorsedd 
eto. 


PENNOD   XX. 
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Derbynl\is  oddiwrth  "  Aelod  o'r  Ysgol  Sul "  gynifer  ag 
wyth  o  ofyniadau  ar  y  mater  uchod.  Dylasech  o  dru- 
garedd  f od  wedi  gwasgu  eich  wyth  cwestiwn  i  un  neu  ddau- 
Ond  gan  na  wnaethoch,  nid  oes  gennyf  ond  taflu  eich  wyth- 
awd  i'r  tawdd-lestr  i' w  berwi  i  lawr  oreu  gallaf .  Mewn  gair, 
gofyn  yr  ydych  am  fy  marn  ar  Ysbrydoliaeth  y  Beibl- 
O'r  goreu ;  ceisiaf  fyned  at  y  mater  yn  fy  íîordd  fy  hun, 
gan  anwybyddu  ffurf  eich  gofyniadau,  eithr  gan  gadw  gol- 
wg  ar  eu  gogwydd  a'u  hysbryd. 

Achwyn  yr  ydych  yn  eich  llythyr  fod  athrawon  yr  Ys- 
gol  Sul  yn  "  Biwritanaidd  ac  arwynebol  iawn,"  a'u  bod 
yn  glynu  wrth  y  syniad  o  ysbrydoliaeth  lythrennol  a  pheir- 
iannol-  Da  gennyf  eich  bod  chwi,  beth  bynnag,  wedi 
tyiu  trwy'r  syniad  amrwd  a  phlentynnaidd  hwn.  Ond 
da  chwi,  peidiwch  â  meddwl  eich  bod  o  flaen  eich  oes  yn  hyn 
o  beth.  Y  mae  mwyafrif  mawr  Protestaniaid  goleuedig 
wedi  tyfu  trwy'r  hen  syniad  o  anfîaeledigrwydd  geiriol 
ac  ysbrydoliaeth  gyfartal  y  Beibl  yn  ei  holl  rannau.  Gwir 
ddarfod  i  ddiwinyddiaeth  Brotestanaidd  o'r  ail  ganrif  ar 
bymtheg  ymlaen  fabwysiadu  damcaniaeth  eithafol  am 
ysbrydoliaeth,  a  thrwy  hynny  greu  anawsterau  dianghen- 
rhaid  a  fu'n  faen  tramgwydd  i  lawer.  Ond  ni  cheir  mo'r 
ddamcaniaeth  honno  bellach  ond  yn  y  gwyllnos,  lleyteyrn- 
asa  anwybodaeth  a  rhagfarn,  oblegid  methodd  â  dal  gol— 
euni  tanbaid  beirniadaeth  deg  a  manwl.  Pa  fantais  i 
grefydd  all  ddeiUio  o  oedi  yng  nghysgodion  ofergoeledd'. 

*Y  Dysgedydd,  "  Hawl  ac  Ateb,"  Mawrth  1919. 
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,a  chau  ein  llygaid  yn  wirfoddol  i'r  goleuni  ?      Dim.     Y 
goleuni  amdani,  doed  a  ddelo. 

Nid  oes  esgus  bellach  i  unrhyw  athro  yn  yr  Ysgol  Sul 
lynu  wrth  yr  hen  syniadau  peiriannol  am  ysbrydoliaeth, 
oblegid  y  niae  Uawlyfrau  ac  esboniadau'r  Y:gol  Sul  ers 
blynyddoedd  bellach  fel  rheol  yn  mabwysiadu  dull  a  saf- 
bwynt  beirniadaeth  ddiweddar,  o  leiaf  yn  ei  ffurf  gynied- 
rol-  Er  enghraifít,  dyria'r  I^lawlyfrau  ar  yr  Hen  Destam- 
ent  o  waith  y  .Parchn .  D.  Eurof  Walters,  y  Priiathro  T. 
Iycwis,  a'r  diweddar  Athro  Tyssul  Evans,  cyhoeddedig 
gan  Undeb  yr  Annibynwyr  Cymreig  ar  gyfer  ein  H^'sgol- 
ion  Sul.  Cyffelyb  yw  safbwynt  awduron  Cymreig  adna- 
byddus  mewn  llyfrau  fel  Llestri'r  Trysor  o  dan  olygiaeth 
y  Parchn.  D.  Tecwyn  Evans  ac  E.  Tegla  Davies  ;  Llin 
.  ar  Lin  gan  Gwili ;  Until  the  Day  Dawn,  the  New  Testam- 
,  ent  basisfor  a  doctrine  oflnspiration,  gan  y  Parch.  J.  Pules- 
'ton  Jones.  Cefais  gyfle  i  draethu  fy  marn  fy  hun  ar  y 
cwestiwn,  dipyn  yn  llawnach  nag  a  allaf  ei  wneuthur  yma, 
mewn  pennod  yn  Crefydd  a  Bywyd  ar  "  y  Beibl  yng  nghol- 
eUni  beirniadaeth  ddiweddar  "  ;  ac  y  mae  llawer  wedi  ei 
ysgrifennu  o  bryd  i  bryd  yn  ein  cylchgronau,  etc 

Ond  beth  dâl  siarad  ?  Os  yn  y  tywyllwch  y  niyn  dyn 
fod  yn  y  tywyllwch  y  bydd.pe  pentyrrid  y  wlad  âllyfrau. 
Ond  methaf  â  deall  pa  gymhwyster  sydd  mewn  unrhjrw 
berson  i  fod  yn  athro  yn  yr  Ysgol  Sul  oni  byddo'n  barod 
i  lafurio  a  myfyrio  yn  ol  ei  gyfle,  modd  y  gallo  fod  yn  ar- 
weinydd  i  eraill.  Am  yr  athrawon  "  arwynebol "  y  son- 
ìwch  am  dan^mt,  y  mae'n  amheus  gennyf  ai  gb'nu  wrth 
hen  syniadau  y  maent.  Y  drwg  mawr  yd^n?^^  nad  oes 
ganddynt  syniadau  goleuedig  o  fath  yn  y  byd,  hen  na 
diweddar,  nac  un  awydd  dwfn  i  feddu  cymhwyster  at  eu 
gwaith  pwysig.  Yr  ydych  yn  eich  cyfenwi  eich  hun  yn 
""  Aelod  o'r  Ysgol  Sul."  Da  iawn,  manteisiwch  ar  bob 
t<iyû&  i  godi  safon  yr  Ysgol,  yn  enwedig  ymhlith  yr  athrawon. 
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Ond  cofiwch  nad  mewn  ysbryd  haerllug,  balch,  beirniadol 
ac  oraclaidd  y  gwneir  hyn,  eithr  trwy  ddoethineb  a  mwyn- 
eidd-dra  a  dyfalbarhad.  Ond  dyma  íì'n  crwydro  oddi- 
wrth  fy  mhwnc  Y  mae  crybwyll  mater  yr  Ysgol  Sul 
yn  gwneud  imi  anghofio  popeth  arall. 

Gwers-lyfr  yr  Ysgol  Sul  jnw'r  Beibl.  Nid  heb  ystyr 
y  gelwir  y  Beibl  yn  Iylyfr  Duw.  Y  mae  rhywbeth  allan  o 
le  yn  nghyfansoddiad  ysbrydol  y  dyn  hwnnw  na  theimla 
wrth  ddarílen  y  Beibl  ei  f od  yn  ymwneud  â  Uyf r  sydd  mewn 
modd  a  graddau  hollol  eithriadol  wedi  ei  ysgrifennu  o  dan 
ysbrydoliaeth  Duw.  Nid  oes  ond  byddardod  anian  lyg- 
redig  all  ein  rhwystro  i  glywed  adsain  yr  hyfrydlais  dwyiol 
yn  ei  dudalenn-au,  mewn  modd  mwy  dilys  ac  agos  nag  y 
clywir  ef  mewn  unrhyw  lenyddiaeth  arall.  Saif  ar  ei  ben 
ei  hun  ymblith  llyf  rau'r  byd  fel  cyfrwng  datguddiad  o  Dduw. 
Os  oes  neb  a  faidd  ameu  hyn,  wrth  hwnnw  y  dywedaf, 
Dangoswch  imi  ei  ragorach  a  thynnaf  fy  ngeiriau  yn  ol. 
Gresyn,  gresyn  fod  cynifer  yn  y  dyddiau  hyn  yn  darllen 
mwy  ar  y  papur  newydd  nag  ar  Lyfr  y  Uyfrau.  CoUed. 
enfawr  i  feddwl  ac  ysbryd  y  bobl  hyn  yw  eu  bod  3-n  cafnu 
ar  borfeydd  gwyrddlas  y  Gair  ac  yn  ymborthi  ar  wellt  a 
sofl. 

Eithr  nid  yw  ein  parch  dwfn  i'r  Beibl  yn  gofyn  gennym 
ei  gamddeall  na  gorliwio  ei  hawliau.  Cam  â'r  Beibl  yw 
gwneuthur  honiadau  ar  ei  ran  sydd  ynanghyson  â'r  íîeith- 
iau.  Gwnaed  hynny  gan  yr  hen  ddamcaniaeth  a  honnai' 
ysbrydoHaeth  lawn  {ỳlenary)  a  digyfeiliorn  ymhob  adnod 
a  gair  a  llythyren,  yn  y  fath  fodd  ag  i  wneuthur  y  Duw 
holl-wybodol  a  pherfîaith  yn  gyfrifol  am  bob  gosodiad 
a  syniad  sydd  ynddo,  a  thrwy  hynny  yn  ymarferol  wneu- 
thur  ei  holl  rannau  yn  gyfartal  i'w  gilydd  mewn  gwerth  a 
dwyfoldeb.  Y  gwir  yw,  y  mae'r  I,lyfr  o'r  dechreu  i'r  di- 
wedd  yn  drwyadl  ddynol  yn  ogystal  ac  yn  gof nodiad  o  ddat- 
guddiad  dwyfoL     Ac  fel  popeth  dynol,  y  mae'n  ddarost- 
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yngedig  i  ddeddfau  tjrfiant  a  chynnydd,  a  graddolìad  y 
llai  a'r  mwy,  y  tywyll  a'r  goleu,  yr  anghywir  a'r  cywir,. 
y  da  a'r  gwell  a'r  goreu,  yr  amherffaith  a'r  perfFaith.  Yn 
yr  Hen  Destament  ceir  adlewyrchiad  o  syniadau,  arferion, 
gobeithion  a  delfrydau  gwahanol  gyfnodau  a  chyflyraa 
yn  hanes  y  byd,  a  hynny  heb  unrhyw  ymgais  i  weithio 
allan  unrhj^iaeth  a  chysondeb  fîurfiol  rhwng  ei  wahanol 
elfennau,  ond  gan  ddatguddio  er  hynny  gysondeb  dwfn  o 
dan  yr  wyneb,  yn  ogymaint  a'i  fod  yn  dangos  bod  dyheadau 
dyn  a  gogwyddiadau  hanes  ar  y  cyfan,  dan  arweiniad. 
Rhagluniaeth,  yn  symud  ymlaen  tuagat  y  Crist  fel  syl- 
weddoliad  llawn  o  ddyhead  dyn  am  Dduw,  a  dyhead  Duw 
am  ddyn.  Ac  yn  y  Testament  Newydd  gwelir  hoU  dywyn- 
iadau  datguddiad  bellach  wedi  eu  crynhoi  ynghyd  i  un 
canolbwynt  mawr  yng  Nghrist,  Goleuni'r  Byd.  Nid  oes 
yma  le  o  gwbl  i'r  syniad  peiriannol  o  ysbrydoliaeth  lawn 
a  chyiartal  hoU  rannau'r  Beibl.  Nid  y  syniad  peiriannol 
sydd  yma,  ond  y  syniad  bywydol.  Yr  hyn  a  geir  yn  y 
Jieibl  yw  bywyd  yn  holl  lefelau  ei  ddatblygiad,  yn  symud 
o'r  llai  perffaith  i'r  mwy  perffaith,  nid  heb  drai  yn  ogystaL 
a  llanw,  hyd  nes  cyrraedd  ohono  lefelau  uchaf  profiad  ys- 
brydol  ac  adnabyddiaeth  o  Dduw.  Cofnodiad  ydy'w  o 
jmidaith  teulu  dyn  o  dywyllwch  i  oleuni,  ac  o  oleuni  llwyd 
y  cyfddydd  hyd  at  oleuni  canolddydd  datguddiad.  Ond- 
yn  gydblethedig  â'r  cofnodiad  ceir  llawer  o  chwedloniaeth, 
llên  gwerin  a  thraddodiad,  yn  ogystal  a  syniadau  amrwd  a 
phlentynnaidd  y  cyfnodau  cynnar,  y  rhai  sydd  yn  gymorth. 
inni  fesur  y  pellter  a  deithiasom  wedi  cyrraedd  ohonom  y 
Bregeth  ar  y  Mynydd  a'r  Epistol  at  y  Rhufeiniaid.  GwelL 
dywedyd  y  gwir  yn  blaen ;  hollol  ofer  yw  ceisio  cysoni 
penodau  cyntaf  Genesis  â  gwyddoniaeth  ddiweddar,  ond 
ceir  un  peth  ynddynt  na  all  gwyddoniaeth  byth  mo'i  ddad- 
ymchwel,  sef  y  gwirionedd  mawr  sylfaenol :    "  Yn  y  dech- 

reuad Duw."      Gwaith   ofer  5^   arfer  gor-g3Avrein- 

rwydd  er  ceisio  profi  cysondeb  manwl    y  pedair  Efengyl; 
â'i  gily  dd,  fel  pe  baent  yn  anfíaeledig  gywir  ymhob  cainc. 
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■a  chymal ;  oud  er  y  ceir  mân  anghysondebau  yn  y  cof- 
nodiad,  saif  y  portread  o  Grist  o'n  blaen  mewn  modd  a'n 
hargyhoedda  ni  o  wirioneddolrwydd  a  mawredd  digymar 
Ei  Berson.  Yr  ysbrj^d  yn  hytrach  na'r  llythyren  sy'n 
bwysig,  a  mater  o  ysbryd  yn  fwy  na  mater  o  lythyren  yw 
ysbrydoliaeth,  fel  yr  awgryma'r  gair. 

Cofnodiad  o  broôad  crefyddol  pobl  Dduw  o  dan  arwein- 
iad  yr  Ysbryd,  yn  hytrach  na  gwers-lyfr  mewn  gwj-ddon- 
iaeth  neu  hanesiaeth  neu  athroniaeth,  ydyw'r  Beibl ;  ond 
ceir  y  profiad  hwnnw  ar  bob  lefel  o  ddatblygiad  a  disgybl- 
aeth.  Ffolineb  gan  hynny  yw  gosod  Lefiticus  neu  Esther 
ar  yr  un  lefel  a'r  Salmau  neu  Efengyl  loan,  ac  ofer  yw 
chwilio  am  foeseg  y  Bregeth  ar  y  Mynydd  yn  llyfr  y  Barn- 
wyr,  neu  chwilio  am  brofion  o  athrawiaeth  y  Drindod  yn 
Cenesis.  Na,  nid  yw'r  cyfan  o'r  Beibl  yn  gyfartal  mewn 
gwerth  a  dwyíoldeb.  Y  mae  Uwybr  datguddiad  "  fel  y 
goleuni,  yr  hwn  a  lewyrcha  fwyfwy  hyd  ganol  dydd." 
Er  hynny  y  mae  hyd  yn  oed  y  cofnodiad  o  lefelau  isaf 
profiad  yn  ddiddorol  a  phwysig,  er  dangos  pa  fodd  wrth 
ddilyn  y  "  seren  yn  y  dwyrain,"  yr  árweiniwyd  y  ddynol- 
iaeth  yn  raddol  i  loywach  nen  y  datguddiad  o  Dduw  yng 
Nghrist.  Nid  yw't  Beibl,  chwaith,  yn  profFesu  rhag- 
flaenu  gwybodaeth  w^'-ddonol  ein  hoes  Hi-  Nid  gwiw 
apelio  at  benodau  cyntaf  Genesis  i  brofi  neu  wrth-brofi 
damcaniaethau  Copernicus  mewn  seryddiaeth  neu  Syr 
Isaac  Newton  mewn  anianeg  neu  Darwin  mewn  b^-Y^-^'deg  ; 
ac  ofer  yw  chwilio  am  broffwydoliaeth  o'r  Rh^ŵl  mawr 
diweddar  5^  llyfr  Daniel  neu'r  Datguddiad.  Gwastraff 
ar  gywreinrwydd  ÿw  pob  ymgais  o'rfath,  seiliedig  ar  gam 
ddealltwriaeth  o  natur  a  chenhadaeth  y  Beibl.  Ond  os 
am  wybod  y  Uwybr  i  uchelfannau'r  presenoldeb  dwyfol, 
os  am  ddeall  c^rfrinion  dyfnaf  b^^yd  a  phrofi'r  grymuster- 
au  sydd  yn  nerth  cymeriad,  os  am  syniad  addas  am  werth 
ac  amcan  bywyd  a  buddugoliaeth  ar  fyd  a  chnawd  a  diafol, 
os  am  ddatguddiad  o  gymeriad  ac  ewyllys  Duw  fel  Brenin 
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a  Thad,  y  Beibl  am  dani.  Ac  yn  wir,  hyd  yn  oed  fel  llen- 
yddiaeth  ceir  ynddo  adrannau  digyrahar.  Ym  mha  le 
y  ceir  barddoniaeth  hafal  i  eiddo  I^lyfr  Job,  neu  arucheledd 
def osiynol  tebig  i'r  hyn  a  geir  yn  y  Salmau,  neu  hyawdledd 
ysbrydolgodidocach  nag  eiddo'r  ail  ran  o  Esaia,  neu  resymeg 
tanbeidiach  nag  eiddo  Epistolau  Paul,  neu  ddyfnder  c^^f- 
riniol  tebig  i'r  hyn  a  geir  yn  Efengyl  loan,  heb  sôn  am 
loywder  syml  damhegion  yr  Arglwydd  lesu,  etc  ? 

Cais  fy  holwr  wybod  "  pa  beth  sydd  yn  brawf  o  ysbrydol- 
iaeth,"  modd  y  gallo  wybod  pa  rannau  o'r  Ysgrji^hyrau 
sydd  yn  ysbrydoledig  a  pha  rannau  sydd  heb  fod  felly- 
Atebaf  fod  yna  brawf  mewnol  a  phrawf  gwrthrychol  yn 
bosibl. 

(1).  Wrth  y  prawf  mewnol  .{subjectẁe)  y  golygaf 
dystiolaeth  synnwyr  ysbrydol  y  darllenwr  ei  hun.  "  Prof- 
wch  bob  peth;  deHwch  yr  hyn  sydd  dda."  "  Profwch. 
yr  ysbrydion,  ai  o  Dduw  y  maent."  Y  mae  synnwyr 
^  disgybledig  y  dyn  ysbrydol  yn  ei  alluogi  i  "  brofì'r  pethau 
'sydd  a  gwahaniaeth  rhyngddynt,"  ac  i  ddethol,  megis  o 
reddf,  y  rhannau  mwyaf  ysbrydoledig  a  chyfoethog  o'r 
Beibl  o'u  gwahaniaethu  oddiwrth  y  rhannau  llaiysbrydol- 
edig.  Onid  ydych  yn  cofiofelybyddai'rhenboblynpori  ar 
rannau  mwyaí  maethlon  y  Beibl,  yn  eu  darllen  drosodd  a 
throsodd  drachefn,  nes  yr  oedd  y  dalennau  yn  yr  adrannau 
hynny  yn  dod  yn  rhydd  oddiwrth  eu  gilydd,  ac  yn  dwyn 
olion  amlwg  bys  a  bawd,  ac  nes  yr  oedd  yr  adnodau  wedi 
ymgordeddu  yn  eu  cof  a'u  profiad  ?  Wel,  ar  y  cyfan  an- 
turiaf  ddywedyd  mai  dyna'r  rhannau  mwyaf  ysbrydoledig 
o'r  Beibl,  a  bod  greddf  yr  hen  bobl  fel  rheol  yn  gywir. 
Yr  oeddynt  yn  darllen  y  rhannau  eraiH  o'r  Beibl  yn  achlys- 
urol,  am  y  credent  fod  y  cyfan  o  dan  ysbrydoliaeth  Duw, 
ond  nid  oeddynt  yn  ymborthi  arnyîit  nac  yn  ymhyfrydu 
ynddynt  yn  agos  i'r  un  graddau,  ac  yr  oedd  y  tudalennau 
yn  y  mannau  bytiny  (dyweder  tua  I^efiticus  a  Uyfrau'r 
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Cronicl)  yn  lân  a  chyfan  heb  ôl  bys  na  deigr.  Dyna'r 
rhannau  mwyaf  j'sbrydoledig  o'r  Beibl,  sef  y  rhai  sy'n 
fwyaf  effeithiol  i  oleuo  a  diddanu,  i  argyhoeddi  a  santeiddio, 
i  gryfhau'r  ewyllj's  a  phuro'r  cymeriad,  ac  i  ddwyn  y  dar- 
llenydd  i  adnabyddiaeth  brofiadol  o  Dduw.  Gall  y  saint 
ddywedyd,  "  Y  mae  gennym  ni  feddwl  Crist,"  i  wahan- 
iaethu'r  us  oddiwrth  y  gwenith,  y  sorod  oddiwrth  yr  aur. 
"  Yn  ysbrydol  y  bernir  hwynt." 

(2)-  Wrth  y  prawf  gwrthrychol  {objectẁe)  y  golygaf 
lesu  Grist-  Y  rhannau  hynny  o'r  Ysgrythyrau  yw'r  mwy- 
af  ysbrydoledig  sydd  yn  pwyntio  tuag  at  lesu  Grist.  Crist 
yw  metropolis  datguddiad  a  chanolbwynt  yr  Ysgrjrthyrau- 
Yn  awr,  y  mae  rhannau  o'r  Beibl  y  teimlwn  am  danynt  mai 
rh>^  side  trachs  ydynt ;  nid  ydynt  yn  arwain  i  brif-ddinas 
datguddiad,  yn  hytrach  y  mae  eu  cyfeiriad  i  raddau  ymaith 
o'r  brif-ffordd.  Wrth  ddarllen  rhannau  eraill  teimlwn 
ein  bod  yn  tramwy  ar  hyd  y  brif-ffordd  sydd  yn  arwain 
tua'r  brif -ddinaSi  neu  ynteu  ein  bod  eisoes  yn  y  brif-ddinas 
ein  hun.  Gan  hynny  Crist,  canolbwynt  datguddiad, 
yw  saf  on  a  maen  prawf  ysbrydoliaeth  raddoledig  gwahanol 
rannau'r  Beibl.  Ni  wn  am  neb  sydd  wedi  mynegi  hyn  yn 
well  na'r  Parch-  J.  Puleston  Jones  yn  y  llyfr  a  grybwyllais 
eisoes.  "  Y  mae  rhai  pethau  yn  y  Beibl  ar  y  Uwybr  un- 
îongyrchol  at  lesu  Grist,  ac  y  mae  rhai  pethau  heb  fod  felly . 
Os  ydych  am  wahaniaethu'r  elfen  o  ddatguddiad  oddiwrth 
yr  hanes  sydd  yn  ei  gynnwys,  dechreuwch  gyda  lesu  ac 
efengyl  y  prynedigaeth,  ac  yna  olrheiniwch  eich  camre  yn 
ol  oddiwrtho  yr  hoU  ffordd  trwy'r  Hen  Destament ;  ac 
yna,  ar  eich  taith  yn  ol,  byddwch  yn  gwybod  beth  sydd 
yn  hanfodol,  a  pheth  sydd  yn  ddamweiniol  a  thros  amser." 
Ac  am  y  rhannau  hynny  o'r  Hen  Destament  nad  ydynt 
ar  y  brif-ffordd  sydd  yn  arwain  at  y  cyflawniad  terfynol 
yng  Nghrist,  dyna  ddywed  Puleston  yn  ei  ffordd  ffraeth 
ei  hun :  "  We  think  of  them  as  a  man  thinks  of  the  local 
trains  when  consulting  a  railway  time-table  ;  very  import- 
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ant  for  local  tiaffic,  but  irrelevant  to  one  who  is  preparing 
for  a  long  journey  "  (gwel  tud.  241 — 243)-  Ac  y  mae  hyn 
oll  yn  gyson  â  geiriau  Paul  pan  ddywed,  "  Canys  Crist  yw 
diwedd  y  ddeddf  "  (Rhuf.  x.  4),  "  Y  ddeddf  gan  hynny 
oedd  ein  hathraw  (neu  ein  hyfíorddwr)  ni  at  Grist "  (Gaí- 
iii.  24),  ac  â  geiriau'r  awdur  at  yr  Hebreaid  :  "  Duw,  wedi 
iddo  lefaru  lawer  gwaith  a  llawer  modd,  gynt  wrth  y  tadau 
trwy'r  proíîwydi,  yn  y  dyddiau  diweddaf  hyn  a  lefarodd 
wrthym  ni  mewn  Mab,  yr  Hwn  hefyd  a  wnaeth  Efe  yn  eti- 
fedd  yr  oesoedd"  (Heb.  i.  1,  2). 

Darllenwn  y  Beibl  mewn  modd  synhwyrol  a  goleuedig, 
gan  dreiddio  trwy'r  llythyren  at  yr  ysbryd,  a  chan  ddefn- 
yddio  Uusern  beirniadaeth  ac  ysgolheigdod  i'n  cynorthwyo- 
Ond  cofiwn  mai'r  Ysbryd  Glân  yn  unig  all  roi  inni'r  allwedd 
i'w  gyfrinion,  a'n  galluogi  i  ddarganfod  y  perl  gwerthf awr 
ynddo- 


Adran  VI. 

Am    Gymru     a 
Chenedlaetholdeb. 


Mawryga  pob  gwir  Gymreigydd — iaith  ei  fam, 
Mae  wrth  ei  fodd  beunydd  : 
Pa  wlad,  wedi'r  siarad,  sj'dd 
Mor  lân  a  Chymru  lonydd  ? 


Llys  a  chastell  nid  oes  iddi, 

Plas  na  maenor  chwaith  yn  awr 

Ond   mae'r  heniaith   yn  ymioywi 
Ar  wefusau'r  werín  fawr. 


Caledfryn, 


Crwys,. 


Mae'n  ddydd  uchelwyl  o  Went  i  Fon, 

Mae'r  hen  alawon  ar  fin  a  thant ; 
Ac  is  ei  nennawr  pob  Cymro'n  sòn 

Am  liw'r  genhinen,  am  Ddewi  Sant ; 
Ond   nid  gwladgarwch   yw   cynnal  dydd, 

Undydd  mewn  blwyddyn,  i  ganu  cân — 
Gwnewch  Gymru  heddyw'n  lân  ac  yn  rhydd, 

A  gwnewch  hi  yfory  yn  rhydd  ac  yn  lân. 

Eifion   Wyn,. 


PENNOD   XXI. 
lAITH   A   CHENEDI.AETHOI.DEB  *- 

RHAN    I. 

Efallai  mai  mantais  fydd  imi  amlinellu  ar  y  dechreu  jr 
Uwybr  y  bwriadaf  ei  dramẅy  mewn  tair  pennod  ar  y  mater 
uchod.  Ceisiaf  ymdrin  â'r  pwnc  yn  y  drefn  a  ganlyn  r 
(1)  laith  a  Bywyd,  (2)  laith  a  Chenedlaetholdeb,  (3)  Yr 
Ìaith  Gymraeg  a  Chenedlaetholdeb  Cymreig-  Gwelir  jr 
byddaf  trwy  fabwysiadu'r  cynllun  hwn  yn  symud  o'r 
cyíîredinol  i'r  neilltuol-  Y  pwynt  y  byddaf  yn  cyfeirio» 
ato  fydd  pwysleisio  Ue  a  gwerth  y  Gjntnraeg  yn  ein  bywyd 
cenedlaethol-  Ond  yn  hytrach  na  disgyn  ar  y  pwnc  hwn. 
ar  unwaith,  fel  pe  bawn  yn  rhoi  naid  yn  ddirybudd  o'r 
gwagle,  ceisiaf  yn  gyntaf  osod  y  seiliau  i  lawr  trwy  drafod' 
tipyn  ar  yr  hyn  y  gallaf  ei  alw'n  Athroniaeth  Iaith  ym 
gyffredinol.      Dyna  bwnc  y  bennod  hon,  sef : 

(l).     lAITH  A  BYWYD. 

(1)  Bethydyw  laith  ? — Mewn  ystyr  eang  y  mae  pob  bywyd. 
yn  chwilio  am  iaith ;  hynny  yw,  am  hunan-ddatguddiad 
a  himan-fynegiant.  Yn  wir,  gellir  dywedyd  fod  pobeth- 
yn  siarad ;  hynny  yw,  yn  ei  ddatguddio'i  hu-n  i'r  sawl  a 
fo'n  deall  ei  iaith.  Yn  yr  ystyr  hon,  iaith  yw  beth  bynnag 
fo'n  mynegi  natur  fewnol  peth,  megis  Uiw  y  glaswelltyn, 
arogl  y  lili,  pelydriad  y  seren,  cân  yr  aderyn.  Cyn  bellèd 
ag  y  mae  Uiw  a  llun  a  sain  ac  osgo  unrhyw  beth  yn  fyn  eg' 
iant  i  arall  o  natur  y  peth  hwnnw,  gellir  ei  alw'n  iaith, — 

*Ymddangosodd  y  bennod  hon  a'r  nesaf  yn  Y  Genineti,  lonawr 
a  Gorffennaf  1918.  Ond  ychwanegir  atynt  bennod  arall  ar  yr  utk 
pwnc  na  chyhoeddwyd  o'r  blaen  (sef  pen.  xxìtì). 
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ond  mewn  ystyr  farddonol  yn  hytrach  nag  mewn  ystyr 
fanwl  a  gwyddonol.  Parod  ydym  i  estyn  trwydded  i'r 
bardd  i  sôn  am  iaith  y  blodeuyn,  y  nant,  a'r  daran.  Ond 
wrth  iaith  yn  yr  ystyr  hon  y  golygir,  nid  yr  h^m  y  mae'r 
seren  neu'r  friallen  neu'r  eos  yn  amcanu  o  fwriad  ei  ddywed- 
yd  wrthyni,  eithr  yr  hyn  y  mae  Uygaid  neu  glust  gyí- 
riniol  y  bardd  yn  ei  ganfod  ynddynt,  a'i  ffansi  yn  ei  briodoli 
iddynt  mewn  íîordd  o  ddehongliad,  niegis  rhwng  difrif  a 
digrif.  Ond  Ue  bynnag  y  ceir  iaith  yn  ystyr  fanwl  a 
chynhefin  y  gair,ceir  ymgais  ymwybodolabwriadol  i  gyfleu 
ihjrw  ystyr  neu  feddwl  i  arall.  Rhagdybia  felly  nid  yn 
iinig  ymwybyddiaeth  ond  hunan-ymwybyddiaeth,  a  gradd 
neiUtuol  o  ddatblygiad  meddyliol  na  cheir  mohono  ond  yn 
yr  hil  ddynol  yn  unig. 

Gwir  y  ceir  ymhlith  yr  anifeiliaid  ddefnyddiau  amrwd 
yr  hyn  a  ddatblygodd  mewn  dyn  yn  iaith.  Nid  yw  brefiad 
y  ddafad,  cyfarthiad  y  ci,  gweryriad  y  march,  ond  ym- 
,gais  amrwd  i  roi  mynegiant  i  ryw  deimladau  neu  ddeisyf- 
îadau  neu  hyd  yn  oed  syniadau  amwys  ac  annelwig.  Dy- 
wed  Darwin  f od  yr  adar  yn  defnyddio'u  llais  i  roi  datganiad 
i  amr^rw  deimladau  megis  ing,  braw,  llid,  buddugoliaeth, 
a  llawenydd  ;  atgofia  ni  o'r  ffaith  gyfarwydd  fod  y  ceiliog 
yn  arfer  crwcian  ar  yr  iar,  a'r  iar  ar  ei  chywion,  pan  ddar- 
genfydd  ryw  damaid  amheuthyn  o  fwyd,  i'w  galw  i  gyf- 
ranogi  o'r  wledd  ;  dywed  fod  yr  adar  "  cymdeithasol " 
yn  galw  ar  ei  gilydd  am  gymorth ;  ond  deil  fod  gwir  gân 
yr  adar  yn  cael  ei  harfer  yn  nhymor  y  caru,  a  bod  cân  yr 
aderyn  gwryw  yn  gweithredu  fel  swyn  neu  lais-galw  ar  y 
rhyw  arall*.  Ond  prin  y  mae  ebychiad  bloesg  y  bwystfil 
Tia  chân  yr  aderyn  yn  deilwng  o'r  enw  "  iaith,"  er  mai  o 
bethau  fel  hyn  yn  ddiameu  y  datblygodd  iaith  dyn  yn  ys- 
tod  y  cynoesoedd  dirif.     Yn  5^tyr  gywir  a  manwl  y  gair, 

♦Tbe  Descent  of  man,  pen  xii, 
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peth  nodweddiadol  o  ddyn  yn  unig  yw  iaith.  Nodwedd 
wahaniaethol  dyn,  o'i  gymharu  â  rhywogaethau  ereiU  o 
greaduriaid,  yn  ddiameu,  yw  ei  allu  i  lefam'n  groyw.  A 
golyga  hyn  nid  j-n  unig  allu  anianyddol  uwchraddol,  sef 
gallu  i  ynganu  seiniau  amrywiol,  ond  hefyd  allu  meddylioJ 
uwchraddol ;  oblegid  y  mae  iaith  groyw'n  rhagdjrbio 
meddwl  croyw. 

Yn  awr,  ynteu,  cynhygiwn  ddefiìniad  o  iaith  yn  yr  ystyr 
fanylaf.  Dyna  3W  iaith  fel  y'i  defnyddir  hi  gan  yr  hil 
ddynol :  cyfundrefn  o  arwydd-seiniau  neu  arwydd-luniau 
a  fîurlìwyd  o  bwrpas  i'r  diben  o  drosglwyddo  syniadau 
i'n  gilydd  trwy  gyfrwng  synhwyrau'r  corff,  yn  bennaf  trwy'r 
glust  a'r  llygad. 

(2)  Maihau  ar  laith. — ^Nid  un  iaith  sydd  gennym,  ond 
amrj'w.  Ymhlith  pob  cymdeithas  o  bobl  wareiddiedig 
ceir  o  leiaf  dair  math  ar  iaith  yn  gyfochrog  â'i  gilydd,  sef 
iaith  lafar,  iaith  3-sgrifen,  ac  iaith  ystum  ac  ysgogiad.  (a) 
laith  lajar.  Gwneir  hon  i  fyny  o  seiniau  amrywiol  ac 
arwyddocaol,  yn  cael  eu  Uefaru  â'r  genau,  y  tafod,  a'r 
gwddf,  ac  yn  cael  eu  derbyn  i  mewn  gan  y  gwrandawyr 
trwy'r  glust.  Rh>^edd  mor  berffaith  a  chywrain  y  dat- 
blygodd  dyn  y  gallu  i  gynhyrchu  seiniau  i  g>^eu  syniadau. 
AUan  o  ychydig  niewn  cymhariaeth  o  seiniau  elfennol, 
yn  Uafariaid  ac  yn  gydseiniaid,  ffurfiodd  nifer  aneirif  o 
seiniau  cynihleth  a  elwir  yn  eiriau,  y  rhai,  o'u  trefnu  ynghy^d 
ymhob  dull  a  modd,  a  ffurfìant  frawddegau  dealladwy, 
cyfaddas  i  gyfleu  hoU  amrywiaeth  syniadau'r  meddwl 
dynol.  (b)  laith  ysgrifen.  Nid  trwy  seiniau  cl>-wadwy 
yn  unig  yr  ydym  yn  gallu  cyfleu  syniadau,  eithr  trwy  ffurf- 
iau  g\veledig  a  fabwysiadwyd  gennym  fel  arwyddluniau 
neu  fath  ar  ddarluniau.  Nid  oes  un  berthynas  naturiol 
ac  angenrheidiol  rhwng  y  ddwy  gyfundrefn  hon  â'i  gil^^dd  ; 
perthynas  gelfyddydol  a  mympwyol  o  osodiaddynol  trwy 
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gytundeb  cymdeithasol  yn  unig  sydd  rhyngddynt.  Pa 
Tberthynas  sydd  rhwng  y  sain  a  neu  ò  a'r  arwyddlun  mud 
"a"  neu  "b"  fel  y'i  ceir  ef  yn  y  wyddor  ar  bapur  ;  neu 
rhwng  y  geiriau  llafar  "  afon,"  "  mynydd,"  "dyn,"  etc, 
a'r  cyfuniad  o  ystumiau  syth  a  cham,  crwn  a  scwâr,  sydd 
yn  ffurfio'r  geiriau  hyn  mewn  ysgrifen  ?  Nid  oes  mwy  o 
berthynas  rhyngddynt  wrth  natur  nag  sydd  cydrhwng 
sain  utgorn  a  lliw  porffor,  neu  rhwng  yr  HalleUnah  Chorus 
a  ffigyrau  Euclid.  Nid  oes  dim  yn  gyfíredin  rhyngddynt; 
'daw  un  inni  trwy'r  glust,  daw'r  llall  trwy'r  llygad  ;  ni  ellir 
gweld  y  sain,  ni  ellir  clywed  y  llun.  Ond  fe  gytuna  dynion 
â'i  gilydd  i  gysylltu'r  un  ystyr  wrth  yr  arwyddsain  sy';n 
taro  clust  y  gwrandawr  a'r  arwyddlun  sy'n  taro  Ih'gad 
y  darllenydd.  Er  hynny,  dwy  gyfundrefn  hollol  wahanol, 
— yn  wir,  dwy  iaith  ac  nid  un,  yw  iaith  lafar  ac  iaith  ysgrifen. 
(c)  laith  ysgogiad  ac  ysium  [gesture).  Yr  ydym  yn  gallu 
cyfleu  meddyliau  i'n  gilydd  trwy  ystumiau  ac  ysgogiadau 
•coríîorol  arwyddocaol,  megis  trwy  bwyntio'r  bys,  cau'r 
dwrn,  lledu'r  breichiau  (osgo  mam  pan  yn  gwahodd  plentyn 
i'w  chôl),  ac  yn  enwedig  trwy  fynegiadau  awgrymiadol 
ar  yr  wyneb,  gwên  a  gwg,  fílachiaid  y  llygaid  ("  fíenestri 
meddwl  dyn,"  ys  dywed  Mynyddog),  crychiad  yr  aeUau, 
nodiad  y  pen,  (gosodiad  cadarnhaol,  îe),  ysgydwad  y  pen 
(yn  golygu  gosodiad  nacaol,  nage).  Pe  bai  dyn  wedi  ei 
dynghedu  i  fod  yn  fud  a  byddar,  ac  iaith  lafar  yn  amhosibl 
iddo,  gallasai  berfíeithio'rysgogiadau  corfíorol  hyn  i  raddau 
mwy  nag  a  wnaeth,  i  fod  yn  gyfrwng  trafnidiaeth  feddyl- 
iol-  Ond  hyd  yn  oed  fel  y  mae,  y  maent  yn  elfen  bwysig 
iawn  yn  ein  cymundeb  meddyliol  â'n  gilydd.  Mor  fuan  y 
•deall  y  baban  ystyr  y  gwg  bygythiol  neu'r  wen  garedig  ! 
I  ba  raddau  y  gellir  perfíeithio'r  dull  hwn  o  gyfleu  medd- 
yliau  i'n  gilydd  sy'n  amlwg  i  bawb  a  welodd  pantomime 
neu  dumb-show,  neu  "  ddarluniau  byw "  mewn  cinema 
neu  ynteu  a  welodd  y  niudion  yn  siarad  a  i  gilydd  trwy  iaith, 
y  dwylo  a'r  bysedd. 
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Beth  am  werth  cymharol  y  tair  math  hyn  ar  iaith  ?  Di- 
ameu  mai'r  gyntaf  yw'r  bwysicaf.  Mewn  Uafar  y  dech- 
reuodd  iaith  yn  bennaf ,  ac  mewn  Uafar  y  perfEeithiwyd  hi 
fwyai  •  Dysgodd  dyn  lefaru  oesoedd  hir  cyn  dysgu  ohono 
ysgiifennu  a  darllen  ;  ac  y  mae  llawer  o  Iw^rthau  anwar 
yn  bod  heddjrw  a  feddant  iaith  lafar  ond  na  feddant  iaith 
ysgrifen.  Nid  ystyrrir  unrhyw  iaith  yn  iaìth  fyw  oni 
siaredir  hi-  |Y  mae'r  Lladin  yn  bod  heddyw  fel  iaith  ys- 
grifea,  a  darllenir  hi  gan  lawer ;  ond  gan  na  leferir  mohoni, 
edrychir  arni  fel  iaith  farw.  Caf  bwysleisio  hyn  yn  nes 
ymlaen  wrth  sôn  am  y  Gymraeg, — trwy  ei  siarad,  ac  nid 
trwy  ei  hysgrifennu  a'i  darllen  mewn  Uyfr,  y  cedwir  hi 
yn  iaith  fyw-  Eto  i  gyd  amhosibl  yw  prisio'n  ddigonol 
werth  iaith  ysgrifen.  Y  mae  hon  yn  rhagori  mewn  parhad 
ar  iaith  lafar  ;  trwyddi  hi  y  mae  enwogion  yr  oesau  gynt, 
"  wedi  marw,  yn  llefaru  eto-"  Y  mae'r  seiniau  a  yngan- 
odd  yr  Arglwydd  lesu,  pan  "  agorodd  Ei  enau  ac  a'u  dysg- 
odd  hwynt,"  wedi  myned  ar  ddifancoll  yn  yr  awyr  ers 
agos  ugain  canrif  ;  ond  diogelir  ystyr  y  seiniau  h\'nny  yn 
y  cronicl  o'r  geiriau  a  geir  yn  yr  Efengylau.  Yn  iaith 
ysgrifen,  ac  nid  yn  iaith  lafar,  y  ceir  Uenyddiaeth  y  byd. 
Trw5'  hon  yr  ydym  yn  gallu  cyfathracbu  âg  Esaia  a  Phaul, 
Plato  a  Spinoi'a,  Homer  a  Shakespeare,  Dafydd  ap  Gwilym 
a  Morgan  IylAYyd  o  Wynedd,  ac  eneidiau  disgleiriaf  y  can- 
rifoedd-  Ac  y  mae  i  iaith  ysgogiad  hefyd  ei  phwysigrwydd 
a'i  gwerth.  Y  mae'n  ategiad  tra  gwerthfawr  i  iaith  lafar, 
yn  enwedig  i'r  areithiwr  cyhoeddus  ac  i'r  pregethwr  dram- 
atig — fel  John  Elias  neu  Gwilym  Hiraethog-  Gŵyr  pawb 
werth  ystum  corff  a  mynegiant  wyneb  mewn  adroddwr, 
yn  enwedig  os  arferir  hwynt  gyda'r  cynhildeb  hwnnw  sy'n 
arwydd  o  nerth  a  disgyblaeth.  Tuedd  y  bwnglerwr  yw 
gorwneud  y  peth.  Cofier  c^mgor  doeth  Shakespeare  ar 
wefusau  Hamlet,  "  Do  not  saw  the  air  too  much  with  your 
hand  ....  Suit  the  action  to  the  word,  the  word 
to  the  action  ;  with  this  spec^'al  obseryance,  that  you  o'er- 
step  not  the  modesty  of  nature-" 
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(3)  Tarddiad  a  datblygiad  iaith- — ^Diddorol  fuasai  gallu. 
olrhaìn  tarddiad  a  thyfiant  iaith  yn  y  cyfnodau  cyn-hanes- 
yddol  pell  pan  ddechreuodd  ein  hynafiaid  lunio  <"yfryngau 
i  fynegi  eu  meddyliau  i'w  gilydd-  Tybia  dynofyddwyr 
{anthropologists)  diweddar  fod  gan  ddyn  ryw  fath  ar  lafar 
mor  bell  yn  oí  ag  oes  yr  ia,  pan  ddysgodd  herio'r  rhew 
trwy  ddefnyddio  tân,  ac  y  llwyddodd  i  orchfygu  a  goiiyw't 
mamoth  ac  arth  yr  ogof-  "  Ceisiodd  lunio  parabl,  bron  na 
allwn  ddywedyd,  mor  fuan  ag  y  dysgodd  sefyll  i  fyny  ar 
ei  draed  ol-"*  Yn  anffodus,  fel  y  dywed  Marett  ym 
mhellach,  nid  oes  gennym  mo'r  moddion  angenrheidiol  i 
gario'n  ol  hanes  iaith  ddynol  i'w  dechreuad  cyntaf.  Bu 
Uawer  o  ddyfalu  a  damcaniaethu  sut  y  daeth  iaith  lafar  i 
fod,  ar  ba  egwyddor  y  ffurfiodd  y  dyn  cyntefig  ei  eiriau. 
Rhoddodd  Darwiniaeth  symbyliad  cryf  i  ddamcaniaethau 
o'r  fath  ;  ond  y  duedd  yn  awr  ydyw  bod  yn  fwy  gochelgar, 
a  pheidio  â  rhuthro  i  fabwysiadu  damcaniaethau  heb  fod. 
gennym  ddigon  o  ffeithiau  yn  sail  iddynt. 

Gellir  dosrannu'r  prif  ddamcaniaethau  i  ddwy  ysgol- 
(a)  Y  mae  un  ysgol  yn  olrhain  tarddiad  iaith  i  seiniau  efelych- 
iadol  neu  ddynwaredol,  sef  seiniau  yn  efelychu'r  gwrth- 
rych  y  cyfeirir  ato.  Y  mae  iaith  plentyn  yn  llawn  eng- 
hreifftiau  o  eiriau  o'r  fath,  megis  bowwow  am  gi,  mw  am 
fuwch,  ỳwff-ỳwff  am  y  tren,  etc.  :  ac  nid  oes  amheuaeth 
nad  oes  nifer  helaeth  o  eiriau  o'r  fath  yn  iaith  pobl  wedi 
tyfu  i  fyny,  yn  ogystal  ag  yn  iaith  plant,  megis  "  y  gwcw," 
"  murmur,"  "  sisial,"  "  tisian,"  "  cough  "  (pesychu), 
"  babe,"  "  baban  "  {bab-bab  yw  un  o'r  seiniau  cyntaf  a  lef- 
erir  gan  faban),  etc,  ymhob  iaith.  A  myn  rhai  mai  dat- 
blygiad  cymhleth  o'r  duU  hwn  o  ffurfio  geiriau  yw  ieith- 
oedd  y  byd.  Geilw  Max  MüUer  y  ddamcaniaeth  hon 
"  Ihe  bow-wow  theory" 

*R.  R.  Marett,  Anthropology,  lud.  132, 
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(b)  Y  mae  ysgol  arall  yn  olrhain  dechreuad  geiriau  i 
ébychiadau  teimladol  {emotional  intçrjections),  megis  O  î 
och  !  pooh-pooh,  tut-tut,  hush  neu  sh  (  Geilw  Max  MüUer 
y  ddamcaniaeth  hon  "  the  pooh-pooh  theory."  Ymdden- 
gys  Darwin  fel  pe  3'n  cyfuno'r  ddwy  ddamcaniaeth,  fel  y 
gwelir  yn  y  dyfyniad  a  ganlyn :  "  I  cannot  doubt  that 
language  owes  its  origin  to  the  imitation  and  modification 
of  various  natural  sounds,  the  voices  of  other  animals, 
and  man's  own  instincti^^e  cries,  aided  by  signs  and  ges. 
tures."      {Descent  of  Man,  t.  132). 

Y  mae'n  ddiameu  fod  y  ddwy  ddamcaniaeth  uchod  yn, 
cyfrif  am  darddiad  Uawer  o  eiriau,  ond  nid  ydynt  yn  rhoddi 
cyfrif  boddhaol  am  y  doreth  fawr  o  eiriau.  Nid  yw  ym- 
chwiHad  manylach  i'r  ffurfiau  ymadrodd  a  ddefnyddir  gan 
bobl  o  ddiwylliant  isel  yn  datguddio  cyfoeth  mawr  o  sein- 
iau  efelychiadol  nac  ebychiadol-  Y  gwir  yw,  ychydig 
mewn  cymhariaeth  jrw^  nifer  y  geiriau  hunan-fynegiadol 
(sef  y  geiriau  y  mae'r  sain  yn  awgrymu'r  ystyr)  mewn  un- 
rhyw  iaith  }•  gwyddys  am  dani,  anwar  neu  wâr.  Yn  y 
mwyafrif  mawr  o'r  enghreifftiau,  perthynas  hoUol  iym- 
pwyol  sydd  rhwng  y  seiniau  a'r  hyn  a  gyfleir  gan  y  seiniau. 
Hynny  yw,  3-  mae'r  seiniau  ynddynt  eu  hunain  yn  gwbl 
ddiystyr,  ar  wahan  i'r  ystyr  a  gysylltir  â  hwynt  trwy  gyd- 
syniad  cymdeithasol  ac  a  drosglw^-ddir  i  lawr  fel  traddod- 
iad  o  oes  i  oes.  Deddf  cymdeithasiad  meddylddrychau: 
{law  of  association  of  ideas),  ac  nid  dim  yn  gynhenid  yn  y 
gair  ei  hun,  sydd  yn  peri  ein  bod  yn  cysj-lltu  rh^-w  3'styr 
neiUtuol  ag  ef,  yn  y  mwyafrif  mawr  o'r  achosion.  "  The 
majority  of  words  are  a  mere  arbitrary  coinage,"*  ebr  aw- 
durdod  mor  uchel  ag  E.  B.  Tylor  ;  a  thybiaf  nad  all  fod 
amheuaeth  am  hyn  bellach.  Cynnyrch  celfyddyd  yff 
geiriáu,  ac  nid  mynegiant  naturiol  ac  angeiirheidiol  o'r  hya 
a  ddisgrifir  ganddynt. 

Y  mae'n  dilyn  o  hyn  nad  yw  iaith  yn  beth  greddfol- 
*.E   B.    Tylor,  Primitive  Culture,  cyí  i.,   tud.  237, 
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Rhaid  ei  dysgu,  ac  ni  ddaw  o  reddf.  Y  mae'n  wir  fod  y 
gogwydd  neu'r  duedd  i  lefaru  yn  gyngreddfol  mewn  dyn ; 
ond  nid  yw  iaith  ei  hun  felly :  ffrwyth  celfyddyd  ydyw. 
Gosoder  baban  mewn  ynys  unig  ar  wahan  oddi  wrth  gym- 
deithas  dynion,  a  daw  i  ynganu  seiniau  aflafar  ac  ysgrech- 
iadau  bloesg  a  diystyr,  ond  ni  ddaw  i  lefaru  unrhj-w  iaith 
ddealledig  neu  ddealladwy.  Rhaid  dysgu  iaith,  fel  pob 
celfyddyd  a  chreflft.  A  pho  fwyaf  celfydd  y  bo  iaith, 
mwyaf  yn  y  byd  o  waith  dysgu  sydd  arni  cyn  y  gellir  ei 
thrafod  yn  feistrolgar.  Er  mwyn  ei  dysgu'n  dda,  rhaid 
3'mdrafîerthu.  Pa  sawl  Cymro  llymrig  (heb  sôn  am  es- 
troniaid  dienwaededig)  sy'n  barod  i  achwyn  fod  y  Gymraeg 
yn  iaith  anodd  i'w  thraíod  ?  Ond  pa  ryfedd  ?  Nid  ym- 
drafferthodd  gyda  hi  erioed,  ac  y  mae  ganddi  ormod  o  hunan- 
barch  i  ddatguddio  ei  chyfrinachau  i  neb  ond  a  fo'n  barod 
i  dalu'r  pris. 

Ac  nid  yn  unig  y  mae  iaith  >n  ffrwyth  celfyddyd,  ond 
ni  bu  dyfais  fwy  hynod  na  chywrain  yn  hanes  gwareiddiad 
na  dyfais  iaith.  Y  ddyfais  bennaf  yn  hanes  teulu  dyn 
ydoedd  llunio  seiniau  i  gynrychioli  gwrthrychau  a  gweith- 
rediadau  ;  a'r  ail  ydoedd  fîurfio  fîurf-lythrennau  i  gynrych- 
Ìoli  seiniau.  Dyna  ddwy  ddyfais  gywreiniach  a  mwy 
íîrwjrthlon  eu  canlyniadau  na'r  darganfyddiad  o  ager  a 
thrydan  a  llu  o  ddyfeisiau  diweddar  y  synnir  yn  fawr  at 
eu  rhyfeddod.  I^lunio  iaith  yn  gyfrwng  cyfnewid  medd- 
yliau,  dyna  garreg  filltir  gyntaf  gwareiddiad  a  bywyd 
cymdeithasol,  dyna  ddydd  y  pethau  bychain.  Cynnyrch 
datblygiad  oesoedd  dirif  yw  pob  iaith  sy'n  bod.  Nid  ar 
chwarae  bach  y  daeth  unrhyw  iaith  yn  llyfn,  glân,  gorfîen- 
edig,  cymhleth  ei  chystrawen  a  chyf oethog  o  eiriau,  mwy  nag 
y  daeth  y  cerrig  ar  y  traeth  yn  llyfnion  heb  eu  golchi  gan 
lawer  ton  yn  ystod  amser  maith.  Y  f ath  waddol  gwerth- 
fawr  o'r  gorffennol  yw  unrhyw  iaith  goeth  a  datblygedig  ! 
^'  EraiU  a  lafuriasant,  a  chwithau  a  aethoch  i  mewn  i'w 
llafur  hwynt."      A'r  fath  íîolineb  yw  gadael  i  lafur  canrif- 
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oedd  fyned  ar  ddifancoll  o  ddifîyg  gwerthfawrogi'n  hetif- 
eddiaeth !  Ond  yr  wyf  yn  rhagflaenu  arnaf  fy  hun. 
X)euaf  yn  ol  at  hyn  eto. 

(4)  Swyddogaeth  laith. — (a)  Amcan  cyntaf  iaith,  fel  y 
•gweisom,  ydyw  cyfleu'r  hyn  sy'n  myned  ymlaen  ym  meddwl 
un  person  i  feddwl  un  arall  neu  rai  eraiU.  Gwasanaetha 
fel  cyfrwng  cymundeb  rhwng  personau  â'i  gilydd.  Gwna'n 
bosibl  yr  hyn  y  gallwn  ei  alw'n  drafnidiaeth  neu  fasnach 
feddyliol,  yn  debig  iawn  i  fel  y  mae  arian  bath  mewn  cylch- 
rediad  yn  mawr  hwyluso  masnach  mewn  nwyddau.  Pan 
fo  amaethwr  am  brynu  siwt  o  ddiUad,  y  mae'n  "  cyfieithu  '* 
dafad  (dyweder)  yn  swm  o  arian  ac  yn  myned  â  hwynt  at 
y  teiliwr,  ac  mae'r  teiHwr  yn  eu  cyfieithu  yn  siwt  o  ddillad. 
Yr  arian  bath  sy'n  gwneud  y  drafnidiaeth  yn  bosibl ;  neu, 
o  leiaf,  y  mae'n  ei  rhwyddhau'n  ddirfawr.  Felly,  trwy 
gyfrwng  geiriau  wedi  eu  bathu  i'r  pwrpas  y  mae  masnach 
neu  gyfnewid  meddyHau  yn  bosibl.  Trwy  iaith  y  mae  fy 
nieddwl  i  yn  gallu  cario  busnes  ymlaen  â  meddwl  fy  ngh^'d- 
ddyn.  Yr  wyf  yn  cyfieithu  fy  meddyHau  yn  eiriau,  y  rhai 
sydd  megis  current  coin  mewn  cymdeithas,  ac  yn  trosglwydd- 
o'r  geiriau  hynny  fel  pe  baent  yn  geiniogau  neu  sylltaü 
i'm  cyd-ddyn,  yna  y  mae  yntau  yn  eu  cyfieithu'n  ol  yn 
íeddyHau  sydd  mor  agos  ag  sy'n  bosibl  yn  gyfwerth  â'r 
syniadau  gwreiddiol  oedd  yn  fy  meddwl  i,  ac  yn  yr  un  modd 
yn  trosglwyddo  meddyHau  eraiU  i  mi  yn  eu  lle.  Y  fath 
hwyl'Jstod  ydyw  iaith  i  "  fasnach  rydd  "  rhwng  enaid  ac 
enaicî,  ac  i'r  gwaith  o  gyfnewid  nwyddau  meddyHol  â'n 
gilydd  ! 

(b)  Ond  nid  mor  fynych  y  cofiwn  mor  wasanaethgar, 
yn  v,ir  mor  anhepgorol,  ydyw  iaith  hyd  yn  oed  i'r  unigolyn 
ei  hun,  ar  wahan  i'r  gymdeithas  rhyngddo  â'i  gyd-ddynion. 
Y  mae'n  anhepgorol  mewn  trefn  i  gHrio  ein  syniadau  ac 
i'n  galluogi  i  sefydlogi'n  nieddwl  arnynt.  Heb  eiriau  i'w 
crisialu  a'u  cnawdoH,  annelwig  a  niwlog  odiaeth  fyddai  ein 
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syniadau,  hyd  yn  oed  rhyngom  â  ni  ein  hunain.  Buasent 
yn  dianc  o'n  gaf ael  megis  Uedrithiau  diflannol  a  disylwedd- 
Y  mae'n  hen  ddadl  ymhlith  gwyddonwyr  a  meddylegwyr 
a  fuasem  yn  gallu  meddwl  o  gwbl  heb  iaith.  Yn  ddibetrus 
na  fuasem,  ebr  Max  MüUer  ac  eraill.  Y  mae'n  amhosibl 
inni  feddwl  am  gi  (meddai  Max  MüUer),  a  bod  yn  ymwybodol 
ynom  ein  hunain  am  beth  y  meddyliwn,  heb  fod  y  gair 
"  ci,"  neu  ryw  air  cyfystyr,  gennym  wrth  gefn.  "  We 
never  meet  with  a  rabbit  without  a  skin,  or  an  oyster  with- 
out  a  shell  "  ;  ieììy,  meddai,  nid  oes  y  fath  beth  yn  bod  a 
meddyliau  noeth  heb  eiriau.  Y  mae'n  bendant  iawn  ar 
hyn  (a  gŵr  o  awdurdod  ydoedd  ef).  "  This  is  the  last 
result  to  which  the  Science  of  Language  has  led  us,  and 
which  has  changed  the  Science  of  Language  into  the  Science 
of  Thought.  '  We  thinh  in  words  '  must  Ìjecome  the  charter 
of  all  exact  philosophy  in  future."*  Eithr  gwell  gennym 
f od  yn  fwy  cymedrol,  a  chydnabod,  gyda  Syr  W.  Hamilton, 
McDougall,  ac  eraill,  f  od  meddyliau  ar  raddf  a  isel  yn  bosibl 
heb  iaith,  ond  y  buasai  datblygiad  meddyliol  yn  amhosibl 
heb  gymorth  geiriau.  Gwir  fod  meddwl  3"n  myned  gam  o 
flaen  iaith  o  hyd,  ond  y  mae'n  rhaid  i  iaith  ddilyn  megis 
wrth  ei  sodlau-  Nid  yw  meddwl  yng  nghwrs  ei  symudiad 
ymlaen  yn  gallu  troi  heibio'r  drofa  allan  o  olwg  iaith  yn 
llwyr.  Ŵrth  gwrs,  y  mae'r  meddyliwr  annibynnol  ac  an- 
turiaethus  o  hyd  yn  torri  llwybr  newydd  i  diriogaethau 
dieithr,  disathr,  lle  nad  oes  iaith  nac  ymadrodd  i  g>^eu'r 
pethau  sydd  i'w  gweled  yno  .  ond  cluda  gydag  ef  gronfa  o 
eiriau  a  gwreidd-eiriau  cyf  arwydd  ;  a  pha  weledigaeth 
newydd  bynnag  a  ddaw  i'w  ran,  fe'i  hoelia  i  lawr  wrth  air 
trwy  osod  treth  newydd  ar  adnoddau'r  ieithoedd  sy'n  gy- 
farwydd  iddo  ;  ac  oni  wna  hynny,  nid  yn  unig  ni  all  dros- 
glwyddo'r  weledigaeth  i  eraill,  ond  fe'i  cyll  ei  hun. 

Nid  oes  neb  wedi  dwyn  hyn  allan  jm  fw^'  clir  na  Syr 
William  Hamilton,  trwy  gj-mhariaeth    y    twnel.  "  Y 

♦Giíîord    Lectures  on  Naiural  Religion,  Lect.  xiv. 
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inae  iaith  i'r  meddwl  yn  union  yr  h)'n  yw'r  bwa  cerrig  i'r 
Iwnel-  Amhosibl  Uw^yddo  gyda'r  gwaith  o  gloddio  twnel 
heb  fod  pob  troedfedd,  íe,  bron  bob  modfedd,  o'r  darn  y 
cloddiasom  drwyddo  yn  cael  ei  sefydlogi  gan  fwa  o  feini, 
cyn  ein  bod  yn  ceisio  cloddio  gam  ymhellach-  Nid  yw'r 
gallu  i  gloddio  yn  dibynnu  ar  y  gwaith  maen  ;  ond  hebddo, 
ni  ellir  myned  ymlaen  tu  hwnt  i'r  cam  cyntaf.  Felly 
nid  yw'r  gallu  i  feddwl  yn  dibynnu  ar  eiriau,  ond  heb  eiriau 
ni  ellir  syniud  ymlaen  ac  enniU  tir."  (Rhydd-gj-fieithiad 
o  Sir  William  Hamilion's  Lectures,  cyf.  iii.,  t.  139)-  Felly 
"  nid  mam  gwybodaeth  yw  iaith,  ond  ei  mam-bedvdd  " 
(eto,  t.  138). 

Da  y  dywed  R.  R.  Marett  mai'r  gwir  athrylith,  Uesolwr 
nef-anedig  dynoliaeth,  ^rw'r  hwn  sy'n  ymgodymu  â  medd- 
yliau  sy'n  rhy  ddwfn  i  eiriau,  hyd  oni  Iwyddo  i'w  fììtio  i 
mewn  i  gyfundrefn  y  meddylddrychau  a  gorfForwyd  eisoes 
yn  iaith  ei  fam,  a  thrwy  hynny  eu  codi  uwchlaw  trothwy'r 
ymw3'byddiaeth  gjŵedinol  {op-  cit- 1.  130)-  Trwy  gofnodi 
ei  syniadau  a'i  brofiadau  newyddion  mewn  geiriau  fe'u 
trosglwydda  yn  gynhysgaeth  i'r  oesau  a  ddel  ac  a  gyfoeth- 
oga  gyfalaf  meddyliol  y  byd.  Trwy  hyn  gellir  adeiladu 
ar  sylfaen  profiadau'r  gorffennol,  yn  lle  ein  bod  yn  ail 
ddechreu  o  hyd  yn  yr  un  man. 

Fel  hyn  y  mae  iaith  yn  anhepgorol  i  gynnydd  gwareidd- 
iad,  pe  ond  am  ei  bod  yn  diogelu  enillion  y  gorffennol  fel  gris- 
iau  dyrchafiad  i  ddyfodol  gwell.  A  choUed  yd^'W  i  unrhyw 
iaith  fyned  ar  ddifancoll,  oblegid  golyga  nid  yn  unig  fod 
nifer  o  seiniau  yn  myned  ar  goll,  ond  fod  y  profiadau  a'r 
meddylddrychau  ysbrydol  a  gof nodwyd  ynddynt  yn  myned 
i  golli  hefyd,  i  raddau  helaeth.  Y  gwir  yw,  ni  ellir  c\-fieithu 
un  iaith  i  iaith  arall  yn  gwbl  foddhaol.  Gellir  c\-fieithu 
ystyr  lythrennol  geiriau  a  brawddegau,  ond  nid  yx  awyr- 
gylch  anneífiniol  a  chyfriniol  sydd  o'u  cwmpas  ac  jsbryd 
y  peth  byw  sydd  o'r  tu  mewn  iddynt.     A  welsoch  chwi 
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gyfieithiad  o  un  o  emynau  Pantycelyn  neu'  Ann|Grifíiths: 
i'r  Saesneg  ?  Boed  y  cyfieithiad  gystal  ag  y  bo,  a  oes 
rhywun  a  ddywed  ei  fod  yn  gwneuthur  c^dfiawnder  â'r 
emyn  gwreiddiol  ?  Onid  oes  rhan  o  drydaniaeth  wef reidd- 
iol  yr  emyn  a  rhan  o  enaid  yr  emynydd  wedi  myned  i  goUL 
yn  y  trawsnewidiad  ?  Gwir  mai  celfyddyd  yw  iaith:. 
íel  y  dywedais  o'r  blaen  ;  eithr  celfyddyd  yn  corffori  fenaid 
y  celfyddwr  ydyw.  Ceisiwn  gymhwyso  hwn  yn  fanylach 
at  yr  iaith  Gymraeg  a  chenedlaetholdeb  mewn  pennod 
arall.  Buom  yn  ymwneuthur  â'r  cyfîrediuol  ynjy  bennod 
hon ;    yn  ein  nesaf  symudwn  at  y^neiUtuol. 


PENNOD     XXII. 

lAITH    A    CHENEDI.AETHOLDEB- 

Rhan  II. 

(II).  Iaith  a  Chenedlaetholdeb.  Yn  y  bennod' 
flaenorol  buoni  yn  trafod  perthynas  iaith  a  hywyd,  ac  yn 
ceisio  egluro  ystyr,  tarddiad  a  swyddogaeth  iaith  ym  mywyd! 
dyn  yng  ngoleuni  ymchwiliadau  gwyddonol  ac  athronyddol. 
Dangoswyd  y  lle  tra  phwysig  sydd  i  iaith  yn  hanes  dat- 
blygiad  dyn  o'i  g\^wr  cyntefig  ar  gyffiniau'r  bywyd  an- 
ifeilaidd  hyd  at  risiau  uchaf  gwareiddiad.  Gwelsom  fod 
cynnydd  meddyliol  yn  amhosibl  heb  gynnydd  ieithyddol 
cyfatebol,  gan  fod  geiriau  newj^ddion  yn  corfîori  profiadau 
a  meddyliau  newyddion,  a  thrwy  eu  corffori  yn  eu  sefydlogi 
a'u  crisialu,  ac  felly'n  cadw  enÌUion  meddwl  a  phrofiad. 
rhag  myned  ar  ddifancoll,  ac  yn  gwneuthur  cynnydd 
pellach  ar  sail  enillion  y  gorfîeimol  yn  bosibl. 

Ond  am  iaith  yn  gyffredinol  y  soniasom  hyd  yma,  ac 
nid  am  ieithoedd  yn  y  rhif  luosog  nac  am  unrhyw  iaith 
yn  arbennig.  Yn  awr  cyfyd  y  cwestiwn,  Os  yw  iaith  yn 
anhepgorol  i  ddatblygiad  meddwl  a  gwareiddiad,  a  yw'n 
dilyn  f od  angen  ieithoedd  ?  A  chyfyd  o  hyn  drachef n  y 
cwestiwn,  Beth  yw  perthynas  iaith  a  chenedlaetholdeb  ? 
A  yw  iaith  o'i  heiddo'i  hun  yn  anhepgorol  i  genedl  ?  Yn 
wir,  gellir  gofyn  cwestiwn  ehangach  fyth,  A  yw  cenedlaeth- 
oldeb  ei  hun  yn  angenrheidiol  i  wareiddiad  ?  A  oes 
eisiau  gwahanol  genhedloedd  ?  Yn  h^rtrach  na  cheisio 
diogelu  gwahaniaethau,  onid  gwell  fyddai  amcanu  at  un- 
oliaeth, — un  genedl,  un  wladwriaeth,  un  gwareiddiad, 
un  iaith,  un  grefydd  ?  Daw  i'r  golwg  yma  dri  phwnc  y 
mae  a  fynnom  yn  awr  â  hwynt,  y  gellir  eu  trafod  yn  y 
drefn  a  ganljTi :  (1)  amrywiaeth  cenhedloedd,  (2)  amryw- 
iaeth  ieithoedd,  (3)  pertlíynas  ieithoedd  a  ehenhedloedd. 
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(1)  Amrywiaeíh  cenhedloedd. — Un  o  ffeithiau  elfennol, 
diymwad  bywyd  ydyw  fod  dynoliaeth  wedi  ei  rhannu  yn 
genhedloedd.  Prin  y  mae  angen  aniddifîyn  egwyddor 
cenedlaetholdeb  heddyw.  Fe'i  cydnabyddir  hi  gan  bawb 
bron  yn  ddieithriad.  Mabwysiedir  yr  egwj^ddor  o  "  hawl- 
iau  cenhedloedd  bychain "  (yn  ogystal  a  mawrion)  fel 
gwireb  sydd  uwchlaw  dadl.  Telir  gwrogaeth  iddi  gan  yr 
holl  alluoedd  sydd  heddyw  mewn  rhyfel,  ar  daf od  ac  ar 
bapur  beth  bynnag,  gan  Brydain  yn  ogystal  a  chan  yr 
Amerig,  gan  yr  Almaen  yn  ogystal  a  chan  Brydain.  Amser 
yn  unig  a  brawf  ddilysrwydd  y  gyffes  ffydd  hon  fel  y'i 
proffesir  hi  heddyw  gan  y  galluoedd  mawrion.  Caiff 
Belgium  a  Phwyl  weled  pa  mor  ddiffuant  yw  proffes  Prwsia; 
caiff  Iwerddon  a  Chymru,  heb  sôn  am  wledydd  pellach, 
weled  pa  mor  onest  yw  proffes  Prydain  ;  caiff  y  b}d  weled 
pa  mor  drwyadl  ydyw  edifeirwch  yr  holl  alluoedd  mawr- 
ion  yn  herwydd  eu  hymddygiad  trahaus  tuag  at  genhed- 
loedd  bychain  yn  y  gorffennol,  a  pha  mor  drylwyr  eu  tro- 
edigaeth.  Yn  y  cyfamser,  llawenychwn  yn  yr  argoelion 
o  welliant  yn  y  cyfeiriad  hwn.  A  barnu  oddiwrth  y  teim. 
lad  cyffredinol  ar  hyn  o  bryd,  nid  oes  eisiau  amddiffyn 
egwyddor  cenedlaetholdeb  heddyw.* 

Ond  hyn  a  ddywedaf.  Ni  ellir  gwadu  na  âìááymn' x  ffaith 
o  genedlaetholdeb  hyd  yn  oed  pes  mynnid.  Y  mae  wedi  ei 
hysgrifennu'n  rhy  ddwfn  ar  femrwn  hanes  a  phrofiad  i'w 
hanwybyddu.  Y  mae'n  un  o'r  ffeithiau  mwyaf  elfennol 
a  chyson  yn  hanes  dyn,  ac  yn  seiliedig  ar  reddfau  dyfnion 
a  chynhenid.  Nid  mor  hawdd,  serch  hynny,  yw  deíììnio'n 
fanwl  beth  a  olygir  wrth  genedl.  Gwneir  hi  i  fyny  o  elfen- 
nau  cymhleth  ac  amrywiol  iawn ;      ac  anodd  dj-wedyd 

♦Ysgrifennwyd  y  paragrafí  uchod  mewn  cyfnod  yn  ystod  y  rhyfel 
pan  oedd  pawb  íel  pe'n  cystadlu  â'i  gilydd  i  glodíori  egwyddor 
"hawliau  cenhedloedd  bychain."  Ond  nid  ymddengys  íod  Úawer 
o  hyn  yn  ddim  m^vy  na  gwefus-wasanaeth  oedd  yn  ateb  y  diben 
ar  y  pryd. 
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pa  un,  os  yr  un,  o'r  elfennau  hynny  sydd  yn  fîurfìo'i  hanfod 
fel  cenedl.  Hyn  sydd  sicr,  nid  rhywbeth  materol  neu 
beiriannol  mohoni,  ac  nid  casgliad  neu  gyfanswm  o  unigol- 
ion  yn  digwj'dd  bodoli  ochr  yn  ochr  gyda'i  gilydd  fel  pen- 
twr  o  dywod  ar  y  traeth.  Ffaith  feddylegol,  ysbrydol, 
organaidd  ydyw  cenedl,  yn  seiliedig  ar  gymundeb  piofiad 
a  bwriad  sydd  yn  ddigon  cryf  i  asio  pobl  wrth  ei  gilydd 
yn  un  corff.  Cyfansoddir  neu  ategir  y  profiad  cyfunol 
hwn  gan  un  neu  amryw  o  gyfres  o  elfennau, — megis,  fod  y 
bobl  yn  preswylio  yn  yr  un  diriogaeth,  yn  cyfranogi  o'r 
un  gwaedoliaeth,  yn  ddarostyngedig  i'r  un  Uywodraeth 
neu  ddeddfau,  yn  siarad  yr  un  iaith,  yn  etifeddu'r  un 
Iraddodiadau,  defion,  ac  atgofion  hanesyddol,  ac  yn  glynu 
wrth  yr  un  grefydd.  Nid  oes  yr  un  o'r  pethau  hyn  yn 
hoUol  anhepgorol.  Gall  pobl  feddu  unrhyw  un  neu  ragor 
ohonynt  heb  fod  yn  genedl,  ac  ar  y  Uaw  arall  gall  pobl  f od 
yn  genedl  er  i  unrhyw  un  neu  ragor  ohonynt  fod  yn  ab- 
sennol.  Wrth  gwrs,  pe  byddai'r  cwbl  o'r  elfennau  hyn  yn 
absennol,  ni  ellid  cael  cenedL  Ond  y  peth  anhepgorol 
ydyw  rhyw  fflam  o  deimlad  angerddol  yn  asio  pobl  wrth 
ei  gilydd  yn  undod  byw.  Mater  o  feddyleg  yw  cenedlaeth- 
oldeb, — ^ymdeimlad  mewnol  mewn  llu  o  unigolion  eu  bod 
yn  aelodau  o'r  un  coríî,  ymwybyddiaeth  gyfíredin  yn 
gwneuthur  y  Uawer  yn  un,  yr  hyn  a  eilw'r  Ffrangwr  yn 
**  ysbryd  y  corfiE "  {esprit  de  corps).  Gellir  edrych  ar 
genedl  fel  math  ar  uwch-bersonoliaeth. 

Ond  er  bod  cenedlaetholdeb  yn  ffaith  na  ellir  ei  han- 
wybyddu  na'i  dileu,  nid  yw'n  dilyn  mai  bendith  ddi- 
^ymysg  fu  ac  jnAT.  Gall  fod  yn  beth  da  neu'n  beth  drwg, 
yn  egwyddor  ddyrchafol  neu'n  egwyddor  niweidioL  Y 
mae'n  ddrwg  a  niweidiol  pan  fyddo'n  ddiben  ynddo'i  hun, 
ac  nid  yn  foddion  i  gyrraedd  diben,  pan  fo  cenedl  yn  bod 
er  ei  mwyn  ei  hun  yn  unig,  heb  gydnabod  awdurdod  un- 
rhyw  ddeddf  uwch  na'i  gofynion  a'i  chjrfleusterau  a'i  hawl- 
iau  ei  hun,  gan  anwybyddu  hawliau  cenhedloedd  eraill, 
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a  hawliau  uwch  y  ddynoliaeth  gyfan,  a  hawliau  uchaf  a. 
therfynol   y   byd   moesol.    Pan   fo   cenedlaetholdeb   heb 
gydnabod  ei  derfynau  a'i  amodau,  mae'n   arwain  i  bob  math 
ar  rysedd  a  thywallt  gwaed  a  gormes  ;    ac  fe  gawn  filitar- 
iaeth  drahaus  ac  uchelgeisiol,  ymerodraetholdeb  gwancus 
a  digydwybod,  _;m^o -yddiaeth  chwyddedig  a  phenfeddw, 
a   maffiking   penwan    a   dilywodraeth.     Yr    angen   mawr 
ydjw    datgysylltu    cenedlaetholdeb  oddiwrth  filitariaeth. 
a  phob  uchelgais  ymerodrol-     Yr  heresi  fawr  jw  tybied 
bod  byddin  a  Uynges  yn  anhepgor  cenedl-  Gall  eu  bod  yn. 
anhepgor  gwladwriaeth   yng    nghyfiwr   presennol   y   byd,. 
ond  camsyniad  dybryd  a  wneir  yn  fynych  yw  tybied  mai'r 
un  peth  yw  cenedl  a  gwladwriaeth.  Gall  cenedl  f  od  yn  wlad- 
wriaeth  a  gwladwriaeth  fod  yn  genedl,   ond  nid  yw  felly 
o  angenrheidrwydd.     Y  mae  Cymru'n  genedl,  ond  nid  yv;'n 
wladwriaeth ;      a'r  un  modd  L,loegr.     Y  mae'r  Deyrnas 
Gyfunol   (Prydain  Fawr   ac  Iwerddon)   yn  wladwriaeth, 
ond  nid  yw'n  genedl,  eithr  yn  hytrach  cyfuniad  ydyw  o 
bedair  cenedl  o  leiaf.    Nid  yw  Cymru'n  meddu  na  byddin 
na  llynges  o'r  eiddo'i  hun,  a  diolch  am  hynny  ;   ond  nid  yw 
fymryn  yn  llai  o  genedl  er  hynny-     Edrychwn  ymlaen 
at  ddydd  y  byd-wladwriaeth  {world-state) ,  gydag  un  fyddin 
ac  un  llynges  i'r  holl  fyd,  yn  cael  eu  gweinyddu  nid  er  Ues 
unrhyw    deyrnas    neu   glymblaid    o   deyrnasoedd   unigol 
ond  fel  ỳolice  force  amhleidgar  i'r  holl  fyd.     "  Breuddwyd 
an^onarferol,"  "  fíìlo'reg  wag,"  ebr  y  cynic.    Taw  â  dy  gyf- 
arth  gwawdlyd,  meddwn  innau  wrth  y  cynic !    Dos  o'r 
golwg  i  ryw  ogof  danddaearol  i  gyfarth.      Os  na  rydd  y 
rhyfel  presennol  symbyliad  cryf  i'r  cyfeiriad  a  nodais,  yn 
ofer  y  tywalltwyd  gwaed  y  gwirion  ÿn  ddilyw  coch  dros 
wledydd  y  byd.     Onid  yw'r  byd  i  dyfu  allan  o'r  elyniaeth 
ryng-genedlaethol      a'r  gigyddiaeth  gyd-ddinistriol  sydd 
yn  anrheithio'r  byd  hedd^rw  ?     Ydyw,  yn  sicr.     Y  mae 
i  dyfu  allan  o  hwn,  ac  i  dyfu  i  gyfeiriad  byd-wladwriaeth, 
byd-ddinasyddiaeth',  brawdoliaeth  y  cenhedloedd,  "  Senedd. 
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d}-!!  a  Chynghrair  y  byd  "  y  breuddwydiodd  Tennyson 
amdano.  Er  ffoled  yw  dyn,  nid  yw'n  ddigon  o  ffŵl  cib- 
ddall  i  fynnu  aros  byth  yn  y  trobwU  presennol.  Nid  yw 
mor  anobeithiol  o  ddireswm  fel  nad  all  ddysgu  rhywbethî 
yn  ysgol  proüad.  Bydd  y  gyilafan  erchyll  bresennol  ya 
debig  o  losgi  i  mewn  i'w  enaid  yr  anghenrhaid  o  symud. 
ymlaen  i  gyfeiriad  Cynghrair  y  Cenhedloedd-  Diameu> 
na  ddaw'r  mil-flwyddiant  gyda  thrdad  y  post  drannoeth 
wedi  y  delo  heddwch,  ond  hyderwn  yn  gryf  y  rhoddir  cam 
pendant  a  di-droi-j'n-ol  tuag  ato. 

Ond  hyd  yn  oed  pan  sylweddolir  delfryd  "  CjTighrairy- 
Byd,"      bydd  Ue  wedyni   amrywiaeth  cenhedloedd,    nid. 
mwyach  fel  gelynion  o  dan  gochl  íîug-gẃillgarwch  arfog, 
ac  nid  fel  gwaedgwn  yn  gwylio  ac  yn  ymlid  ei  gilydd,  ond 
fel  partneriaid  a  chyd-aelodau  o  deulu  mawr    dynoliaeth. 
Bydd  cyniaint  o  eisiau  cenhedloedd  oddimewn  i  gyfangorff 
Unol  Daleithiau'r  Byd  ag  sydd  eisiau'r  teulu  oddi  mewn 
i  undod  cenedl.      Anffawd  fyddai  i'r  undod  mwy  ddifodi'r- 
undodau  llai,  a  darostwng  y  cyfan  i  un  gwastadedd  marw. 
Unoliaeth  mewn  amrywiaeth  yw  deddf  fawr  bywyd  ;     ac: 
heb  yr  amrywiaeth  y  mae'r  unoliaeth  yn  troi'n  falltod  a..- 
difodiant.       Yr  unig  fan  yn  y  byd  lle  y  ceir  unffurfiaeth. 
hollol  ydyw'r  bedd.     Byd  marw  fyddai  byd  wedi  ei  Almaen- 
eiddio  neu  ei  Anglicaneiddio  drwyddo  i  gyd.     Y  mae  i. 
bob  cenedl  ei  lle  a'i  neges,  ei  nodweddion  priod  a'i  chen- 
hadaeth,   ei  chyfraniad  arbennig  i  gj-fanswm  meddwl  sl. 
bwyd  y  byd.    Na  ddifoder  hi,  ond  rhodder  iddi'n  hytrach 
ei  chyfle  i  weithio  allan  ei  hiachawdwriaeth  a'i  thynged 
ei  hun,  ac  i  sylweddoli  ei  delfrydau  a'i  dyheadau  yn  ddi- 
rwystr,  yn  ol  ei  hathrylith  briod.     A  golyga  hyn  fod  Ue 
i'r  genedl  fechan  yn  ogystal  a'r  un  fawr.     Tithau  Gymru 
fechan,  y  mae  i  ti  dy  le  a'th  lais  yn  orchestra  fawr  dynol- 
iaeth,  ac  hebot  ti  ni  bydd  y  cor  yn  gyflawn.     Nid  maint: 
a  esyd  werth  ar  genedl,  ond  ansawdd,  nid  grym  milwrol,. 
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ond  ynni  raeddyliol  ac  ysbrydol-  Nid  bj-ddin  na  llynges 
yw  hanfod  cenedl-  Diarfogwyd  Cymru  ganrifoedd  yn 
ol,  ond  erys  fflam  wen  cenedlgarwch  i  losgi  ar  allor  ei  chalon 
(nid  heb  beth  fwg,  y  mae'n  wir).  Pe  diarfogid  yr  Ahriaen, 
ni  pheidiai  hithau  â  bod  yn  genedl.  Y  gwir  yw,  ni  ellir 
ymddiried  arfau  milwrol  i  unrh}^^  genedl  dan  y  nef  ond 
i'w  pherigl  ei  hun.  Diarfoger  pob  cenedl  unigol  gan  Gj-ng- 
hrair  y  Byd,  fel  y  diarfogwyd  y  person  unigol  gan  y  Wlad- 
wriaeth  :  yna  bydd  y  genedl  yn  rhydd  i  ganolbwyntio  ar 
y  pethau  sydd  o  bwys-  Y  byddinoedd  cenedlaethol  sydd 
wedi  arwain  y  byd  i'r  Gehenna  presennol-  Cenhedloedd 
heb  fyddinoedd,  dyna'r  delfryd  ;  neu,  o  leiaf,  ni  ddylai 
cenedl  feddu  byddin  ond  fel  trusíee  i  Gynghrair  y  Byd. 
Saif  y  cenedlaetholdeb  y  dadleuwn  drosto  am  g\-d-weith- 
rediad  nid  gwrth-darawiad,  am  frawdoliaeth  nid  gelyn- 
iaeth.  Erys  Ue  o'i  fewn  i  gydymgais  iachus,  ond  nid  i 
farbareiddiwch  dieflig  rhyfel,  gweddill  gwareiddiad  y 
bwystfil.  Saif  y"  cenedlaetholdeb  hwn  am  hunan-fynegiant 
heb  honiadaeth,  hunan-ddatblygiad  heb  haerllugrwydd, 
hunan-hyder  cenedlaethol  heb  gulni  a  rhagfarn  a  brol- 
Oes,  y  mae  lle  i  amrywiaeth  cenhedloedd  yn  y  d^-fodol  fel 
yn  y  gorffennol,  a  lle  i  genedl  y  Cymry  yn  eu  plith. 

(2)  Ond  a  oes  le  i  amrywiaeth  ieithoedd? — Onid  gwell 
íyddai  cael  un  iaith  i'r  hoU  fyd  ?  Onid  da  fyddai  inni 
gladdu  ein  gwahanol  ieithoedd,  a  mabwysiadu  rh>"w  un 
iaith  gyíîredinol,  d^'weder  yr  Esperanteg  ?  Onid  cloddiau 
terfyn  dianghenrhaid  a  niweidiol  rhwng  pobloedd  a'i  gilydd 
ydyw'r  amrywiol  ieithoedd  ?  Onid  ffiniau  "  gosod  " 
[artificial)  ydynt,  yn  gwahanu  lle  y  mae  mawr  angen  cyfuno  ; 
ac  yn  tueddu'n  gryf  i  wneuthur  pobloedd  yn  estroniaid 
ac  yn  elynion  i'w  gilydd,  yn  lle  eu  dwyn  at  ei  gilydd  fel 
aelodau  o'r  un  teulu  ?  Onid  muriau  trwchus  ydynt,  yn 
rhwystro  cenhedloedd  i  ddeall,  adnabod  a  gwerthf  awrogi  ei 
gilydd  ?  Onid  gwastrafí  ar  amser  a  nerth  yw  i  ddyn  orf od 
dysgu  mwy  nag  un  iaith  ?    Onid  mwy  cydweddol  â  deddf 
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Cynhildeb  egni  fuasai  cael  un  iaith  i'r  holl  fyd,  o  leiaf  i'r 
holl  íyd  gwareiddiedig  ? 

Yn  ddansoddol  (in  the  absiract)  efallai  y  gellid  rhoi  ateb- 
ion  cadarnhaol  i'r  holl  gwestiynau  uchod :    ond  fel  mater 
o  fíaith  ni  ellir  dansoddi  Seithiau  celyd  bywyd  ;    rhaid  eu 
cj^mryd  yn  eu  cyfanrwydd  bywydol  a  hanesyddol-     Ac 
fel  y  dywedasom  am  genhedloedd,  felly  am  ieithoedd,  ni 
ellir  dileu'r  gorffennol  nac  anwybyddu  ffeithiau   hanes, 
a  m^'nd  ymlaen  fel  na  baent  yn  bod,     gan  uchel  dremio 
i'r  gwagle  ;     ac  nid  mantais  fyddai  eu  dileu  pes  gellid. 
Gwell  edrych  y  ffeithiau  yn  eu  hwyneb,  a  cheisio  eu  plygu 
i'n  hanicanion.     Daeth  yr  amrywiol  ieithoedd  i  fod   ar 
linellau  naturiol  datblygiad.    Nid  oes  eisiau  inni  mwy- 
ach  syrthio'n  ol  ar  hen  chwedl  ddiddorol  Tŵr  Babel  i  g>^rif 
am  ddechreuad  y  gwahanol  ieithoedd.    Daethant  i  fod 
— a  defnyddio  rhai  o  dermau  clogyrnaidd  Herbert  Spen- 
cer  yn  ei  ddeíììniad  o  ddatblygiad — trwy'r  cyfnewidiad 
naturiol  o'r  cydryw  i'r  amryfeilryw  {from  the  homogeneous 
to  the  heterogeneous)  neu'r  gwahaniaethiad     {differentiation) 
trwy  yr  hwn  y  daeth  y  syml  yn  gymhleth  a'r  un  yn  Uawe  r. 
Neu'n  fwy  syml,  daethant  i  fod  trwy  iddynt  ymganghennu 
yn  naturiol  o  g\-íî  yr  iaith  gyntefig  (neu'r  ieithoedd  cyntefig 
os  oedd  mwy  nag  un),  yn  debig  fel  y  tyf  canghennau   gwa- 
hanol    o   fonc\^    y   pren.    Megis   yr   ymganghennodd   y 
Gymraeg,  y  Wyddeleg,  y  Llydaweg,  etc,  o'r  Gelteg  wreidd- 
iol ;    y  Saesneg,  yr  Almaenaeg,  etc,  o'r  Diwtoneg  ;    a  llu 
ieithoedd  India,  China,  Persia,  ac  Ewrop  allan  o'r  gwreidd- 
iaith  Indo-Almaenaidd  neu  Aryan ;     felly  y  tyfodd  hoU 
ieithoedd  y  byd  o  ryw' un  cyflf  gwreiddiol,  neu  o  leiaf  o  nifer 
fechan  o  wreidd-ieithoedd  syml  cyntefig.     Dyna  ddeddf 
bywyd  yn  ei  hoU  arweddau, — yr  un  yn  ymwahanu'n  Uawer, 
y  syml  yn  dod  yn  gymhleth,  unrh>^iaeth  yn  tyfu'n  am- 
rywiaeth ;  ac  nid  yw  tarddiad  a  thyfiant  ieithoedd  ond 
enghraifît  o  weithrediad  yr  un  ddeddf  eang.     Felly,  nid  o 
fympwy    dynol,    afresymol   y   tarddodd   ieithoedd    gwa- 
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hanol,  fel  pe  bai  dynion  o  fwriad  wedi  codi  cloddiau  terfyn 
.rhyngddynt  a'i  gilydd  ;  ac  nid  o  benarglwyddiaeth  dàwyfol 
yn  gweithredu  y  tu  allan  i  ddeddfau  bywyd,  megis,  y 
tarddasant  chwaith,  fel  pe  penderfynasai  Duw  ar  awr 
neilltuol  yn  hanes  y  byd  "  ddisgyn  "  i'r  ddaear,  a  "chym- 
ysgu  eu  hiaith  hwynt,  fel  na  ddeallont  iaith  ei  gilydd." 
Tarddasant  o'r  grym  a'r  dyhewyd  creadigol  hwnnw  (yr 
.elan  vital  y  sonia  Bergson  am  dano)  sydd  mewn  b>-wyd 
ei  hun,  ac  yn  niynnu  ei  fynegi  ei  hun  mewn  amrywiol  íîyrdd 
wrth  ymgyfaddasu  ar  gyfer  amrywiol  amgylcliiadau. 
Hhaid  derbyn,  gan  hynny,  y  ffaith  o  amrywiaeth  ieithoedd 
fel  un  o  ganlyniadau  naturiol  deddf  datblygiad. 

Wrth  gwrs,  nid  yv/  hyn  ynddo'i  hun  yn  ddigon  i  gyf- 
reithloni  amrywiaeth  ieithoedd-  Nid  yr  un  peth  yw 
cyfrif  am  fodolaeth  peth  fel  mater  o  ffaith  a  chyfreithloni'r 
peth  hwnnw  ar  dir  gv/erth.  Gall  deddf  datblygiad 
"wneuthur  y  blaenaf  ond  ni  all  wneuthur  yr  olaf ;  oblegid 
nid  yw  popeth  sy'n  gynnyrch  datblygiad  o  angenrheid- 
rwydd  yn  dda.  A  hyd  yn  oed  ar  dir  datblygiad  ei  hun, 
a  chaniatau  bod  amrywiaeth  ieithoedd  yn  gynnyrch  natur- 
iol  yr  ymgais  i  ^^mgyfaddasu  ar  gyfer  galwadau  b^nAryd 
yn  yr  ymdrech  am  fodolaeth,  a  yw'n  dilyn  mai  dyna  air 
■olaf  datblygiad  ar  y  mater  ?  Os  ^-w'r  amrwiaeth  yn 
rhwystr  i'r  symudiad  i  gyfeiriad  c^^athrach  5^  cenhedloedd 
a  brawdoliaeth  gyffredinol,  os  yw'n  atalfa  ar  ffordd  y  cam 
nesaf  mewn  datblygiad,  òniddylid  amcanu  at  un  iaith 
,ac  un  yn  unig,  i'r  holl  fyd,  a  cheisio  goresgyn  yr  amryw- 
iaeth  er  mwyn  yr  unoliaeth  ? 

Na,  byddai'r  golled  yn  fwy  na'r  ennill.  Diameu  mai 
mantais  fyddai  cael  un  iaith  ryng-genedlaethol,  megis  yr 
oedd  Iyladin  yn  y  canol-oesoedd,  ac  yn  wir  hyd  ddydd- 
iau  Milton  ac  ar  ol  hynny  ;  ac  megis  yr  amcana'r  Esper- 
;anteg  fod  yn  ein  dyddiau  ni — eithr  nid  ar  draul  disodli  a 
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lladd  yr  lioU  ieithoedd  eraill.  Byddai'n  gofyn  gormod 
gan  genhedloedd  y  byd  iddynt  gladdu  eu  hieithoedd  yn 
fyw  ym  mynwent  rhyng-genedlaetholdeb  amwys  ac  ar- 
wynebol-  Pe  bai  Cynghrair  y  Cenhedloedd  yn  pasio  pen- 
derfyniad  i'r  perwyl,  ni  Iwyddai  ac  ni  haeddai  Iwyddo- 
Byddai'r  un  mor  afresymol  a  phe  gorchmynnid  nad  oes 
ond  coed  pahnwydd  neu  goed  bedw  i  gael  tyfu  ar  wyneb 
y  ddaear-  Ni  ellir  claddu  ieithoedd  heb  gladdu  rh^rw 
"bethau  heblaw  yr  ieithoedd  hynny.  Y  mae  pob  iaith  yn 
gynnyrch  oesoedd  maith  o  lafur  cydweithredol  Uiaws  o 
bobl,  ac  yn  goríîoriad  o  enaid,  meddwl,  profiad,  crebwyll 
a  dyhewyd  y  bobl  hynny.  Fel  y  gwelsom  yn  y  bennod 
flaenorol,  y  mae  iaith  a  meddwl  yn  bethau  sy'n  cyd-dyfu 
gyda'i  gilydd  gan  adweithio  y  naill  ar  y  llall,  ac  wrth  gyd- 
dyfu  ymdroellant  ac  ymgordeddant  yn  ei  gilydd  yn  wead 
cymhleth  ac  annatodadwy.  Y  mae  iaith  yn  ddarn  o  fy wyd 
y  rhai  a'i  siaradant.  Ni  ellir  ymddiosg  oddiwrth  iaith 
heb  ymddiosg  hefyd  oddiwrth  lawer  o'r  pethau  a  gorfforir 
yn  yr  iaith  honno,  ac  heb  i  fywyd  mewn  canlyniad  golli 
ihywbeth  a  myned  yn  fwy  llwm  a  thlawd,  unffurf  a  gwelw. 
Y  mae  coUi  iaith  yn  golygu  colli  darn  mawr  o  fywyd. 

(3)  Perthynas  iaith  a  chenedlaetholdeh. — ^Dyna  ni  bellach 
wedi  trafod  ar  wahan,  a  chyda  pheth  manylder,  y  ddwy 
ffaith  fawr  sydd  wedi  chwarae,  ac  yn  parhau  i  chwarae, 
ihan  mòr  amlwg  yn  hanes  y  teulu  dynol,  sef  iaith  a  chened* 
laetholdeb.  Ond  yn  awr  cyfyd  y  cwestiwn,  Beth  yvf 
ỳerthynas  y  ddwy  ffaith  hon  a'i  gilydd  ?  A  yw'n  anhep- 
gorol  i  genedl  feddu  iaith  briod  fel  mynegiant  angenrheidiol 
o'i  chenedlaetholdeb  ?  Neu,  o  leiaf,  a  yw  iaith  yn  ategiad 
ac  yn  faeth  i  genedlaetholdeb,  ac  yn  gymorth  i  genedl 
ddiogelu  ei  gwalaanfodaeth  a  ch^^awni  ei  chenhadaeth  ? 
Beth  yw  cysylltiad  iaith  cenedl  ag  ysbryd  y  genedl  honno  ? 

Perthyn  y  cwestiynau  hyn  yn  briodol  i  Feddyleg  Gym- 
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deithasol  {Social  Psychology)  ;   ond,  hyd  y  gwn  ni,  nid  oe& 
un  meddylegwr  eto  wedi  gwneuthur  ymchwiliad  trylwyr 
i'r  mater  hwn-     A  bod  yn  gywir  i  fîeithiau  bywyd,  ni  ellir 
maentumio  bod  iaith  briod  yn  hollol  anhepgorol  i  genedl, 
a  bod  cenedl  yn  rhwyni  o  golli  ei  hymwybyddiaeth  a'i  bod- 
olaeth  genedlaethol  pan  gollo'i  hiaith  frodoírol.     Nid  grouỳ 
ieithyddol  yn  vmig  yw  cenedl,  fel  y  gwelir   oddiwrth  y 
ffeithiau  canlynol.     (1)  Ceir  pobl  yn  siarad  yr  un  iaith 
heb  fod  yn  aelodau   o'r  un  genedl.     Er  enghraiíît,   yn 
siarad  Almaeneg  ceir  nid  yn  unig  yr  Ellm^m,  ond  hefyd 
yr  Awstriaid  a  rhai  Swisiaid  a  Rwsiaid  ;   yn  siarad  Saesneg 
ceir  yr  Americaniaid  yn  ogystal  a'r  Saeson.     (2)   I'r  gwrth- 
wyneb,  ceir  enghreiíîtiau  o  bobl  yn  perthyn  i'r  un  genedl 
heb  fod  3^  siarad  j-r  un  iaith.     Y  mae'r  naill  hanner  o  bobl 
Belgium  yn  siarad  Ffrangeg,  a'r  hanner  arall  yn  siarad 
Ffìemineg.     (3)  Ceir  enghreiíîtiau  o  genhedloedd  wedi  coUi 
eu  hieithoedd   brodorol   heb  golli     eu    hymwybyddiaeth 
genedlaethol.     Saesneg  a  siaredir  gan  y  mwyafrif  mawr 
o'r  Gwyddyl  ;      ond  y  mae'r  teimlad  cenedlaethol     yn 
angerddol  o  fyw  ya  Iwerddon  heddyw  ;    ac   ebr  un  ysgrif- 
ennwr  Gwyddelig,  "  The  Irishman  of  to-day  approximates 
far  more  closely  to  his  Gaelic-speaking  ancestor  of  three 
centuries  ago  than  to  his  English  contemporar\-." 

Eto,  ar  y  cyfan,  rhaid  edrych  ar  y  fîeithiau  hyn  fe 
eithriadau.  Ei  hiaith  briod  yn  ddiameu  yw  prif  g^^frwng 
hunan-sylweddoliad  a  hunan-fynegiant  cenedl,  er  nad  w'n 
anhepgorol  i'w  bodolaeth, — canys  gall  peth  fodoli  fel  ffaith 
noeth  heb  gyrraedd  hunan-sylweddoliad  Uawn.  Dywed 
yr  un  awdur  Gwyddelig  y  cyfeiriais  ato,  "  Pan  gollodd 
Iwerddon  ei  hiaith,  collodd  lawer  o  bethau  gwerthfawr 
nad  yw'n  awr  ond  yn  dechreu  eu  hadenniU  yn  raddol  a 

rhannol Am    dymor    aeth    y    genedl   Wyddelig 

i  raddau  helaeth  yn  fud."  Ac  mewn  Uyfryn  diddorol  a 
gyhoeddwyd  yn  ddiweddar  o  dan  y  pennawd  Enter  the  Celt^ 
yn  cynnwys  ysgrifau  gan  Gymro     (sef  Mr.  E-  T.  John),. 
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Gwyddel,  ac  Ysgotyn,  dywed  y  Gwyddel,  "  Y  mae  unrhyw 
wlad  a  fedd  iaith  genedlaethol  o'i  heiddo'i  hun,  ac  a  ym- 
edy  â  hi  yn  ffafr  un  arall,  trwy  hynny  i  fesur,  ac  mewn  ystyr. 

yn  gwahodd  ei  dinistr  ei  hun- Y  mae  profiad  gwleid- 

yddol  yn  profi  mai  esgeulustod  o'r  iaith  genedlaethol 
yw'r  arwydd  cyntaf  o  ddirywiad  ysbrydol  yn  hanes  un- 
rh>'W  genedl  sydd  yn  ddigon  ffol  i  gymryd  ei  hamddifadu 
o'i  meddiant  mwyaf  nodweddiadol,  ac,  o'r  safbwynt  di- 
wj'lliannol,  ei  meddiant  gwerthfawrocaf."  Ac  o  ganlyn- 
iad,  gwneir  ynidrechion  egnîol  y  dyddiau  hyn  i  adfjn^io'r 
Wyddeleg  ;  eithr  gwaith  caled  yw  hynny.  Yn  rhy  ddi- 
weddar,  y  mae  lle  i  ofni,  fe  sylweddolodd  y  Gwyddel  ei 
goUed  am  ollwng  ohono  ei  dreftadaeth  o'i  law.  Cymered 
y  Cj'mro  r\'budd  mewn  pryd  oddiwrth  brofiad  edifeiriol 
ei  gefnder  yn  yr  Ynys  Werdd. 

W^rth  sôn  am  y  Gwyddel,  nid  anfuddiol  fyddai  imi  roi  ger 
bron  y  darllenydd  gj-fieithiad  o  rai  o  eiriau  hyawdl  y 
Gwyddel  gwladgarol  a'r  delfrydwr  uchelfrj'dig  hwnnw, 
Thomas  Davis,  oedd  o  darddiad  Cymreig,  ac  a  fu  farw  yn 
1841  cyn  cyrraedd  o  hono  ei  30  mlwydd  oed.  "  Nid 
yw  pobl  heb  iaith  o'u  heiddo'u  hun  namyn  hanner  cenedl. 
Dylai  cenedl  warchod  ei  hiaith  yn  fwy  na'i  thiriogaeth, 
— y  raae'n  atalfa  sicrach  ac  yn  gyffin  (froniier)  pw^'sicach 
na  chastell  neu  afon."  "  laith  ieuenctid  cenedl  3^'r 
unig  lafar  rwydd  a  llawn  iddi  pan  ddelo  i'w  Uawn  oed  a 
phan  gyrhaeddo'i  henaint.  A  phan  ddiflanno  iaith  ei 
chrud,  geilw  hi  ei  hunan  ani  fedd."  "  Y  mae'r  iaith  frod- 
orol  yn  gyfrwng  hanes,  j'u  adenydd  cân,  yn  ddaear  [soil) 
athrylith,  ac  yn  arwydd  a  gwarcheidwad  cenedlaetholdeb." 
"  Y  mae'r  iaith  sy'n  tyfu  i  fyny  gyda  phobl  yn  gydffurf 
â'u  horganau,  yn  ddisgrifiadol  o'u  hinsawdd,  eu  cyfansodd- 
iad,  a'u  moesau,  yn  anwahanadwy  gymysg  â'u  hanes  ac 
â'u  daear,  ac  yn  fwy  cyfaddas  nag  unrh>-w  iaith  arall  i 
fynegi  eu  meddyliau  cynhefin  yn  y  modd  mwyaf  naturiol 
ac  effeithiol."     "  CoUi  eich  iaith  frodorol  a  dysgu  iaith. 
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estron,  dyna'r  arwyddnod  gwaethaf  o  goncwest, — dyna'r 
gadwyn  ar  yr  enaid.  L,lwyr  golli'r  iaith  genedlaethol, 
dyna  farwolaeth, — y  mae'r  hual  wedi  gwisgo  trwodd." 
Dyma  eiriau  llosg  yn  fflamio  allan  o  enaid  gwladgarwr  pur 
na  fynnai  i  genedl  werthu  ei  genedigaeth-fraint  am  saig  o 
fwyd  ;  er  yr  ofnaf  fod  peth  o  loywder  y  fflam  yn  myned 
i  golli  wrth  imi  geisio'i  drosglwyddo  o'r  Saesneg  wreiddiol 
i'r  Gymraeg  fyglyd  sydd  gennyf  at  fy  ngwasanaeth- 

Nid  ychwanegaf  eiriau  musgrell  o'm  heiddo  fy  hun  at 
dystiolaeth  hyawdl  Thomas  Davis.  Yn  unig  adleisiaf  ei 
argyhoeddiad  nad  hawdd  yw  i  genedl  golli  ei  hiaith  heb 
golli  ei  henaid  yr  un  pryd.  A  pha  leshad  i  genedl  os  ennill 
yr  holl  fyd  a  cholli  ei  henaid  ei  hun  ?  A  pha  beth  a  rjdd 
cenedl  yn  gyfnewid  am  ei  henaid  ?  Pan  gollo  ei  henaid, 
cyll  hefyd  yr  hyn  a  gyfreithlona  ei  bodolaeth,  a'r  hyn 
a'i  galluoga  i  weithio  alían  ei  thynged  nef-anedig  ac  i  gyf- 
lawni  ei  chenhadaeth  ordeiniedig  er  budd  a  bendith  i  holl 
drigolion  y  ddaear. 
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Rhan  III. 

\III).  Yr  Iaith  Gymraeg  a  Chenedlaetholdeb  Cym- 
REiG.  Gwelsom  fod  iaith  briod,  os  nad  yn  anhepgorol  i 
fodolaeth  cenedl,  yn  un  o  brif  gyfryngau  ei  hunan-f^'uegiant 
a'i  datblygiad,  ac  yn  warcheidwad  ei  hathrylith,  ei  diwyll- 
iant,  a'i  thraddodiadau,  ac  mai  arwydd  o  waseidd-dra  a 
dirywiad  ^'w  i  genedl  golli  ei  "hiaith.  Gwelsom  hefyd  mai 
ennill  i'r  byd  yw  cenedlaetholdeb  o'r  iay^rn  ryw,  yn  o 
gymaint  a  bod  amrywiaeth  mewn  unoliaeth  yn  egwyddor 
gyfoethocach  nag  unrhywiaeth  noeth.  Credaf  yn  galon- 
nog  yn  nelfr^'d  Brawdoliaeth  y  Cenhedloedd  ac  undod  y 
byd  ;  ond  credaf  hefyd  f od  amr>"wiaeth  cenhedloedd  yn 
angenrheidiol  i'r  îrawdoliaeth  honno-  Y  mae  hyn  yn 
gyson  â'r  egwyddor  fawr  a  ddysgai  Paul :  "  Megis  y  mae 
gennym  aelodau  lawer  mewn  un  coríî,  ac  nad  oes  gan 
yr  hoU  aelodau  yr  un  swydd,  felly  ninnau,  a  ni  yn  Uawer, 
ydym  un  coríî  yng  Nghrist,  a  phob  un  yn  aelodau  i'w 
gilydd."  Y  mae  "  aelodau  lawer  "  yn  angenrheidiol  i 
undod  coríî  y  ddynoliaeth,  megis  y  mae  undod  y  corfî 
hefyd  yn  angenrheidiol  i'r  aelodau.^  A  chredaf  fod  i  bob 
cenedl  "  aniryw  ddoniau,  yn  ol  y  gras  a  roddwyd  "  iddynt, 
ac  mai  un  o'r  doniau  hynny  yw  ei  hiaith,  ynghyd  â'r  llen- 
yddiaeth,  y  diwylliant  a'r  naws  a  gorfforir  yn  yr  iaith 
honno. 

Y  mae  gennym  yn  awr  i  gymhwyso'r  hyn  a  ddywedwyd 
am  iaith  a  chenedlaetholdeb  yn  gyffredinol  at  yr  iaith 
Cymraeg  a  chenedlaetholdeb  Cymreig  yn  neilltuol.  Cym- 
eraf  yn  ganiataol  yma  ein  bod  3^n  genedl,  heb  aros  i  geisio 
profì  hynny.     Ni  cheisiaf  chwaith  ddadansoddi  ein  cenedl- 
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igrwydd  i  r  elfennau  a'i  cyíansoddant,  ym  mhellach  na 
dywedyd  nad  ffaith  ddaearyddol,  anianegol,  a  bywydegol 
ydyw'n  unig  nac  yn  bennaf,  eithr  ffaith  feddylegol  ac 
ysbrydol,  sef  ymdeimlad  o'n  cyd-berthynas  â'n  gílydd. 
fel  Cyrary  ar  sail  cymundeb  o  atgofion  hanesyddol,  o  dradd- 
odiadau  etifeddol,  o  obeithion  a  delfrydau,  neu  ymwybydd- 
iaeth  o  gydnawsedd  meddwl  a  chydrywiaeth  tymer  a 
feithrinwyd  wrth  inni  fyw  gyda'n  gilydd  am  ganrifoedd 
maith.  Nid  ydym  yn  honni  ein  bod  yn  genedl  gyflawn, 
oblegid  ceir  yn  ein  plith  elfennau  na  Iwyddasom  i'w  cym- 
hathu  a'u  gwneuthur  yn  gyfrannog  o'r  ymdeimlad  cenedl- 
aethol,  sef  elfennau  estronol  a  hanner-estronol  sydd  ya 
ddieithr  i  fywyd  mewnol  y  genedl  er  yn  ffurfio  rhan  o'r 
boblogaeth.  Ond  gellid  dywedyd  yr  un  peth  am  bob 
cenedl  arall  yn  y  byd  gwareiddiedig.  Nid  oes  dim  per- 
ffaith  gwbl  i'w  gael  yn  y  byd  sydd  yr  awr  hon.  Ond  er 
pob  diffyg  ac  amherffeithrwydd  yn  ein  cenedlaetholdeb, 
aç  er  yr  anhawster  o'i  ddeífinio  a'i  ddadansoddi,  y  mae'n 
sicr  fod  yr  ymadrodd  "cenedl  y  Cymry  "  yn  c^rfleu  ystyr 
ddealladwy  ac  yn  sefyll  am  ffaith  wirioneddol.  A  íîaith 
ydyw,  nid  i  g^'wilyddio  o'i  phlegid  neu  i'w  hanwybyddu, 
ond  a  ddylai  ennyn  fflam  o  deimladrwydd,  o  deyrngarwch 
ac  o  ymgysegriad  yn  ein  mynwes- 

Ond  fy  mhrif  amcan  yn  awr  yw  pwysleisio  lle'r  imih 
Gymraeg  yn  ein  bywyd  cenedlaethol,  ac  annog  pawb  o 
honom  i  wneuthur  ein  rhan  i'w  diogelu  a'i  meithrin  ac  i 
barhau  i'w  defnyddio  fel  mynegiant  o'n  hanianawd  a'n 
diwylliant  fel  cenedl.  Yr  iaith  Gymraeg  yw  prif  amddiff-^ 
ynfa  ein  gwahanfodaeth  genedlaethol  a  chyfrv\'ng  goreu 
ein  hathrylith  neilltuol.  Tyfodd  trwy  gwrs  y  canrifoedd 
gyda  thyfiant  y  genedl,  fel  y  tyf  enaid  a  chorff  gyda' 
gilydd.  Nid  rhywbeth  tebig  i  siwt  o  ddillad  o  waith  teiliwr 
ywjiaith,  y  gellir  ei  newid  am  wisg  arall  heb  golli  dim  o'r 
bywyd  mewnol ;  eithr  yn  hytrach  ymgnawdoliad  byw  o 
enaid  cenedl  ydyw,  ac  ni  theflir  mo'r  corff  heibio  ond  ytt 
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yr  angeu.  "  Language  is  not  the  dress  but  the  incarnation 
oi  thought,"  ebr  un  awdur  galluog  wrth  ysgrifennu  ar  iaith 
o  safbwynt  Rhesymeg.*  Nid  mater  o  eiriau  neu  seiniau 
meirvs'on  yn  yr  awyr  yw  iaith,  ond  niater  o  ysbryd  a  bywyd  ; 
corfforiad  ydyw  o  feddyliau  cenedl,  a  phrif  ystordy  ei  hanes, 
ei  syniadau,  ei  theithi  a'i  delfrydau.  laith  yw  cof  cenedl, 
a  phan  gyll  ei  hiaith  cyll  ei  pherthj^nas  fyw  â'i  gorffennol 
ei  hun.  "  Gwallgof "  yw'r  neb  a  gollodd  ei  gof,  a  gwall- 
gofddyn  yn  wir  yw'r  neb  y  peidiodd  ei  hoU  orffennol  â 
golygu  dini  iddo  ac  yr  aeth  yr  hyn  a  fu  yn  gwbl  anghof 
iddo-  Nid  gwell  yw  cyflwr  cenedl  a  gollodd  ei  chysylltiad 
â'i  gorffennol  ei  hun  trwy  golli  ei  hiaith,  ac  a  daflodd  i 
fîwrdd  y  brif  allwedd  i'w  hanes  a'i  llenyddiaeth  ei  hun. 
Onid  "  gwallgof  "  mewn  mwy  nag  un  ystyr  yw  cenedl  o'r 
fath? 

Er  mwyn  bod  yn  weddol  o  drefnus,  ymdriniwn  â  mater 
yr  iaith  Gymraeg  o  hyn  i'r  diwedd  yn  y  drefn  ganlynol« 
(1)  Mewn  rhai  ystyrron  y  mae'r  hen  iaith  yn  llawn  mwy 
bjny  a  hoenus  hedd^w  nag  y  bu  erioed.  (2)  Er  hynny 
mewn  ystyrron  eraiU  dynia  brif  awr  ei  phrawf  a'i  pherigl. 
(3)  Cyn  gollwng  ohonom  yr  iaith  o'n  gafael,  dyleni  fwrw'r 
draul  ac  ystyried  y  goUed.  (4)  Y  mae  hanes  y  Gj'mraeg 
yn  y  gorffennol  yn  brawf  o'i  gwydnwch  ac  yn  ernes  y  gor- 
oesa'r  dylanwadau  sy'n  milwrio  yn  ei  herbyn  heddyŵ  eto. 
(5)  Beth  yw  ein  dyletswydd  tuag  atì  er  mwyn  ei  diogelu 
a'i  hachlesu  ? 

(1)  Mewn  rhai  cyfeiriadau  y  niae  hen  iaith  y  C\-niro'n 
arddangos  mwy  o  hoen  a  bywiogrwydd  nag  erioed.  Cam- 
gymeriad  a  wneir  gan  rai  pobl  yw  tybied  nad  oes  iddi 
hedd^-w  fywyd  iach  a  naturiol,  ond  mai  trwy  ei  sj'mbylu 
a'i  galfaneiddio'n  gelfyddydol  y  cedwir  ymddangosiad  o 
fywyd  o'i  mewn.  Y  ffaith  yw,  y  mae'n  íyw  fel  iaíth  lafar, 
fel  iaith  lên,  ac  fel  testun  astudiaeth  yr  ysgolhaig.  Yn 
\ 

*J.  Venn,  Empirical  Logic,  tud.  1-13. 
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sicr  y  mae'n  fyw  fel  iaith  lafar.     Y  mae  mwy  o  lawer  c> 
arwynebedd  Cymru  yn  Gymraeg  o  ran  iaith  nag  sydd 
heb  fod  felly.     Mewn  rhanbarthau  helaeth  o'r  wlad  er^^s 
y  Gymraeg  yn  brif  iaith  jt  aelwyd,  y  gwaith,  yr  heol,  y 
farchnad  a'r  cysegr.     Fel  rheol  y  mae'r  adran  fwyaf  diw-- 
ylliedig  a  deallgar  o'r  boblogaeth  5'n  ddwy-ieithog.     "  Mewn; 
punip  o  dair  sir  ar  ddeg  Cymru,  Môn,  Arfon  a  Meirion  yn 
y  Gogledd,  a  Cheredigion  a  Chaerfyrddin  yn  y  De,  ceir 
o  85  i  90  allan  o  bob  cant  yn  siarad  Cymraeg  ;  mewii  pedair 
sir  arall,  Dinbych,  Fflint  a  Maldwyn  yn  y  Gogledd  a  Br>-ch- 
einiog  yn  y  De,  ceir  o  45  i  57  allan  o  bob  cant    o'r  hoU 
boblogaeth  yn  siarad  Cymraeg.   Hyd  yn  oed  ym  Morgan- 
nwg  weithfaol  a'i  chymysg  genhedloedd,    ceir  yn  agos  î 
800,000,  neu  dros  38  i  bob  cant  o'r  boblogaeth,  yn  siarad 
Cymraeg,    ac  yn  sir  Benfro  ceir  un  o  bob  tri  o'r  trigolion 

yn  siarad  Cymraeg Mae  yn  deilwng  o  sylw  mai  yn  y 

siroedd  gweithfaol  mawr,  Morgannwg,  Caerfyrddin  a  Din- 
bych  (Mynwy  yw'r  eithriad)  y  ceir  y  cynnj^dd  yn  nifer  y 

personau  yn  siarad  Cymraeg Rhaid  cofìo  mai  dyfodiaid 

estronol  w  20  o  bob  cant    o    hoU    drigolion   Cymni."* 

Y  Gymraeg  yw'r  fwyaf  bj'w  o  ddigon  o'r  holl  ieithoedd  Celt- 
aidd  heddyw,  er  gwaethaf  agosrwydd  Cymru  at  Loegr. 

Y  mae  bywyd  mwyaf  nodweddiadol  Cymru  heddyw  yn 
cael  ei  gario  ymlaen  yn  Gymraeg ;  ac  yn  yr  ardaloedd 
lle  y  mae  b^rwyd  Cymru  yn  Seisnigaidd  o  ran  iaith,  tuedda 
i  fod  yn  Seisnigaidd  5Tn  mhob  ystyr  arall  hefyd.  Y  mae 
achosion  Cymraeg  y  gwahanol  enwadau  crefyddol  yn  llawer 
iawn  cryfach  trwy  Gymru  na'r  achosion  Saesneg. 

Ac  nid  yn  unig  fel  iaith  lafar,  ond  hefyd  fel  iaith  lên 
ac  fel  maes  ymchwil  yr  ysgolhaig  y  mae'r  Gymraeg  yn 
arddangos  pob  arwydd  o  fywyd  a  ieuangrwydd.  Pan 
feddyliom  am  y  diddordeb  adnewyddol  a  deimlir  yn  ei 
hanes  a'i  Uenyddiaeth,  a  hynny  yn  y  cylchoedd  pwysicaf 

*Ysgrif  yn  Y  Bryíhon  ar  "  Ddyfodol  Addysg  Cymru,"  Gorff . 
26am,  1917. 
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a  mwyaf  deallus  yn  ein  gwlad,  am  )•  safle  anrhj'deddus- 
sydd  iddi  bellach  yn  ein  cyfundrefn  addysg  (er  bod  eto  le 
i  wella),  ac  am  yr  adf>^-iad  Uenyddol  grymus  a  nodwedda'r 
blynyddoedd  hyn,  gellid  casglu  nad  yw  clefyd  y  darfoded- 
igaeth  yn  agos  ati.  Meddylier,  er  enghraifft,  am  ein 
barddoniaeth  ddiweddar.  Dylid  bod  yn  ochelgar  wrth 
draddodi  barn  ar  waith  ein  cydoeswyr  agosaf  ;  amser  yw'r 
beirniad  goreu.  önd  gellir  dadleu  na  bu  barddoniaeth 
Cymru  erioed  yn  uwch  na  phurach  ei  safon,  yn  fwy  coeth, 
clasurol,  a  gwreiddiol,  nac  yn  Uawnach  o  ynni  creadigol 
nag  ydyw  heddyw,  yn  nwylo  arweinwyr  yr  ysgol  newydd»^ 
Y  mae'r  ddrama,  hefyd,  yn  defnyddio'r  Gymraeg  fel  ei 
hoíîeryn  i  raddau  mwy  nag  erioed.  A  diameu  fod  mwy  o 
astudio  ar  yr  iaith  Gymraeg  a  mwy  o  chwilota  i  mewn  i'w 
thrysorau  ieithyddol  a  Uenyddol  nag  a  fu  erioed.  Ac  nid 
peth  acsdemaidd  yn  unig  mo'r  astudiaeth  hon,  ond  peth 
y  teimla'r  werin  fwyaf  oleuedig  ddiddordeb  ynddi.  Nid 
dibwys  :/w'r  mudiad  sydd  ar  droed  ers  rhai  blýnyddoedd 
i  buro  iaith  lên  o  ran  ei  horgrafî  a'i  chystrawen,  i  gyfoethogi 
ei  geirf a  trwy  adfer  i  wasanaeth  eiriau  coll  yr  hen  awduron, 
ac  i'w  pherffeithio  ym  mhob  modd  fel  iaith  Uyfr  a  Uafar. 
Mewn  canlyniad  y  mae  iaith  cylchgronau  Cymru  yn  llawer 
glanach  nag  oedd  ynflaenorol  i  hynny,  er  bod  lle  mawr 
i  wella  eto.  Ni  chafodd  yr  iaith  erioed  gystal  nawddog- 
aeth  swyddogol  ac  achles  addysgol  ag  a  gaiff  hedd^nîy.  O'r 
cyfeiriadau  hyn  ac  eraill  ni  bu  rhagolygon  y  Gyniraeg 
erioed  yn  ddisgleiriach  nag  yw  ar  hyn  o  bryd. 

(2)  Ac  eto  mewn  ystyrron  eraiU  dyma  brif  awr  ei  phrawf 
a'i  pherigl.  Yn  gyntaf  i  gyd,  rhaid  cofio  ein  bod  yn  byw 
mewn  byd  Ue  y  mae  darfodedigaeth  a  marwolaeth  yn 
ffeithiau  diymwad.  Y  mae  popeth  byw  yn  hwyr  neu'n 
hwyrach  yn  marw.  "  Change  and  decay  in  all  around  I 
see,"  ebr  yr  emynydd  Seisnig.  Ac  nid  yw  ieithoedd  yn 
rhydd  oddiwrth  y  ddeddf  hon.  Bu'r  I^ladin  yTnerodrol  farw 
ers  canrifoedd  fel  iaith  lafar,  er  bod  ei  phlant  y  Ffrangeg,  yr 
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Eidaleg  a'r  Yspaeneg  yn  fyw  ac  yn  iach.  Aeth  lluoedd  o 
ieithoedd  a  siaredid  gynt  ar  ddifancoll-  Dywed  Darwin 
i  Humboldt  weled  parrot  yn  Ne  America,  yr  hwn  oedd  yr 
unig  greadur  yn  fyw  a  allsai  siarad  gair  o  iaith  a  siaredid 
unwaith  gan  bobl  y  fro  honnô.*  Tybed  a  ddaw'r  amser 
pan  f ydd  rhyw  barrot  yn  gweinyddu  yn  angladd  y  Gymraeg? 
Os  felly,  angladd  heb  sicr  obaith  am  atgyfodiad  gwell  a 
fydd.  Oblegid  dywed  Darwin  ym  mhellach  na  cheir  un 
enghraiíît  mewn  hanes  o  iaith  yn  atgjrfodi  i  fywyd  un- 
waith  y  trenga.  "  A  language,  like  a  species,  when  once 
extinct,  never  reappears-  The  same  language  never  has 
two  birth-places."f 

Ac  fel  mater  o  íîaith  y  mae  llawer  o  ddylanwadau  cryíion 
ar  waith  heddyw  a'u  tuedd  i  ladd  yr  iaith.  Y  mae'r  wasg 
Seisnig  yn  dylifo  i'r  wlad,  ac  yn  peri  bod  yn  haws  gan  lawer 
o  bobl  fynegi  eu  meddyliau  ar  bynciau  ac  amgylchiadau'r 
dydd  yn  yr  iaith  a  ddarllenir  yn  feunyddiol  ganddynt  yn 
y  papurau  newydd  nag  yn  eu  hiaith  f rodorol  •  Trwythir 
ymadroddion  pobl  nid  yn  unig  â  syniadau  ond  ag  ymadrodd- 
ion  a  thermau'r  newyddiaduron  Saesneg.  Y  mae  dylif- 
iad  estroniaid  i'n  gwlad,  yn  bennaf  i'r  ardaloedd  g^^^eith- 
f aol,  yn  achos  perigl  mewn  llawer  rhanbarth.  Yn  lle  bod 
3^r  estroniaid  yn  dysgu  iaith  y  wlad  yr  j^fudant  iddi,  y 
duedd  jw  i'r  brodorion  fel  mater  o  gyfleustra  a  moesgarwch 
fabwysiadu  iaith  yr  estroniaid,  ac  esgeuluso'r  eiddynt  eu 
hunain.  Y  mae  rheilfíyrdd,  masnach,  diwydiant  a  dy- 
lanwadau  cyffelyb  3-n  tueddu  i  Seisnigeiddo'r  wlad,  oblegid 
edrychir  ar  y  Saesneg  fel  iaith  cyllid  a  busnes-  Dolennir 
C^nnru  â  Lloegr  gan  gadwyn  buddiannau  materol  a  mas- 
nachol,  y  rhai  ni  pharchant  ffiniau  na  gwlad  na  chenedl. 
Y  mae'r  duedd  snobyddol  a  gwasaidd  i  efelychu'r  Saeson 
o  dan  rhyw  dybiaeth  eu  bod  yn  rhywogaeth  o  bobl  uwch- 

*C.  Darwin,  The  Descent  of  Man,  pen.  vii. 

]Eto,  pen.  iü. 
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Taddol  yn  un  o  brif  elynion  yr  iaith.  Dywedodd  ein 
beirniad  cyfeillgar  jt  Athro  Zinimern  fod  rhyw  waseidd- 
dra  £Fol,  ymdeimlad  o  israddoldeb,  a  difíyg  hunan-barch 
a  hunan-hyder,  yn  gwenwyno  ac  yn  crebachu'r  bywyd, 
cenedlaethol  Cymreig*  Hyn  yn  rhaimol  sydd  yn  cyfrif 
am  barodrwydd  os  nad  brys  rhywrai  i  gef nu  ar  y  Gymra^ 
fel  rhywbeth  o  werth  israddol-  Bu  hyd  yn  oed  addysg 
Cymru  yn  y  goríîennol  yn  ddylanwad  hollol  estronol  a 
gwrth-Gynireig,  ac  er  bod  dyddiau  gwaradwydd  y  Welsh 
Note  wedi  pasio,  nid  ydys  eto  wedi  tyfu'n  Uwyr  allan  o'r 
syniad  mai  amcan  addysg  yw  ein  dysgu  i  fasnachu'n  llwydd- 
iannus  a  dod  ymlaen  yn  y  byd  a  throi'r  Cymry  yn  Saeson  ! 
Ond  efallai  mai  diogi,  difaterwch  a  diffyg  ystyriaeth  yw 
prif  elynion  yr  iaith  yn  ein  dyddiau  ni. 

Fel  iaith  coleg  a  Uyfr  ac  fel  maes  astudiaeth  yr  ysgolhaig 
y  mae'r  Gymraeg  yn  fwy  byw  nag  y  bu  erioed.  Ond  fe 
iaith  aelwyd  a  heol,  y  mae'n  gorfod  ymladd  am  ei  bodol- 
aeth  mewn  llawer  ardal  a  fu  unwaith  yn  gwbl  Gymreig. 
Y  mae  cannoedd  o  bobl  sydd  yn  eu  galw  eu  hunain  jrn 
Gymry  yn  gwneuthur  eu  goreu  i'w  Uadd  trwy  ei  hanwybyddu 
ac  yn  ei  thrywanu  yn  ei  chefn  trwy  ei  hesgeuluso  fel  iaith 
îafar  ac  ytnddiddan.  Credaf  y  gallai'r  Gymraeg  heddyw 
ddal  erledigaeth  neu  ymosodiad  agored  yn  bur  dda.  Ond 
nid  oddiwrth  unrhyw  ymosodiad  wytieb  agored  y  mae  ei 
pherigl  hedd^HY,  ond  oddiwrth  esgeulustod  ei  phobl  ei  hun 
yn  y  defnydd  ymarferol  ohoni  fel  iaith  lafar  yn  y  teulu 
ac  ar  yr  heol.  Nid  yr  ysgolhaig  na'r  Uenor,  er  mor  werth- 
fawr  yw  ei  gwasanaeth  hwy,  sydd  yn  myned  i  gadw'r  Gym- 
raeg  yn  iyw,  ond  y  dyn  ar  yr  heol,  y  rhieni  ar  yr  aelwyd, 
y  plant  wrth  chwarae  â'i  gilydd.  Gall  adfywiad  llenyddoí 
ac  addysgol  a  chydnabyddiaeth  swyddogol  o'r  iaith  gan 
y  Iylywodraeth  a'r  Bwrdd  Addysg  fod  o  wasanaeth  dir- 

♦Gweler  ysgrif  gan  yr  Athro  A.  E.  Zimmern  yn  y  Welsh  Outlook, 
\Iedi  1919,  ar  "  Wales  and  the  World." 
1  A 
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fawr.  Ohd  unwaith  y  peidia'r  Gymraeg  â  bod  yn  iaith  ym- 
arferol  yr  aelwyd,  fel  cyfrwng  ymddiddan  rhwng  y  rhiení 
â'i  gilydd,  rhwng  y  rhieni  â'r  plant,  rhwng  y  piant  â'i  gilydd 
ac  yn  iaith  a  siaredir  rhwng  cyfeiilion  â'i  gilydd  ar  y  stryd 
ac  yn  y  gwaith,  y  mae  ei  thynged  wedi  ei  setlo- 
Y  mae  eisoes  ar  ei  gwely  angeu.  Y  mae  dydd  ei  thranc 
a'i  hangladd  yn  ymyl.  A  dyna  gyflwr  pethau  mewn 
llawer  ardal  boblog  a  rhai  ardaloedd  gwledig  yng  Nghyniru 
heddyw.  Ni  chafodd  yr  iaith  erioéd  gymaint  o  nawdd- 
ogaeth  swyddogol  ag  a  ga  heddyw,  a  fîynna  yn  ein  plith 
ddiddordeb  mawr  yn  ei  hanes,  ei  gramadeg  a'i  llenyddiaeth. 
Ond  mewn  rhanbarthau  eang  o'r  wlad  y  mae  ei  bodolaeth 
fel  iaith  lafar  mewn  perigl,  oherwydd  cryfder  cynhyddol 
dylanwadau  estronol,  ac  oherwydd  llacrwydd  a  difaterwch ,, 
balchter  a  mursendod,  diffyg  gweledigaeth  a  brwdfrydedd 
o  du  ei  phlant  ei  hun. 

(3)  Cyn  goUwng  ohonom  yr  iaith  o'n  gafael,  dylem 
fwrw'r  draul  ac  ystyried  maint  y  goUed.  Nodaf  yn  fyr  rai 
o'r  pethau  a  gollid  pe  coUid  yr  iaith.  (a)  Byddai  coUi'r 
Gymraeg  yn  goUed  ieithyddol.  Cynnyrch  saernîaeth 
ddyfal  canrifoedd  meithion  yw'r  Gymraëg  fel  pob  iaith 
arall,  ac  ni  ddylid  taílu  ffrwyth  y  llafur  ymaith  yn  ddibris- 
Bu  cŷn  a  morthwyl  y  canrifoedd  yn  ddiwyd  j'n  ei  llunio 
a'i  llyfnhau,  ac  i  glust  ddisgybledig  y  gwir  Gymro  perthyn 
iddi  nid  yn  unig  gryfder  cyhyrog,  ond  hefyd  gryn  lawer 
o  geinder  a  miwsig  a  mireinder.  Y  mae  ym  mhell  o  fod 
yn  iaith  berfîaith.  Yn  ei  chyflwr  presennol  y  mae'n  bur 
ddiffygiol  mewn  termau  gwyddonol  ac  athronyddol,  ac  ni 
all  gysytadlu  â'r  Saesneg  fel  iaith  masnach  a  diwydiant. 
Ni  Iwyddodd  hyd  yma  i  gadw  i  fyny  â  datblygiad  ochr 
technicàl  bywyd.  Gwrthrych  tosturi  fyddai'r  neb  a  feiddiai 
geisio  ysgrifennu  llyfr  ar  tngonometry  yn  Gymraeg,  neu 
gyfieithu  gweithiau  Kant  neu  Bergson  neu  Einstein  i 
taith  y  Cymro.  Ond  difîyg  ymarferiad  yn  hytrach  na 
difíyg  adnoddau  cynhenid  a  bair  ei  bod  yn  wan  yn  y  cyi- 
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eiriadau  hyn.  Ac  y  mae  iddi  ei  chylchoedd  ei  hun  lle  y 
mae'n  berfîaith  gartrefol  a  digonol,  yn  arbennig  cylchoedd 
y  bywyd  personol  ac  ysbrydol,  y  cjlchoedd  agosaf  at  y 
galon  a'r  teimlad,  byd  dychymyg  a  rhaniant  a  chyfeill- 
garwch,  hiraeth  a  dyhead  a  delfryd,  y  delyneg  a'r  emyn  a'r 
bregeth.  Yn  y  cyfeiriadau  h^^n  ac  eraill  gallem  feddwl 
ei  bod  yn  un  o'r  ieithoedd  mwyaf  m^-negiadol  yn  y  byd. 
(b)  Byddai  coUi'r  iaith  yn  golled  lenyddol.  W'rth  ei  chollí 
hi,  collem  heiyd  yr  allwedd  i  lenyddiaeth  ein  cenedl  ar 
hyd  y  canrifoedd.  Nid  oes  eisiau  inni  redeg  i  eithafioa 
gor-ymfírostgar  wrth  gymharu  ein  Uenyddiaeth  ni  â  Uen- 
yddiaeth  gwledydd  eraiU.  Ond  yn  sicr  y  mae  gennytn 
lenyddiaeth  y  gallwn  deimlo'n  falch  ohoni-  Ond  i'r  Cymro 
sydd  yn  anwybodus  o  iaith  ei  dadau,  nid  j^w'r  cwbl  ond 
megis  efydd  yn  seinio  neu  symbal  yn  tincian.  A  chenedl 
wedi  coili  ei  henaid  a'i  genedlaeth-fraint  yw  honno  na  all 
werthfav.Togi  ei  llenyddiaeth  ei  hun.  (c)  Byddai  coUi'r 
iaith  yn  golled  grefyddol.  Y  mae  "  rhan  helaeth  iawn  o'tl 
crefydd  fel  CjTiiry  wedi  ei  chyd-blethu  â'n  hiaith."  "  Y 
mae  ein  profiadau  a'n  teimladau  crefyddol  wedi  grisialu 
yn  nhermau,  geiriau  a  phriod-dduUiau  ein  hiaith.  Pan 
ddadwreiddir  y  naill,  edwina  a  gv\'ywa'r  Uall."  Golygai 
colli'r  iaith  "  dorri'r  ddolen  g>'diol  rhyngom  â  gorfîennol 
arwrol  a  chyfoethog-  Ac  nid  mewn  un  genhedlaeth  na 
dwy  y  gellid  ymdoddii  ddulliau  crefyddol  dieithr  a  newydd,. 
ac  ymgartrefu  yn  awyrgylch  grefyddol  estroniaith."*  A 
pheth  bynnag  am  y  dyfodol,  yn  y  presennol  o  leiaf  y  mae'r 
fiíaith  fod  cynifer  o  bobl  ieuainc  mewn  rhai  ardaloeddyn 
anhyddysg  yn  iaith  y  cysegr  a  fynychant  yn  rhwym  o  fod 
yn  anfantais  i  grefydd.  O  ddifîyg  deall  iaith  y  cysegr 
megir  paganiaid  oddimewn  i'r  eglwysi.  Creulon  ac  annuw* 
iol  i'r  eithaf  yw  gwaith  rhai  rhieni  yn  magu  plant  mewn 
anwybodaeth  o'r  iaith  a  ddef  nyddir  mewn  gweddi  ac  emyn 
a  phregeth.  Mawr  yw  cyfrifoldeb  y  cyfryw  rieni.  Pe 
baent  wedi  ymuno  â'i  gilydd  mewn  cydfwriad  pechadurus 
i  ladd  crefydd  yn  y  tir,  ni  allent  wnauthur  dim  yn  fwjr 

*Y  Parch,  Arthur  Jones,  B.A.,  yn  Y  Dysgedydd,  Mawrth  1916^ 
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effeithiol   i  gyrraedd  yr  amcan  na  dwyn  eu  plant  i  fyny 
mewn  anwybodaeth  o  iaith  y  cysegr  a  fynychir  ganddynt. 

(4)  Y  mae  hanes  y  Gymraeg  yn  y  gorffennol  yn  brawf 
o'i  gwydnwch  ac  yn  ernes  y  goroesa'r  dylanwadau  a  filwr- 
iant  yn  ei  herbyn  heddyw.  Yng  ngeiriau  Mr.  Llewelyn 
Williaras  :  "  How  the  ancient  speech  of  the  Britons,  after 
battling  for  eighteen  centuries  against  three  such  powerful 
languages  as  Latin,  French  and  English,  has  survdved  at 
all  is  a  mystery  ;  the  fact  that  it  is  to-day  more  studied, 
more  written,  and  more  read  than  ever  it  was  before,  is  a 
miracle."*  Yn  gyntaf  i  gyd,  goroesodd  y  Gymraeg  y  gor- 
esgyniad  Rhufeinig.  Am  yn  agos  i  bedair  canrif  Lladin 
oedd  iaith  swyddogol  Prydain.  Ond  yn  lle  lladd  y  Gym- 
raeg  ei  chyfoethogi  a  wnaeth  Lladin,  canys  benthjciodd  yr 
iaith  frodorol  rai  cannoedd  o  eiriau'r  iaith  estronol,  gan  eu 
cwbl  Gymreigyddio,  a  chan  ddiogelu  ei  chystrawen  a'u 
geiriau  ei  hun  yr  un  pryd.  Gwasanaethed  y  geiriau  eglwys, 
achub  (occupo),  cymell,  arf,  mynydd,  castell,  cyllell,  fel 
enghreifftiau  o'r  geiriau  benthyg  hyn.  Arwydd  o  f^rwyd 
ac  iechyd  mewn  iaith  yw  ei  gallu  i  gymryd  meddiant  o 
eiriau  estronol  o  fewn  terfynau  rhesymol,  ac  i  osod  ei  llun 
a'i  delw  ei  hun  arnynt. 

Wedi  i'r  Rhufeinwyr  ymneilltuo  o  Brydain,  daeth  y 
Saeson  drosodd  o'r  Cyfandir,  ac  am  chwe  chan  mlynedd 
bu'n  frwydr  barhaus  rhwng  y  Cymry  a'r  Saeson.  Ond  ni 
Iwyddwyd  i  ladd  cariad  y  Cymry  at  eu  gwlad  a'u  hiaith. 
Yn  ystod  y  cyfnod  hwn  ni  ddylanwadodd  iaith  y  Saeson 
ar  y  Gymraeg  yn  agos  i'r  un  gradd  ag  a  wnaeth  Lladin  yn 
y  canrifoedd  blaenorol,  oblegid  gyrrwyd  y  Cymry  gan  y 
gelyn  ym  mhellach-bellach  i  eithafion  gorllewinol  Prydain, 
lle  y  llwyddasant  i  gadw  eu  hiaith  a'u  defion  ac  i  ddiogelu 
eu  hunaniaeth  genedlaethol-    Yn  ddiweddarach  digwydd- 

*W.  Llewelyn  WiUiams,  The  Mahing  of  Modern  Wales,  p.  289. 
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odd  y  goresgyniad  Normanaidd,  gan  ddechreu  tua  chanol 
yr  uníed  ganrif  ar  ddeg-  Gyda  choncwest  y  Normaniaid 
daeth  Ffrangeg  yn  brif  iaith  swyddogol  Prydain  Fawr- 
Am  tua  thair  canrif  Ffrangeg  oedd  unig  iaith  y  llys  bren- 
hinol  a  iaith  cyfraith  a  sefydliadau  cyfreithiol  y  wlad. 
Treiddiodd  ei  dylanwad  i  ganolbarthau  Cymru.  Adeilad- 
odd  yr  arglwyddi  Normanaidd  agos  i  gant  a  hanner  o  gestyll 
yng  Nghymru.  Siaradent  eu  hiaith  eu  hunain,  ac  yn  yr 
iaith  honno  gweinyddent  eu  cyfreithiau  eu  hunain.  Ond 
gwrthsafodd  y  Gymraeg  y  dylanwad  Normanaidd.  Dy- 
fynnwn  eiriau  Mr.  Iylewelyn  Williams  eto :  "  While  the 
speech  oí  this  dominant  and  aggressive  people,  who  carried 
the  fame  of  their  prowess  from  Scandinavia  through  Europe 
to  the  islands  of  the  Mediterranean,  has  disappeared  from 
this  lcingdom  almost  entirely,  the  Welsh  vernacular  has 
survived,  and  shows  few  traces  that  it  existed  for  so  long 
side  by  side  with  the  language  of  the  Norman  lords  and  the 
troubadours   of   France-"* 

Am  ganrifoedd  lawer  bu'r  Gymraeg  fyw'n  gytnydog  agos 
i'r  Saesneg,  un  o'r  ieithoedd  cryfaf  a  Uetaf  ei  dylanwad  yn 
y  byd.  Ond  goroesodd  y  Gymraeg  oresgyniad  milwrol  a 
gwladwriaethol  Lloegr  a  dylanwad  holl-dreiddiol  y  Saesneg. 
Darostyngwyd  ein  gwlad  gan  Edward  I  yn  1284-  Yn  y 
flwyddyn  1535,  sef  yn  ystod  teyrnasiad  Harri'r  8fed,  pas- 
iwyd  Deddf  yn  corfîori  Cymry  gyda  Lloegr,  ac  yn  dwyn 
ein  gwlad  o  dan  lywodraeth  yr  un  deddfau  ag  a  ffynnai  yn 
I/loegr.  Diameu  y  deiUiodd  llawer  o  fendithion  i  Gymry 
o'r  Ddeddf  bwysig  hon.  Ond  ynddi  gwelwn  ymgais  i  ddi- 
fodi'r  iaith  Gymraeg  yn  Uwyr,  a  gorchmynnir  nad  oes 
ond  yr  iaith  Saesneg  i'w  defnyddio  gan  ynadon  a  swyddog- 
ion  y  Llywodraeth  yn  y  cyflawniad  o'u  dyletswyddau. 

"  No  Person  or  Persons  that  use  the  Welsh  Speech  or 
Language  shall  have  or  enjoy  any  Manner  Office  or  Fees 
within    this    Realm  of  England  Wales  or  other  the  King's 

*op  dt.,  tud,  292-293. 
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Dominion,  upon  pain  of  forfeiting  the  same  Offices  or  Fees 
unless  he  or  they  use  and  exercise  the  English  Speech  or 
Language," 

■  Hffaith  y  ddeddf  hon  a  dylanwadau  eraill  ydoedd,  ddarf od 
i'r  pendefigion  a'r  gwyr  dysgedig  yng  Nghjnniru,  gydag 
ychydig  eithriadau,  fyned  yn  ySaeson  rhonc  Hyd  yr  adeg 
hon,  siaradai'r  bendefigaeth  Gymraeg,  a  nawddogent 
lenyddiaeth  Gymraeg.  Ond  yn  awr  dechreuasant  gefnu 
ar  yr  hen  iaith,  a  daeth  gagendor  rhyngddynt  a'r  werin 
lîobl.  Aeth  yn  ffasiwn  hefyd  ymhlith  y  rhai  a  fynnent 
■ddynwared  y  bendefigaeth  i  wadu'r  Gymraeg.  Meddai'r 
Dr.  Gruffudd  Robert,  Milan,  tua  chanol  yr  16eg  ganrif  : 

"  Canys  chwi  a  gewch  rai  yn  gytrym  ag  y  gwelant  aíon 
Hafren  neu  glochdai'r  Amwythig  a  chlywed  Sais  yn  dywedid 
yn  ei  iaith  '  good  morrow,'  a  dechreuant  ollwng  eú  Cym- 
raeg  dros  gof,  a'i  ddywedid  yn  íawr  eu  llediaeth.  Eu  Cym- 
raeg  sydd  Seisnigaidd  a'u  Saesoneg,  Duw  a  wyr,  yn  rhy 
Gymreigaidd." 

Dyna  hynafiaid  "  Dic  Sion  Dafydd,"  ddau  can  mlynedd 
cyn  dyddiau  Jac  Glan-y-gors  !  Ac  y  mae  eu  gwehelyth 
eto'n  fyw  yn  y  tir.  Dyma  fel  y  gwatwara'r  Dr.  Sion 
Dafyd  d  Rhys  (1592)    y  Dic-Sion-Dafyddion  cynnar  hyn  : 

"  Eithr  nid  yw  y  fursenaidd  sorodo  Gymru,  os  teg  dywedyd 
y  gwir,  onid  gohilion  a  llwgr  a  chrachyddion  y  bobl  a'i  bryn- 

teion Ac  yn  yr  un  orseddfa  a  chadair  y  dj-lid  lleihau 

a  gosod  y  rhai  a  fynant  ddodi  a  difa  iaeth  y  Cymru  a  dodi 
iaeth  y  Saeson  yn  ei  lle  hi." 

A  dyma  fel  y  traetha  Morus  Kyffin  (1595)  ei  farn  ani  y 
dosbarth  hwn  : 

,  Rhyw    wr    eglwysig    mewn    Eisteddfod yntau    a 

ddoedodd  nad  cymwys  oedd  adel  printio  math  yn  y  byd 
ar  lyfrau  cymreig,  eithr  efe  a  fynnai  i'r  bobl  ddyscu  saesoneg 
a  cholli  eu  cymraeg.  A  allai  ddiawl  ei  hun  ddoedyd  yn 
amgenach  ?  Doeted  pawb,  Amen,  ac  na  chlywer  byth 
mwy  son  am  dano," 
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Ac  meddai  John  Edwards,  cyfieithydd  "  The  Marrow  of 
Modern  Divinity  "  yn  1651,  "  Ymhlith  y  pendefigion 
ysgolheigaidd,  ie,  ymysg  y  dysgawdwyr  Eglwysi^,  braidd 
un  o  bynitheg  fedr  ddarllen  ac  ysgrífennu  Cymraeg."  Y 
mae  popeth  yn  myned  i  brofi  i'r  Gymraeg  o  ddyddiau'r 
Tuduriaid  ymlaen  ddir\-wio  a  cholli  tir  ^nti  ddirfawr.  Ond 
er  i'r  bendefigaeth  a'r  dysgedigion,  gyda  rhai  eithriadau 
anrhydeddus,  gefriu  ar  yr  hen  iaith  a  cheisio  Seisnigeiddio'r 
genedl,  yr  oedd  y  Gymraeg  yn  rhy  wydn  ac  ystyfnig  i 
fodloni  niarw.  Gydag  adfywiad  crefydd  yn  y  tir  adfyw- 
iodd  hefyd  yr  iaith.  Rhaid  priodoli  cadwraeth  ac  ad- 
newyddiad  yr  iaith  i  raddau  helaeth  iawn  i  Ddiwygiad 
crefyddol  mawr  y  ddeunawfed  ganrif,  ac  i'r  deíîroad  Uen- 
yddol  a  darddodd  ohono,  ac  yn  arbennig  i'r  Ysgol  Sul  a 
phregethu  grymus  y  cj^nod.  Wrth  symio  i  fyny  ganlyn- 
iadau'r  Diwygiad  Methodistaidd,  dywed  awduron  gallu,og 
y  Welsh  People  :  "  First,  it  was  the  chief  agent  in  the  pres- 
eryation  of  the  Welsh  language.  It  is  probable  that  but 
for  the  immense  impetus  given  to  the  study  and  use  of  the 
Welsh  language  by  reading  the  Welsh  Bible  and  by  listen- 
ing  to  pulpit  oratory  it  would  have  more  and  more  tended 
to  die  out  as  the  habitual  language  of  the  majority  of  the 
inhabitants  of  the  whole  of  Wales."*  Ond  wrth  gyd- 
nabod  gw-asanaeth  y  Diwygiad  a'r  Tada:u  Methodistaidd 
i'r  iaith  Gymraeg,  rhaid  cofio  hefyd  am  wasanaeth  amhris- 
iadwy  yr  Ymneilltuwyr  cynharach,  megis  Morgan  Llwyd 
o  Wynedd,  ynghyd  ag  Eglwyswyr  fel  yr  Esgob  Morgan, 
Criffìth  Jones  o  L/anddowror,  y  Ficer  Pritchard,  a  llawer 
eraill.  Gwasanaéthu  crefydd  oedd  amcan  cyntaf  y  d^mion 
mawr  hyn,  ond  yn  anuniongyrchol  buont  yn  foddion  i  roi 
bywyd  newydd  i'r  iaith  G^onraeg.  Mawr  iawn  hefyd  fu 
gwasanaeth  Uenorion,  beirdd  ac  eisteddfodwyr  na  elwir 
arnom  yma  i'w  henwi. 

*The  Welsh  Peoỳle.  gan  John  Rhys  and  D.  Brynmor-Jones,  tud. 
475.  Cymharer  Wales  and  her  language,  gan  J.  E.  Southall,  tud. 
45-46. 
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Eithr  ofer  fuasai  ytndrechion  pregethwyr  a  beirdd, 
llenorîön  a  gwladgarwyr,  yr  Ysgol  Sul  a'r  Eisteddfod,  i 
gadw'r  iaith  yn  fyw,  oni  buasai  am  ymlyniad  gwydn  y  werin 
a'r  miloedd  wrth  yr  iaith,  a'i  gafael  gref  hithau  arnynt 
hwy.  Y  werin,  heb  fawr  cymorth  gan  y  bendefìgaeth, 
a  gadwodd  yr  iaith  rhag  llithro  i  dir  anghof.  Ond  ein 
pwynt  yn  awr  yw  hyn.  Os  Uwyddodd  y  Gymraeg  i  fyw, 
mewn  modd  nad  yw'n  nemor  Uai  na  gwyrthiol,  er  gwaeth- 
af  dylanwad  treiddiol  ieithoedd  y  Rhufeinwyr,  y  Norman- 
iaid  a'r  Saeson  mewn  gwahanol  gyfnodau,  y  mae  gennym 
hyder  cryf  fod  ynddi  ddigon  o  rym  bywydol  i  oroesi'r 
dylanwadau  sydd  yn  milwrio  yn  ei  herbyn  heddyw.  Er 
hynny  nid  yn  yr  iaith  ei  hun  y  mae  bywyd.  Dynion  hyw 
yn  unig  all  ei  chadw'n  iyw.  Marw  yw  pob  iaith  ond  i'r 
graddau  y  defnyddir  hi  gan  ddynion  byw.  Am  hynny 
rhaid  gofyn,  beth  yw  ein  dyletswydd  ni  tuag  ati  ? 

(5)  Beth  gan  hynny  yw  ein  dyletswydd  fel  cenedl-garwyr 
ttiag  at  yr  iaith  a  drosglwyddwyd  inni  fel  ein  treftadaeth  ? 
Rhoddaf  rai  awgrymiadau  mewn  atebiad  i'r  cwestiwn  hwn. 

(a)  Y  mae'n  amlwg  mai  ein  dyletswydd  gyntaf  tuag  at 
yr  iaith  yw  ei  siarad.  Peth  i'w  ddefnyddio  ar  lafar  yn  y 
lle  cyntaf  yw  iaith.  Llafar  gwlad  yw  íîynhonnell  ei 
bywyd.  Nid  yr  ysgrîfbin  yn  Uefaru  wrth  y  llygad,  ond 
y  tafod  yn  Uefaru  wrth  y  glust,  yw  prîf  fangre  ei  nerth. 
Oni  siaredir  hi,  iaith  farw  fydd,  er  i'r  llenor  am  dymor 
barhau  i'w  hysgrifennu  a'r  ysgolhaig  i'w  hefrydu-  Dar- 
llenir  ac  ysgrifennir  Lladin  yn  ysgol  Rugby  a  cholegau 
Rhydychain  a  llu  o  fannau  eraill,  eithr  iaith  farw  yw  Lladin 
serch  hynny.  Yr  unig  ffordâ.  i  gadw  anadl  einioes  yn  ffroen- 
au'r  iaith  yw  trwy  ei  llefaru.  Oni  ddefnyddir  hi  fel  cyf- 
rwng  ymddiddan  beunyddiol,  hi  aiff  yn  fuan  yn  ysgerbwd 
marw,  er  i'r  gramadegydd  barhau  i  ymhyfrj^du  yn  ei 
hesgyrn  sychion  a'i  chymalau  c^rwrain.  Pan  beidia  pobl 
â  siarad  Cymraeg,  y  duedd  fydd  peidio  â'i  darllen,  a  dyna 
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waith  y  llenor  Cymraeg  ar  ben ;    oblegid  pwy  â  i'r  dra- 
fíerth  o  ysgrifennu  Cymraeg  oni  bydd  neb  yn  darllen  ei 
waith  ?     Ac  fe  beidia'r  pregethwr  yn  fuan  â'i  phregethu, 
oblegid  i  ba  beth  yr  ymboena  i  bregethu  mewn  iaith  nad 
5w'r  gynuUeidfa  yn  ei  deall  ?    Ond  siareder  Cymraeg  hyd 
y  mae'n  bosibl,  yn  y  ty,  ar  yr  heol,  yn  y  gwaith,  yn  y 
trên,  yna  fe'i  diogelir  hi  fel  iaith  Uyfr  a  phregeth,  eglwys 
a  chapel.     Yn  arbennig  dysger  yr  iaith  i'r  plant  ar  yr  ael- 
wydydd.     Gwyddom  nad  yw  hyn  yn  bosibl,  neu  o  leiaf 
nad  3Av'n  hawdd,  ym  mhob  amgylchiad-     Iyle  bo  un  o'r 
rhieni,  yn  enwedig  y  fam,  yn  anwybodus  o'r  Gymraeg,  yn 
arbennig  pan  w'r  Saesneg  hefyd  yn  iaith  chwarae  plant  yr 
ardal,  mae'n  dra  anodd  dwyn  y  plant  i  iyny  i  fod  yn  Gymry 
mewn  iaith.     Ond  pan  fo'r  tad  a'r  fam  yn  gwybod  Cymraeg, 
nid  oes  esgus  digonol  dros  i'r  plant  beidio  â  dysgu'r  iaith, 
yn  neiUtuol  os  yw'r  teulu'n  mynychu  addoldy  Cymraeg. 
Profwyd  gannoedd  o  weithiau  fod  hynny'n  bosibl  hyd  yn 
oed  yn  nhrefydd  Lloegr  ;    pa  faint  mwy  ^mg  Nghymru  ? 
Ond  colìer,  wrth  annog  pawb  i  siarad  ein  hiaith  hyd  y  mae'n 
ymarferol,  nid  3-dym  am  gefnogi  crancod  sydd  yn  mynnu 
bod  yn  bla  ac  3'n  nitisance  i'w    cyd-ddynion  trwy  barablu 
Cymraeg  ar  draul  bod  yn  anfoesgar  tuag  at  y  rhai  na  ddeall- 
ont    mohoni.     Rhaid    wrth    gydbwysedd    barn,    synnwyr 
cyíîredin,  a  gras,  yn  y  mater  hwn  fel  pob  niater  arall.    Na 
ddangoser    ysbr>'d  haerllug  tuag  at  y  bobl  o  genhedloedd 
eraiîl,  na  thuagat  Gymry  na  ddeallant  mo'r  iaith  o  ddiffyg 
ei   dysgu   ym    more   oes.       Ond   "  me^vn  mwyneidd-dra 
doethineb  "      byddwn  yn  deyrngarol  i'r  Gymraeg  trwy 
gynorthwyo  ym  mhob  modd  posibl  i'w  chadw'n  f\-w  fel 
iaith  lafar. 

(b)  Ein  hail  ddyletswydd  yw  ei  darUen.  Rhoddwn  bob 
achles  a  nawdd  i  lenyddiaeth  Cymru,  nid  trwy  ei  chanmol 
ar  Iwyf an  yr  Eisteddfod  ac  yng  nghinio  Gwjd  Ddewi  ond  yn 
syml  irwy  ei  darllen-  Ceir  eto  lawer  Cymro  nad  aeth  erioed 
i  mewn  i  dr^'^sordy  llenyddiaeth  ei  fam-wlad.     A  gwaeth. 
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f^rth,  nid  ymborthodd  ar  frasder  llenyddol  unrhyw  wlad, 
ond  bodlonodd  ar  ysbwrial  estronol,  neu  o  leiaf  ar  dameid- 
iau  achlysurol  y  papur  newydd  Seisnig.  Ha  ẃr  frawd, 
os  Cymro  wyt,  tro  dy  gefn  ar  yr  Arglwydd  Northcliffe, 
a  Horatio  Bottomley,  a  thro  i  mewn  i  fyd  goludog  Dafydd 
ap  Gwilym  a  Goronwy  Owen,  Morgan  Llwyd  o  Wynedd 
ac  Elis  Wyn  o  I^asynys,  Pantycelyn  a  Theophilus  Evans, 
Hiraethog  a  Daniel  Owen,  I^ewis  Edwards  ac  Emrys  ap 
Iwan,  Islwyn  a  Cheiriog,  fel  y  byddo  byw  dy  enaid  ac  yr 
ymhyfrydo  mewn  brasder.  Ac  nac  esgeulusa'r  llenorion 
Cymraeg  sydd  yn  f^^  heddyw,  sy'n  darparu  lluniaeth  a 
llawenydd  ar  gyfer  y  rhai  iach  eu  harchwaeth,  nac  ychwaith 
gyfnodolion  dy  genedl  a'th  enwad  a  arlwyant  ar  gyfer 
anghenion  meddwl  a  chalon.  Ni  ddylai  neb  deimlo  bod 
ganddo  hawl  i'w  alw'i  hun  yn  Gymro,  ac  yn  arbennig  i 
fod  yn  aelod  o  unrhyw  Gymdeithas  Gymraeg,  oni  phr>-no 
ryw  nifer  o  lyfrau  Cymraeg  bob  blwyddyn,  yn  ogystal 
a  derbyn  yn  gyson  ambell  gylchgrawn  a  phapur  newydd 
Cymraeg,  nid  yn  unig  fel  mater  o  ddyletswydd  ond  fel 
mater  o  ddiddanwch  i'w  enaid.  Pell  iawn  ydwA'f  o 
awgrymu  y  dylai  neb  ei  gyíyngu  ei  hun  i  lenyddiaeth  ei 
wlad  ei  hun.  Culni  diesgus  fyddai  hynny,  a  cholled  enbyd 
i'r  neb  a  fo'n  euog  ohono.  Ni  all  neb  werthfawrogi  mewn 
modd  beirniadol  lenyddiaeth  ei  wlad  ei  hun  oni  wypo 
Tywbeth  am  lenyddiaeth  gwledydd  eraiU.  A  dall  yw'r 
neb  na  chydnebydd  nad  oes  gennym  ni  fel  Cymr}'  neb  o 
faintioli  llenyddol  hafal  i  Homer  a  Plato,  Dante  a  Goethe, 
Shakespeare  a  Milton,  Yictor  Hugo  a  Walter  Scott.  Ond 
y  mae  gennym  ninnau  hefyd  fugeiliaid  a  all  ein  t}"wys  i 
borfeydd  gwelltog  a  cherllaw  dyfroedd  tawel  paradw>'s 
y  prydferth  a'r  gwir  a'r  da,  ac  arlwyo  bord  ger  ein  bron 
yng  ngwydd  ein  gwrthwynebwyr.  Pechod  fai  inni  grwydro 
oddicartref  i  feysydd  dieithr  ar  draul  cefnu  ar  ein  bugeiliaid 
eìn  hunain  ac  esgeuluso  porfa  llenyddiaeth  ein  g^^lad. 

(c)  Ein  trydedd  dyletswydd  tuag  at  y  Gymraeg  yw  ei 
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hysgrifennu.  Ac  wrth  ei  hysgrifennu  golygaf  ei  hysgrif- 
ennu'n  gywir  ac  idiomatig,  yn  unol  â'i  deddfau  a'i 
hanianawd  ei  hun,  ac  nid  mewn  arddull  estronol-  Nid 
pawb  a  fedr  ddarllen  Cymraeg  gyda  blas  sydd  hefyd  yn 
gallu  ei  hysgrifennu  gyda  rhwyddineb.  Ai  gormod  dis- 
gwyl  i  bob  Cymro  Cymreig  fedru  ysgrifennu  Cymraeg  o 
leiaf  gystal  ag  y  gall  ysgrifennu  Saesneg  ?  Oni  ddylai 
o  leiaf  allu  ysgrifennu  llythyrau  yn  Gymraeg,  a  hynny  nid 
mewn  iaith  garbwl  a  sillafiad  angh^^ir,  ond  gyda  gradd 
dyledus  o  gywirdeb  ?  Ac  oni  ddj^lai'r  neb  a'i  hystyrio'i 
hun  yn  ddiwylliedig  a  dysgedig  allu  ysgrifennu  C^^mraeg 
loyw  i'r  wasg  ar  bynciau'r  dydd  a  gwneuthur  rh^'wbeth 
tuag  at  gyfoethogi   Uenyddiaeth   ei    wlad  ? 

Ac  wrth  fynych  ysgrifennu  yn  Gymraeg  ar  bynciau  hen 
a  diweddar,  fe'i  períîeithir  hi.  Gwelsom  eisoes  fod  y  Gym- 
raeg  yn  ddiffygiol  iawn  mewn  temiau  celf  a  gwj'ddor  i 
fynegi  darganfyddiadau  a  damcaniaethau  diweddar  mewn 
gwyddoniaeth,  athroniaeth,  etc  Ond  gwelsom  hefyd 
nad  o  ddiffyg  adnoddau  cynhenid  ond  o  ddiffyg  eu  defn- 
yddio  y  mae  hyn.  Rhaid  i  iaith  sydd  am  fyw  dyfu  gyàa 
thyfiant  bywyd  a  gwybodaeth  a  phrofiad,  ac  ychwanegu'n 
barhaus  at  ei  geirfa.  Rhaid  iddi  adlewyrchu  cyfnewid- 
iadau  a  chynnydd  b^'wyd  ei  hun.  Talwyd  llawer  o  sylw'n 
ddiweddar  i  orgraff  a  chystrawen  mewn  trefn  i  "  loywi'r 
Gymraeg,"  a  mawr  fu  g^\'asanaeth  y  rhai  a  fu'n  cyfarwyddo 
ysgrifenwyr  Cymraeg  yn  y  materion  hyn.  Yr  oedd  mawr 
angen  ei  glanhau  o'r  pethau  estronol  a  thrwsgl  a  nodweddai 
iaith  Uên  pan  oedd  rhai  ohonom  3'n  blant  ac  a'i  nodwedda 
i  raddau  gormodol  eto,  ac  yr  oedd  yn  llawn  br\'d  gosod 
ei  horgraff  ar  seiliau  gwyddonol-  Ond  wedi'r  cwbl  peth 
ceidwadol  y\v  gramadeg  o  angenrheidrwydd.  Ei  waith 
ydyw  safoni  a  sefydlogi  ffurfiau'r  gorffennol  a  cheisio  sicr- 
hau  unffurfiaeth.  Ac  wrth  gwrs  y  mae  yna  wedd  geid- 
wadol  i  iaith  fel  i  bob  ffurf  ar  fywyd.  Eithr  nid  peth  sefyd- 
log  {static)  yn  unig  ydyw  iaith  i  fod,  ond  peth  sy'n  symud 
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gyda  symudiad  bywyd  ei  hun.  Rhaid  iddi  allu  rhoi  myn- 
egiant  i  arweddau  newydd  profiad  a  gwybodaeth.  Pa  fodd 
y  mae  cyíaddasu  'r  Gymraeg  ar  gyfer  dtwylliant  ein  cyfnod? 
Trwy  ei  hysgrifennu,  a'i  hysgrifennu  fwy-fwy,  a  pharhau 
i'w  hysgrifennu.  Nid  trwy  i  ry'w  academi  droi  geiriau 
newydd  allan,  fel  peiriant  yn  troi  allan  nwyddau  i'r  farch- 
nad,  ond  trwy  i  ysgrifenwyr  sydd  yn  feistri  ar  eu  pynciau 
arbennig  (ac  ar  adnoddau'r  iaith)  lunio  geiriau  fel  bo'r 
galw,  am  eu  bod  o  dan  reidrwydd  mewnol  i  fj^negi'r  medd- 
^diau  sydd  ynddynt.  Bywydol  ac  nid  peiriannol  yw  tyf- 
iant  iaith  i  fod.  A  yw'r  G>'mraeg  i  gyfrannu  fwy-fwy 
tuag  at  gyfoethogi  enaid  y  genedl  mewn  meddwl  a  di- 
wylliant  a  Uenyddiaeth?  Wedi  "  gloywi'r  Gj'mraeg " 
mewn  orgrafiE  a  chystrawen,  gofaled  Cymru  newydd  am 
win  yn  y  gostrel,  ac  am  "  afalau  aur  mewn  gwaith  arian 
cerfiedig."     Rhaid  defnj'ddio'r  iaith  trwy  ei  hysgrifennu- 

(d)  Ein  pedwaredd  ddyletswydd  3^  rhoddi  ỳoh  cefn- 
ögactìi  i'r  sefydliadau  hynny  a  all  gynorthwyo'r  iaith  i  fyw 
a  hyrwyddo  ei  defnyddioldeh.  Àr  ddiwedd  pennod  faith 
ni  allaf  wneuthur  cyfiawnder  â'r  mater  pwysig  hwn».  Yr 
hyn  sydd  ar  fy  meddwl  yn  bennaf  yw,  ein  dyletswydd  i 
hawlio  i'r  Gymraeg  ei  lle  priodol  yn  ein  holl  gyfundrefn 
addysg,  yr  ysgolion  elfennol,  yr  ysgolion  parhad,  yr  ysgol- 
ion  canol  radd,  ein  prifysgol,  y  tutorial  classes  i'r  rhai  mewn 
oed  o  dan  nawdd  yr  awdurdodau  addysg  a'r  Brifysgol, 
etc;  ac  efallai  mai'r  ysgolion  elfennol  yw'r  pwysicaf  i  g>'d, 
o  leiaf  yn  y  rhanbarthau  hynny  Ue  y  mae'r  llanw  Seisnig 
yn  gryf .  Dylai  cenedlaetholwyr  Cymreig  bwyso  ym  mhob 
modd  cyfreithlon  ar  awdurdodau  addysg,  yn  Ueol  a  chenedl- 
aethol,  i  roddi  lle  dyladwy  i'r  Gymraeg  yn  yr  ysgolion,. 
ac  i  fynnu  athrawon  cymwys  at  y  gwaith.  Rhaid  ymladd 
am  chwarae  teg  i'r  Gymraeg  yn  ei  gwlad  ei  hun.  Ac  o& 
bydd  y  farn  gyhoeddus  yn  ddigon  cryf  ar  y  mater  hwn, 
bydd  y  galw  yn  sicr  o  ddwyn  oddiamgylch  gyflenwad 
o  atbrawon  cymwys  a  brwdf rydig  at  5^  gorchwj'l  o  ddysgu'r 
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Gymraeg,  fel  na  bo'r  gwaith  yn  cael  ei  wneuthur  mewn 
modd  llipa  ac  esgeulus,  ond  o  Iwyr-fryd  calon.  Mawr 
yw  braint  a  chyfrifoldeb  ysgolfeistri  ac  athrawon  ein 
gwlad  yn  y  mater  hwn  fel  materion  eraill,  a  mawr  jw't 
gwasanaeth  a  wneir  gan  rai  o  honynt  yn  y  dyddiau  hyn. 

Y  mae  llawer  i'w  ddywedyd  am  le'r  Gymraeg  yn  ein  cyf- 
undrefn  addysg,  ond  o  brinder  gofod  rhaid  bodíoni  ar  hyn. 

Y  mae'n  hawlio  pennod  neu  gyfrol  iddo'i  hun. 

Gellid  dwedyd  llawer  hefyd  ani  sefydliadau  eraill, 
megis  yr  Eisteddfod  Genedlaethol  ac  Eisteddfodau  lleol, 
Cymdeithasau  Cymraeg  lleol  a  chenedlaethol,  y  Llyfrgell- 
oedd  cyhoeddus,  yr  Eglwysi  a'r  Ysgolion  Sul  Cyniraeg, 
etc  Gwnaeth  y  rhai  hyn  eisoes  wasanaeth  enfawr  i 
feithrin  diddordeb  jm  ^rr  iaith  a'r  defnydd  ymarferol  ohoni, 
a  gallant  wneuthur  llawer  eto.  Dymunaf  wasgu'r  pwysig- 
Twydd  ar  i'r  Uyfrgelloedd  cyhoeddus  a  llyfrgelloedd  ynglŷn 
ag  eglwysi,  clybiau,  etc,  ddarparu  cyflenwad  addas  o  lyf- 
rau  Cymraeg,  yn  arbennig  llyfrau  cyfaddas  ar  gyfer  plant 
o  bob  oedran.  Nid  oes  dim  yn  bwysicach  na  meithrin 
chwaeth  at  ddarllen  Cymraeg  yn  y  plant.  Ond  i'r  diben 
hwnnw  rhaid  darparu  llyfrau  swynol,  hudolus,  syml  a  dar- 
luniadol  ar  eu  c^^er.* 

Wedi  galw  sylw'n  fyr  fel  hyn  at  y  sefydliadau  a  nodwyd, 
rhaid  dywedyd  na  all  yr  ysgol  ddyddiol  na'r  Ysgol  Sul 
na'r  Eisteddfod  nacunrhyw  sefydliad  arall  gymryd  lle'r 
sefydliad  sydd  yn  brif  feithrinfa'r  iaith,  sef  yr  aelwyd 
Gymraeg.  Dibynna  ar  deuluoedd  Cymru,  ar  y  fam  yn 
anad  neb,  beth  a  fydd  tynged  y  Gymraeg.  Dyna  ddinas 
noddfa  derfynol  yr  iaith.  Os  cymerir  yr  amddiffynfa  hon 
gan  y  gelyn,  bydd  y  fyddin  frodorol  ar  ffo-  Neu  efallai 
mai'r  peth  cywiraf  yw  d^rwedyd  mai'r  teulu  a'r  ysgol  ddydd- 

•Gweler  Welsh  Books  for  Children,  patnflaedyn  rhagorol  cyhoedd- 
«dig  gan  Gylch  Dewi,  Caerdydd.  Rhoddir  rhestr  o  lyfrau  wedi  eu 
graddoli  yn  ol  yr  oedran. 
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iol  gyda'i  gilydd  yw'r  prif  gynghreiriaid  yn  y  frwydr  hon. 
Sicrhaer  entenie  cordiale  rhwng  yr  aelwyd  a'r  ysgol,  a  dyna 
sicrwydd  buddugoliaeth. 

Ni  fynnw^'f  i  neb  a  ddarlleno'r  penodau  hyn  dybio  fy 
mod  yn  bleidiol  i  genedlaetholdeb  cul,  rhagfarnllyd  a  thra- 
haus,  a  bod  cefnogi'r  iaith  Gymraeg  yn  golygu  dibrisio 
os  mad  dîystyrru  ieithoedd  eraill.  Y  mae'r  gwir  genedlaeth- 
olwr  yn  fyd-ddinesydd  ;  y  mae  fîenestri  ei  feddwl  yn  wynebu 
pedwar  ban  y  byd,  a  drysau  ei  gydymdeimlad  yn  agored 
tuag  at  hoU  dylwythau'r  ddaear.  Ond  y  mae'n  awyddus 
hefyd  i'w  genedl  ei  hun  gymryd  ei  Ue  priodol  ym  mhart- 
Uíeriaeth  y  cenhedloedd,  a  chyflawni  ei  chenhadaeth  yn 
y  gymrodoriaeth  ddynol-  A  gŵyr  mai  trwy  iddi  gadw  ei 
hiaith  a'i  nodweddion  eraill,  a'u  cysegru  ar  allor  áyn- 
oliaeth,  y  gwna  ei  chyfraniad  goreu  i  fywyd  y  byd. 


PENNOD    XXIV. 


Y     RHAGOWG     NEWYDD    YNG    NGHYMRU.* 

^Mynych  y  d>-wedir  ein  bod  yn  sefyll  ar  drothwy  cj^nod 
newydd  yn  hanes  y  byd.  Yr  ydym  wedi  b^^w  trwy'r  pum 
mlynedd  mwyaf  terfysglyd  a  difaol  a  welodd  y  byd  erioed. 
Bellach  fe  adferwyd  heddwch  i'r  gwledydd.  Y  mae  gennym 
amser  i  anadlu,  ac  i  ystyried  pa  le  y  safwn.  Cyhoeddwyd 
ar  bob  llaw  j-n  ystod  y  rhyfel  fod  byd  newydd  wrth  y  drws, 
ac  yn  awr  yr  ydym  yn  disgwyl  yn  eiddgar  am  dano.  Byd 
newydd  fydd  yn  ddiameu,  ond  y  cwestiwn  yw,  pa  un  ai 
gwell  ai  gu'aeth  na'r  hen  fyd  fydd  yr  un  newydd  ?  Y 
mae'n  rhy  gynnar  i  ateb.  Safwn  heddyw  yn  y  cyflwr  an- 
sicr  y  cyfeiria  Matthew  Arnold  ato  : 

"  Wandering  between  two  worlds,  one  dead, 
The  other  powerless  to  be  born." 

Eithr  hyn  s^'dd  yn  sicr,  ni  ddaw'r  byd  yn  well  o  angen- 
rheidrwj'dd  natur,  ac  ni  ddaw'n  well  chwaith  o  ddamwain 
neu  Iwc  dda.  Ni  ddaw'n  well  ond  yn  unig  o'n  gwirfodd 
ni,  a  thrwy  lafur  egnîol  a  dyf albarhaus-  Nid  wrth  gwhwfan 
gwialen  y  swynwr  y  daw'r  ddaear  newydd,  ond  trwy  gyd- 
weithrediad  egnîol  llu  o  bobl  o  ew>ilys  da. 

Ond  nid  â'r  byd  newydd  y  mae  a  fynnwyf  yn  y  bennod 
hon,  ond  â  Chymru  newydd.  Diameu  fod  Cymru  hefyd  yn 
wynebu  cyfnod  newydd.  Pa  fodd  y  mae  Cymru  newydd 
i  f  od  yn  Gymru  well  ? 

Daw  un  anhawster  i  gwrdd  â  ni  ar  drothwy  ein  ymholiad, 

*Y  Beirniad,  Chyfeíior  1920.  Sylwedd  anerchiad  a  draddod- 
wyd  yn  Ysgol  Gymreig  Gwasanaeth  Cymdeithasol  yn  Llandrindod» 
Awst  1919. 
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sef  a  ellir  tynnu  fíin  bellach  rhwng  y  byd  a  Chymru  ? 
Mewn  pob  ystyr  heblaw'r  un  ddaearyddol,  y  mae'r  byd 
wedi  dyfod  i  Gymru  a  Chymru  wedi  mynd  i'r  byd-  Nid 
Wales  for  the  Welsh  yw  hi  mwyach,  ond  Wales  for  the  world 
a  the  world  for  Wales.  Yr  oedd  y  clawdd  terfyn  yn  cael  ei 
wastadau'n  gyflym  cyn  y  rhyfel,  ond  prysurwyd  y  gwaith 
yn  fawr  gan  y  rhyfel-  Ni  pharchai  y  rhyfel  na  ffin  na 
chlawdd,  eithr  megis  rhyferthwy  llifeiriol  ysgubai  bopeth 
o'i  flaen  yn  ddidrugaredd.  Er  gwaethaf  gwrthglawdd  y 
"  Monroe  Doctrine  "  methodd  yr  Unol  Daleithiau  â  chadw'r 
Ijyd-ryferthwy  allan ;     pa  faint  mwy  Cymru  ? 

Bu  amser  pan  oedd  Cymru  megis  ynys  fechan  yng 
nghanol  y  cefnfor,  a  gwrthglawdd  effeitliiol  rhyngddi  â 
thonnau'r  môr  mawr  o'i  chwmpas-  Yr  oedd  yn  bj-w  ynddi 
-ei  hun  ac  iddi  ei  hun,  heb  deimlo  nemor  dim  oddiwrth  fyd- 
ddylanwadau.  Prin  yr  oedd  cenedl  o  ddiwylliant  cyfartal 
yn  dibynnu  cymaint  â  hi  ar  ei  hadnoddau  cjmhenid  a'i 
thraddodiadau  brodorol  ei  hun.  Ond  yn  ystod  dyweder 
yr  hanner  can  mlynedd  diweddaf,  daeth  dylanwadau  cryf- 
ion  i  mewn  i'n  gwlad  â'u  tuedd  i  ddinistrio  canolfur  y 
gwahaniaeth, — megis  addysg,  masnach,  datblygiadau 
gweithfaol,  dylanwad  treiddiol  y  wasg  Seisnig,  &c.  Llif- 
odd  byd-donnau  dros  ein  bywyd  cenedlaethol  gan  or- 
esgyn  y  gwrth-gloddiau. 

Mantais  fu  hyn  ar  lawer  ystyr-  Yr  oedd  eisiau  ein  tynnu 
allan  o'n  culni  plwyfol  a  thaleithiol  ac  ehangu  ein  gorwel- 
ion.  Y  mae  gennym  hawl  i  oreu'r  byd,  a'r  byd  hawl  i'n 
goreu  ninnau.  A  mwyach  y  mae  geiriau'r  hen  fardd  Lladin 
yn  wir  am  ein  cenedl,  "  nid  oes  dim  dynol  yn  estronol 
i  mi."  A'r  cwestiwn  yw,  A  oes  mwyach  y  fath  beth  a 
rhagolwg  [outlooh)  nodweddiadol  Gymreig  ar  bethau  ? 
Et  gwaethaf  yr  hyn  a  ddywedwyd  uchod  atebaf  yn  ddi- 
betrus.  Oes,  y  mae  yna  safbwynt  Gymreig  o  edrych  ar 
bethau,  y  mae  yna'r  fath  beth  a  diwylliant  Cymreig,  awyr- 
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gylch   Cynireig,  ysbryd    Cymrerg,    probllemau     Cymreig- 

Ni  all  Cymru  wadu  ei  gorfFennol  na'i  hanianawd  heb 
werthu  ei  henaid  ei  hun.  "  Pa  leshad  i  genedl  os  enniU  3^ 
holl  fyd  a  cholli  ei  henaid  ei  hun  ?  neu  pa  beth  a  rydd  centdl 
yn  gyfnewid  am  ei  henaid  ?"  Y  mae  i  Gymru  ei  nodwedd- 
ion  meddyliol,  ei  sefydliadau,  ei  hiaith,  ei  llenyddiaeth, 
ei  diwylliant,  ei  chrefydd, — mewn  gair  y  mae  yna'r  fath 
beth  a  rhagolwg  Gymreig  ar  bethau.  Ac  wrth  groesawu'r 
byd-ddylanwadau,  y  mae  arnom  heddyw  eisiau  gwroldeb 
i  fod  yn  ffyddlon  i  ni'n  hunain.  "  To  thine  own  self  be  true." 
Felly  y  gwnawn  ein  cyfraniad  goreu  i  drysorfa'r  cenhed* 
loedd. 

Eithr  ni  olyga  hyn  fod  yn  wasaidd  i'r  gorffennol-  Ni 
ellir  gwrthsefyll  llanw  cyfnewidiadau,  ac  ni  ddylid.  Y  mae 
argoelion  fod  meddwl  a  bjrwyd  Cymru'n  myned  o  dan  gyf- 
newidiadau  pwysig  yn  ystod  y  dyddiau  hyn.  Nid  yn  unig 
y  mae  yna  ragolwg  Gymreig  ar  bethau,  ond  y  mae  y  rhag- 
olwg  heddyw  yn  newydd  mewn  llawer  ystyr.  Nid  wyi  yn 
honni  gallu  deall  nac  esbonio  cyírinach  datblygiad  cenedl. 
Ond  fe  gynnwys  pob  datblygiad  ddwy  egwyddor,  sef  (1) 
parhad  {continuüy)  ac  (2)  cyfnewidiad.  Y  mae  parhad 
heb  gyfnewidiad  yn  beth  diffrwyth  a  marw  ;  y  mae  cyf- 
newidiad  heb  barhad  yn  golygu  coUi  holl  enillion  profiad 
y  gorffennol.  Rhaidi'r  cyfnewidiadau  yn  hanes  person  a 
chenedl  fod  yn  d^ŵant  bywydol  o'r  gorffennol.  Rhaid 
i'r  newydd  fachu  yn  yr  hen,  neu  ynteu  ni  bydd  gennym 
na  hen  na  newydd  eithr  rhyw  dryblith  afluniaidd  a  gwag. 

Yn  awr  yr  oedd  goreu  gorffennol  Cymru'n  troi  o  gylch 
tri  math  ar  ddiwylliant-  (1)  Diwylliant  crefyddol  yn  canoli 
yn  y  bregeth,  yr  Ysgol  Sul,  a'r  Seiat.  (2)  Diwylliant  Uen- 
yddol  a  cherddorol,  yn  canoli  yn  yr  Eisteddfod,  y  cyfarfod 
cystadleuol,  a'r  cyfarfod  llenyddol .  (3)  Diwylliant  gwleid- 
yddol,  yn  derbyn  ei  ysbrydiaeth  oddiwrth  bersonau  fel 

IB 
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Hiraethog,  SR.,  Henry  Richard,  Tom  EHis.  Ac  wrtb 
edrych  ymlaen  i  gyfeiriad  Cymru  newydd,  ni  ellir  fforddi 
cefnu  ar  y  pethau  hyn.  Ni  ddylid  ceisio  myned  y  tu  o 
iddynt  na'u  hanwybyddu  fel  pe  na  baent  wedi  bod.  Rhaid 
cymryd  y  pethau  hyn  yn  ganiataol  ac  adeiladu  arnynt. 
Nid  diogelu'r  llythyren  ond  yr  ysbryd,  nid  y  corff  ond  yr 
enaid  a  gorfforwyd  ynddo.  Rhaid  cj^addasu'r  pethau 
uchod  ar  gyfer  gofynion  newydd  y  cyfnod  newydd,  ond  yn 
y  cyf  addasiad  gof aler  peidio  ag  aberthu  ysbryd  y  peth  byw 
oedd  ynddynt. 

II 
Eithr  pa  beth  sydd  yn  newydd  yn  y  rhagolwg  Cymreìg 
hedd}^  ?  Pa  beth  neu  bethau  newydd  a  ddaeth  i  mewn  i 
roi  ffurf  wahanol  i'r  meddwl  Cymreig  o'i  gymharu  â'r  hyn 
ydoedd  gynt  ?  Ni  allaf  obeithio  ateb  y  cwestiwn  hwn  yn 
llawn  a  dihysbyddol.  Cyfyngaf  fy  hun  i  un  arwedd  ar  yr 
ysbryd  sydd  yn  ein  gwlad,  sef  y  peth  anneffìniol  ac  aml- 
weddog  hwnnw  yr  anturiaf  ei  alw  (o  ddiffyg  enw  gwell) 
yn  ysbryd  gwrthryfel-  Gwir  nad  yng  Nghymru'n  unig  y 
ceir  hwn.  Y  mae  fel  llanw  mawr  yn  gorHfo  holl  wledydd 
gwareiddiad, — rhyw  aflonyddwch  ac  anniddigrwydd, 
rhyw  ysbryd  beirniadu  a  chondemnio  a  gwrthdystio,  ysbryd 
gwrthryfel  yn  erbyn  pob  awdurdod  y  sydd,  yn  erbyn  pob 
safon  a  gydnabuwyd  o'r  blaen  fel  yn  ddigonol  a  therfynol. 
Daeth  y  Ìlanw  hwn  i  mewn  i  Gymru  hefyd.  Yn  bersonol 
yr  wyf  yn  barhaus  yn  dyfod  i  gyffyrddiad  â'r  ysbryd  hwn, 
yn  arbennig  ymhlith  ein  pobl  ieuainc  feddylgar  ac  effro. 
A  chyda  Uaw,  os  ydym  am  ddeall  arwyddion  yr  amserau 
rhaid  ini  astudio'r  ieuainc.  Ofe  ydym  am  weled  yr  ysbryd 
newydd,  nid  yn  yr  hen  na  hyd  yn  oed  y  canol  oed  y  gwelwn 
ef  oreu,  ond  yn  y  bobl  ieuainc  effro,  iyw,  feddylgar,  yng 
nghanol  y  dadeni  rhwng  nwyfiant  anghyfrifol  y  plentyn 
a  sadrwydd  sefydlog  y  canol  oed.  Ac  anturiaf  ddywedyd 
mai  un  o  nodweddion  ein  cyfnod  yw  ysbryd  gwrthryfel 
yr  ieuanc  yn  erbyn  yr  hen.    Ceir  mynegiant  cryno  o  hyn 
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yn  y  llinellau  hynny  yng  nghân  angerddol  yr  Athro  W.  J. 
Gruffydd  sy'n  dwyn  y  pennawd  "  Litani." 

"  Rhag  gwrando  ar  dwyllodrus  air 
Hm  ddynion  wedi  oeri'u  gwaed, 
D'erlidwyr  Di, 
Crist,  gwared  ni." 

Y  mae'r  bywyd  ieuanc  heddyw  yn  gomedd  cymryd  ei 
lywodraethu  gan  "  hen  ddynion  wedi  oeri'u  gwaed."  A 
mentraf  gredu  mai  dyma  un  o  arwyddion  goreu  ein  cyfnod. 
Dyna  sydd  o  dan  yr  ysbryd  hwn, — bywyd  ieuanc  yn  mynnu 
ei  hawl  i'w  fynegi  ei  hun  yn  ei  fîordd  ei  hun,  yn  lle  mewn 
ffurîìau  gosodedig,  caeth  bywyd  yn  mynnu  edrych  ar  y  cyf- 
anfyd  â  Uygad  ííres  heb  ei  ddallu  gan  draddodiad  na  rhag- 
farn.  Dyma  amod  y  posibiliwydd  o  gynnydd-  Y  mae'n 
gorwedd  yn  yr  ysbryd  hwn  rym  creadigol  o'r  math  mwyaf 
gwerthfawr,  ond  gofalu  ei  droi  o  fod  yn  rhywbeth  nacaol 
a  dinistriol  yn  unig  i  f  od  yn  rh^rwbeth  cadarnhaol  ac  adeil- 
adol  hefyd.  Y  mae  eisiau  ei  ddisgyblu  a'i  gyfarwyddo  gan 
ddoethineb  a  gwybodaeth,  rhag  dir^^io  o  honoi  yn  ben- 
rhyddid  ac  anarchiaeth  noeth.  Y  mae'r  ysbryd  gwrth- 
ryfel  y  cyfeiriaf  ato  yn  ei  fynegi  ei  hun  mewn  dwy  ffordd 
yn  arbennig,  sef  (1)  gwrthryfel  cymdeithasol,  (2)  gwrth- 
ryieì  crefyddol. 

(1)  Ceir  yn  ein  gwlad  heddyw  raddau  helaeth  o  ysbryd 
gwrthryfel  cymdeithasol.  Ceir  hwn  yn  gryf  yn  y  rhannau 
gweithfaol  o  Gymru,  ond  dylifa'n  brysur  i'r  rhannau 
gwledig  hefyd.  Bdrychir  ar  Forgannwg  yn  arbennig  fel 
'storm  centre  '  gwrthryfel  yn  yr  ystyr  hon.  Mynegiant 
ydyw  o  ddeffroad  meibion  Uafur  i'w  hawliau,  yn  codi  o'r 
ymgais  i  roi  pris  uwch  ar  bersonoliaeth.  Gwrthdystiad 
ydyw  yn  erbyn  peirianyddiaeth  galed,  greulon,  ddi- 
deimlad  y  gyfundrefn  ddiwydiannol,  sy'n  gwneuthur 
popeth  yu  is-raddol  i'r  diben  o  droi  allan  nwyddau  er  mwyn 
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€lw,  yn  hj^rach  nac  amcanu  troi  allan  eneidiau  llawn  yn 
gallu  mwynhau  prydferthwch  y  byd  a  goludoedd  meddyliol 
a  moesol  bywyd.  Cyfyd  personoliaeth  dyn  yn  erbyn  y 
gyfundrefn  sydd  yn  edrych  arno'n  unig  fel  olw^^n  >m 
mheiriant  mawr  diwydiant,  y  gyfundrefn  sy'n  edrych  ar 
ddynion  fel  "  dwylo  "  ac  nid  fel  eìieidiau.  Credaf  mai 
syniad  uwch  am  hawliau  a  gwerth  dyn  sy'n  gorwedd  o 
dan  y  gwrthryfel  cymdeithasol-  Teimlad  dyfnaf  pob  calon 
ydyw, 

I  am  the  master  of  my  fate, 
I  am  the  captain  of  my  soul. 

Ond  y  perigl  o  sôn  a  meddwl  cymaint  am  "  iawnderau  " 
ydyw  anghofio  dyletswyddau.  Yr  ochr  arall  i  hawl  yw 
dyletswydd.  Ni  ellir  cael  y  naill  heb  y  llall  mwy  nag  y 
gellir  cael  un  ochr  i  geiniog  heb  yr  ochr  arall.  Djma  yw  fy 
righis, — dyletswyddau  cymdeithas  tuag  ataf  fi;  dyna  yw  fy 
nyletswyddau, —  rights  cymdeithas  arnaf  fi.  Yr  ochr  arall 
i  fy  iawnderau  yw  fy  nyletswyddau  ;  yr  ochr  arall  i  ddylet- 
swyddau  cymdeithas  yw  fy  iawnderau.  Ni  ellir  y  naiU 
heb  y  llall.  Anghofio  hyn,  ef allai,  yw  un  o  beryglon  mudiad 
llafur  hedd^Tw.  Bellach  daeth  llafur  i  feddiant  o  allu  di- 
gjrffelyb.  Ond  gall  cynnydd  mewn  gallu  heb  gynnydd 
c^rfatebol  mewn  gwybodaeth  a  chymeriad  ac  ymdeimlad 
o  gyfrifoldeb  fod  yn  andwyol-  Y  mae  fel  cyllell  finiog  yn 
llaw'r  gwallgof •  Y  mae  ar  gyfalaf  a  llafur,  y  naill  fel  y  llall, 
eisiau  d^rf od  yn  fwy  o  dan  ddylanwad  y  syniad  o  wasanaeth 
cymdeithasol  ac  yn  llai  o  dan  ddylanwad  y  syniad  o  hunan- 
les.  Megis  ag  y  gwnaeth  cyfalafiaeth  yn  y  goríîennol 
ddefnydd  hunangar  o'i  gallu  mawr,  felly  y  mae'n  bosibl 
î  lafur  heddyw  gamddefnyddio'i  gallu  hithau  yn  nydd 
ei  dylanwad  mawr.  Peth  peryglus  3^^  ymdeimlad  o  nerth 
lieb  ymdeimladdwfn  o  gyfrifoldeb  yn  cydfyned  ag  ef. 

(2)  Y  mae  math  ar  wrthryfel  crefyddol  hefyd  yn  dechreu 
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dyfod  i  Gymru.  Nid  yw  Cymry  ieuainc  meddylgar  ac  effro 
mor  barod  ag  oeddynt  gynt  i  wisgo  am  danynt  wisg  crefydd 
y  tadau.  Yn  wir  nid  ydynt  yn  fyr  o  ddatgan  mewn 
iaith  ac  ymddygiad  eu  hanghymeradwyaeth  o  grefydd  yr 
eglwysi.  O'm  rhan  fy  hun  y  mae'n  fil  gwell  gennyf  yr 
ysbryd  gwrthryfelgar  hwn  na'r  bydolrwydd  a'r  difaterwch 
barnol  sy'n  nodweddu  llu  o  bobl  yn  yr  eglwysi  nad  ydynt 
yn  ddigon  byw  i  wrthrj^ela  yn  erbyn  dim  tra  bônt  hwy  yn 
cael  llonydd  i  fudr-elwa,  ond  sj'^dd  a'u  bydolrwydd  a'u 
hariangarwch  yn  difa  pob  gwir  ysbrydolrwydd  yn  eu  calon. 
Os  Ueddir  crefydd  yn  ein  tir  fe'i  lleddir  hi  gan  fydolrwydd 
ac  nid  gan  ysbryd  gwrthryfel.  Cymer  y  gwrthryfel  cref- 
yddol  y  cyfeiriaf  ato  ddwj"^  wedd  yn  arbennig. 

(a)  Gwrthryfel  yn  erbyn  dogma,  sef  yn  erbyn  athraw- 
iaeth  sydd  yn  honni  bod  yn  derfynol  ac  aníîaeledig  ac  j^n 
beth  y  mae'n  rhaid  ei  dderbyn  ar  sail  rh>^  awdurdod  o'r 
tu  allan  i  ni.  Gallwn  benderfynu  nad  yw'r  meddwl  ieuanc 
hedd>'w  yn  barod  i  dderbyn  dim  ar  sail  awdurdod  yn  unig, 
oni  byddo'n  ei  gymeradwyo'i  hun  i'w  natur  resymol  ac 
ysbrydol.  Ac  onid  dyna  ysbryd  y  Diwygiad  Protestanaidd? 
Un  o  ar\vydd-eiriau'r  Diwygiad  mawr  hwnnw  oedd  "  tiie 
right  oí  private  judgment,"  hawl  dyn  i  feddwl  a  barnu 
drosto'i  hun.  Cam  â  natur  dyn  yw  ceisio  cystwyo' 
feddwl  i  gredu  peth  nad  yw'n  ei  gymeradw>'o'i  hun  yv 
naturiol  i'w  feddwl  wedi  ystyriaeth  onest  a  thrylwyr,  yn 
unig  er  mwyn  cydymfîurfio  â  dogma  neu  gredo  o'r  tu  allan 
iddo.  Credaf  fod  rhyddid  perfFaith  a  di-h-fiíethair  yn  argen. 
rheidioî  yn  ein  iiyiiiciiwil  aiii  wiiionedd, — mewii  diwin- 
3'ddiaeth  fel  mewn  meysydd  eraill.  Y  mae  gennyf  barch 
dwfn  i  bob  credo  yn  hanes  yr  Eglwys  fel  carreg  filltir  yn 
ymdaith  y  meddwl  crefyddol,  ond  ni  allaf  dderbyn  Credo 
Nicea  na  "  Chredo  Athanasius  "  nac  unrhyw  gredo  arall 
fel  llyffethair  ar  fy  meddwl  i,  nac  fel  y  gair  terfynol  ar  yr 
athrawiaeth    Gristionogol. 
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Ond  rhaid  cofio  nad  peth  nacaol  yn  iinig  yw  rhyddid 
meddyliol.  O  leiaf  y  mae  iddo  amcan  cadarnhaol-  Moddion 
yd}^  rhyddid  i  chwilio  am  wirionedd  cadarnhaol-  Y 
mae'r  hawl  i  feddwl  drosom  ein  hunain  yn  golygu  nid 
yn  bennaf  hawl  i  icrthod  credoau'r  tadau  ond  hawl  i  dderbyn 
a  chredu  gwirionedd  mwy,  dyfnach,  gwell-  Camg^T^meriad 
dybryd  a  v/ueir  yn  fynych  yw  cymysgu  dogma  a  doctrinc 
fel  pe  baent  yn  golygu'r  un  peth.  Y  mae  dogma  yn  rh}^- 
beth  sydd  yn  caethiwo  ac  yn  llyffetheirio,  oherwj^dd  honni 
o  hono  fod  yn  derfynol  ac  anffaeledig-  Ond  y  nìae  ath- 
rawiaeth  yn  gyson  â'r  rhyddid  meddyHol  llawnaf-  Bodlon 
wyf  i  daflu  dognia  dros  y  bwrdd  fel  rhwystr  i  dyfiant  y 
meddwl  crefyddol-  Ond  y  mae'n  rhaid  i  grefydd  wrth 
athrawiaeth,  sef  mynegiant  deallol  i'r  üyáà  sydd  ynddi.  Ar- 
wynebol  odiaeth  ydj^w'r  cri  a  glywir  mor  fynych  heddw  yn 
erbyn  crefydd  ddiwinyddol  neu  athrawiaethol,  a'r  syniad 
mai  rhywbeth  "  ymarferol "  yn  unig  yn  ystyr  fasw'r  gair 
yw  crefydd.  Ni  ddywedaf  mai'r  wedd  ddeallol  ac  athraw- 
iaethol  i  grefydd  yw'r  bwysicaf,  ond  dywedaf  fod  yn  rhaid 
i  grefydd  wrth  athrawiaeth,  fod  iddi  wirioneddau  mawrion 
a  dyfnion  ag  sydd  yn  rhaid  i'r  meddwl  ymaflyd  ynddjnit 
a'u  troi'n  faeth  i  gymeriad  a  bywyd-  Ni  ellir  ysgaru 
natur  foesol  ac  ysbrydol  dyn  oddiwrth  ei  natur  ddeallol. 
Ac  ni  ellir  gwahanu  moeseg  Cristionogaeth  oddiwrth  ei 
diwinyddiaeth,  sef  ei  ddysgeidiaeth  am  Dduw  fel  Tad  a 
Brenin,  am  Ragluniaeth,  am  yr  Ymgnawdoliad  a'r  lawn, 
am  bechod  a  ffydd  a  gras,  etc  Cydymdeimlaf  3'n  gryf 
â'r  cri  am  "  grefydd  ymarferol,"  ond  nid  yw  crefydd  ym- 
arferol  yn  ddim  amgen  na  chydymffurfiad  egnîol  hoU  ber- 
sonoliaeth  dyn,  yn  unigol  a  chymdeithasol,  â  gofynion 
crefydd  fel  y  mae'n  ddatguddiad  o  natur  Duw  a  dyn  a'r 
cread.  Y  mae  i  grefydd  ymarferol  gefndir  sydd  yn|ym- 
estyn  yn  ol  i'r  Tragwyddol. 

(b)  Gwrthryfel    yn    erbyn    crefydd    gyfundrefnol,    sef 
cref ydd  fel  y  mae  wedi  ei  chyflunio  yn  y  ffu  rf  o  eglwys- 
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Y  mae'n  beth  fEasiynol  erbyn  hyn,  hyd  yn  oed  yng  Nghymru 
i  3'mosod  ar  yr  eglwys-     Cefnir  arni  neu    dangosir  oerfel- 
garwch  tuag  ati  gan  rai  o  blant  y  deffroad  addysgol,  yn 
raddedigion,   athrawon  a  llenorion.     Ac  ymddengys  nad 
yw'r  milwyr  dychweledig,     a'u  cymryd  fel  dosbarth,  yn 
coleddu  rh^rw  gariad  mawr  tuag  ati,  a  barnu  oddiwrth 
esgeulustod  Uawer   o   houynt   o'r   "moddion."     Dylornir 
yr  eglwys — ^yn  enwedig  ei  blaenoriaid  a'i  diaconiaid — mewn 
ysgrif  a  drama  a  nofel-     Hedd^Tw  ddiweddaf  yn  y  byd 
darllenais   y   frawddeg   a   ganlyn   mewn   papur   newydd 
Saesneg,  "  Organised  religion  has  suffered  a  great  set-back 
through   the   war."     Ffolineb   fyddai   tybied   mai   ar   yr 
eglwys  y  gorwedd  yr  holl  fai  am  hyn  oll.     Diameu  iddî 
ddioddef  yn  fawr  oherwydd  i  chwaeth  ysbrydol  llawer  o 
bobl  ddirywio  yn  ystod  y  rhyfel.     Safai'r  eglwys  dros 
uchafiaeth  yr   ysbrydol   mewn  c^^fnod   anodd   iawn,   pan 
oedd  angenrheidiau  materol  y  rh^^el  yn  sugno  diddordeb 
ac  egnîon  pobl  oddiwrth  yr  ysbrydol  nes  caledu'r  meddwl 
yn  erbyn  y  pethau  uchaf .       Ond  rhaid  cydnabod  ddar- 
fod  i'r  materolrwydd  hwn  lifo  i  mewn  i'r  eglwys  ei    hun 
a  pheri  iddi  fabwysiadu  safonau'r  byd  o  fyw  a  meddwl 
a  cholli  ei  hawdurdod  moesol  mewn  canlyniad.     Y  maç 
llu  ohonom  fel  aelodau  eglwysig  heddyw  nad  oes  ond  y 
nesaf  peth  i  ddim,  os  dim,  gwahaniaeth  rhyngom  a'r  rhai 
sydd  tu  allan  i'r  eglwysi.     Yr  ydym  yn  llawn  mor  fydol, 
yn  llawn  mor  euog  o  fudr-elwa  pan  gafîom  g3^e,  yn  llawn 
mor  amddifad  o  brofiad  b5^v  o  nerthoedd  y  byd  anweledig, 
a'r  rhai  na  phrofEesant  bethau  gwell,  ac  yn  fwy  felly  na'r 
goreuon  ohonynt.     Gesyd  hyn  argraff  ar  y  byd  mai  rhith 
a  ffug  ydyw'n  proffes  i  gyd.     Ac  nid  oes  un  gobaith  i'r 
eglwys  adenniU  ei  dylanwad  hyd  oni  argyhoedder  y  byd 
o  ddiffuantrwydd  tryloyw  ei  phroffes- 

Eithr  un  ochr  i'r  darlun  ^rw  hon.  Erys  llawer  mwy  o 
ddaioni  yn  yr  eglwys  hyd  yn  oed  f el  y  mae  nag  a  gydnebydd 
y  rhai  a  edrychant  arni  â  llygad  rhagfarn.     A  theimlaf 
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yn  sicr  o  hyn,  ni  ellir  hepgor  yr  eglwys,  pa  beth  bynnag 

all  fod  ei  chffygion.     Afresymol  hoUol  yw'r  gwrthdystiad 

yn  erbyn  crefydd  gyfundrefnol  ym  mhob  ffurf  arni.     Y 

mae'n  rhaid  i  bob  math  ar  fywyd  wrth  ffurf  neu  gorff  neu 

organ,  ac  nid  yw'r  bywyd  crefyddol  yn  eithriad.     Cywir 

yw'r  pwyslais  fod  crefydd  i  fod  yn  ehangach  na  chapel 

ac   eglwys   a   Saboth.     Rhywbeth   holl-dreiddiol  ydyw   i 

fod,  yn  lefeinio  bywyd  drwyddo  draw.     Er  hynny  rhaid 

iddi  wrth  ganolbwynt  mewn  cyfundrefn  sydd  â'i  hamcan 

i'w   hyrwyddo   a'i  lledaenu.     Rhed   y   gwaed   drwy   hoU 

w^rthîennau'r  corff,  fel  nad  oes  un  rhan  o'r  corff  na  ellir 

tynnu  gwaed  allan  ohono ;     er  hynny  y  niae'n  rhaid  i'r 

corff  wrth  galon  f el  ffynhonnell  y  cwbl  ac  f el  organ  cylchred- 

iad   yr   hylif   bywydol-     Ymwasgar   goleuni   drwy'r   holl 

g^rfundrefn  heulog  megis  nwyfre  holl-bresennol,  eto  y  mae'n 

rhaid  wrth  haiil  yn  ganolfan  y  goleuni.     Felly  er  bod  cre- 

fydd  i  fod  yn  elfen  holl-dreiddiol  drwy  holl  gyfundrefn 

bywyd,  rhaid  iddi  wrth  sefydliad  arbennig  iddi  ei  hun  fel 

cyfrwng  i  weithio  drwyddo.     Mewn  gair,  y  mae'n  rhaid 

wrth  eglwys.     Yr  eglwys  wedi'r  cyfan  yw'r  prif  sefydliad 

a  saif  dros  hawliau'r  byd  ysbrydol  ac  uchafiaeth  y  drefn 

foesol.     Dyletswydd    Cymry    ieuainc    meddylgar,    diwyll- 

iedig  ac  eiddgar  ydyw,  nid  cefnu  ar  yr  egiwys  yn  nydd 

ei  chyni  a'i  dylorni   o'r  tu  allan,  ond  cysegru  eu  dyhewyd, 

eu  nwyfiant  a'u  hangerdd  moesol  i  fod  yn  allu  trawsffurfioî 

a  chreadigol  o'r  tu  mewn. 

III. 
Pa  beth,  gan  hynny,  sy'n  angenrheidiol  i  gwrdd  â'r 
sefyllfa    yng    Nghymru    heddyw  ?     Credaf    fod    dyddiau 
gwych  i  wawrio  ar  Gymru.     Pa  beth  sydd  yn  eisiau  i  hyr- 
wyddo  d^dEodiad  y  dyddiau  gwell? 

Yr  hyn  sydd  yn  eisiau'n  fwy  na  dim  yw  diogelu  a  dyf  n- 
hau  ein  delfrydiaeth  genedlaethol.  Credaf  fod  delfryd- 
iaeth  yn  fwy  naturiol  i'r  Cymro  na  materoliaeth.    Fe'ik 
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cyhuddwyd  3-11  fynych  fel  cenedl  o  fod  3'n  fwy  breuddwyd- 
iol  a  barddonol  nag  ymarferol-  Ond  i'm  t^-b  i,  y  breudd- 
wydiwr  (o'r  iawn  r^-w)  ^-w'r  dyn  mwyaf  3'marferol  o  bawb, 
a'r  delfr^-dwr  3'marferol  yw  cymw^maswr  pennaf  cym- 
deithas-  Na  ddiffodder  yr  ysbryd  hwn  gan  na  masnach- 
yddiaeth  na  mamonyddiaeth  na  militariaeth  na  snobydd- 
iaeth,  na  dim  o'r  cyfr^w  bethau  sydd  o'r  ddaear  3'n  ddaear- 
ol-     "  L,le  ni  byddo  gweledigaeth,  methu  a  wna'r  bobl." 

Nid    dadleu    a    wnaf    dros    ddelfrydiaeth    genedlaethol 
fel  sentiment  gwag  3'n  unig,  ond  delfrydiaeth  â  medd^'lgar- 
wch  gw3"dn,  caled  3-  tu  cefn  iddo,  ac  yn  meddu  ar  am^^nedd 
a  dyfalbarhad  i  geisio'i  goríîori  ei  hun  mewn  b^^w^'d  ym- 
arferol-     Nid  digon  inni  fel  cenedl  f^'w  ar  sentìnient  yn  unig 
heb  w^-dnwch  meddwl  ac  3'mdrech  3'n  CN^df^-nd  ag  ef-     Os 
am  h^-rw^'ddo  d^^odiad  C^'mru  newydd  rhaid  pw^'sleisio 
uchalìaeth  yr  ^-sbr^-dol  3'm  m^rwyd  cenedl,  fel  3-m  m^-wyd 
unigolion.     "  Nid  trwy  fara'n  unig  y  bydd  b^-w  "    cenedl, 
ond  trwy  ddiw^-lliant  ^'sbr^-dol  3-m  myd  celf^'ddyd,  cân,. 
Uên,  athroniaeth,  crefydd  a  moes.     Nid  yr  3'mchwil  am  3^ 
defnyddiol  ^m  unig  (3^n  yst^T  gyiyng  y  gair,i  a  ddyrchafa 
genedl.  eithr  ^m  hytrach  3-^  vmchwil  ddiorffw^-s  ara  3-  Gwir, 
y  Prydferth  a'r  Da,  trindod  pob  gwir  ddelfr^-diaeth.     Cred- 
af ,  er  enghraifft,  3-  d^'lem  dalu  mwy  o  sylw  nag  a  wnaethom 
h3'd  yma  i'r  Pr^'dferth-     Fe  esgeulusw^^d  3-  cain  3^n  ormodol 
gennym  ^mg  Ngh^'mru,  oddieithr  mewn  barddoniaeth  a 
chân.     Y  mae  arluniaeth,  cerfluniaeth,  pensaernîaeth,  ac 
adrannau  eraiU  o'r  celfyddydau  cain,   heb  enniU  eu  Ue 
priodol  3-n  cin  b^'wyd  cenedlaethol.     Rhaid  bod  3-n  fw^^ 
egniol  hef^-d  ^-n  yr  3-mchwil  am  3-  Gwir  a'r  Da, — y  Gwir 
mewn  gw^-ddoniaeth,  athroniaeth,    hanes  a  diwin^^ddiaeth, 
y  Da  mewn  meddwl,  gair,   a  gweithred-     Gwerthfawroc- 
ach  3'w'r  pethau  hyn  na  glo  Morgannwg  a  M^-nwy,   na 
llechi  Arfon  a  Meirion,  ac  na  chnydau  d^-ffrynnoedd  Teifi. 
a  Chlwyd. 
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Pa  fodd  y  mae  dyfnhau  a  lledaenu  ein  delfrydiaeth 
genedlaethol  ?     Cynhygiaf  ychydig  o  awgrymiadau  brysiog. 

(1.)  Trwy  adfer  cysegredigrwydd  y  cartre)  Dyma  lle  y 
mae'n  rhaid  i  bob  reconstrnction  cymdeithasol  a  chenedl- 
aethol  ddechreu.  Y  teulu  yw  sylfaen  y  bywyd  cenedlaeth- 
arthol.  O  gylch  y  teulu  y  tyfodd  y  genedl  yn  yr  oesoedd 
cyntefig.  Ac  nid  oes  dim  yn  bwysicach  heddyw  nag  adfer 
y  bywyd  teuluaidd  i'w  hen  safle  o  ddylanwad  ac  urddas. 
Mewn  blynyddoedd  diweddar  digwyddodd  dirywiad  amlwg 
yn  y  cartref  fel  sefydliad.  Collodd  mewn  cyfanrwydd, 
awdurdod,,  disgyblaeth  ac  awyrgylch.  Hyrwyddwyd  y 
dirywiad  yn  fawr  gany  rhyfel.  Yn  absenoldeb  y  tadau 
yn  y  rhyfel,  dirywiodd  disgyblaeth  yn  benrhyddid. 
Daeth  y  bechgyn  a'r  genethod  i  ennill  cyflogau  a'u  gwnaent 
yn  annibynnol  a  phen-uchel-  Rhaid  ail  gyfannu'r  aelwyd 
fel  undod  cymdeithasol.  Rhaid  adfer  diwylHant  yr  aelwyd 
a  hwnnw'n  ddiwylHant  Cymreig.  Bu  llawer  aelwyd  yng 
Nghymru  gynt  yn  gyfuniad  o  ysgol,  eisteddfod,  senedd, 
c  eglwys.  Efallai  ein  bod  yn  disgwyl  gormod  wrth  y 
wladwriaeth  yn  y  dyddiau  hyn.  Y  mae'r  gwaith  o  atgy- 
weirio  cymdeithas  i  ddechreu   ar  yr  aelwyd. 

(2)  Trwy  ad-drefnii'r  gyfundrefn  gynîdeithasol  yn  ddi- 
wydiannol  a  g"wleidyddol.  Nodaf  rai  o  brif  egwyddorion 
yr  ad-drefniant  heb  fanylu.  (a)  Rhaid  ail-drefnu'r  gyfun- 
drefn  ddiwydiannol  ar  yr  egwyddor  fod  personau'r  werth- 
fawrocach  na  nwyddau,  fod  dynion  yn  bwysicach  na  dirid- 
ends,  fod  diwydiannau  i  fodoli  er  mwyn  dyn  ac  nid  dyn 
er  mwyn  diwydiannau.  (b)  Rhoddi  i'r  gweithiwr  fwy  o 
ran  yn  rheolaeth  y  diwydiant  y  perthyn  iddo,  fel  ag  i'w 
alluogi  i  deimlo  ei  f od  nid  yn  olwyn  mewn  peiriant  ond  yn 
aelod  o  bartneriaeth  ddynol,  ac  o  ganlyniad  ei  fod  nid 
yn  gaethwas  i  amodau  a  osodwyd  arno  gan  eraill  ond  i 
fesur  yn  arglwydd  arnynt.  (c)  Y  mae'n  dilyn  o  hyn  mai'r 
hyn  y  dylid  ei  feithrin  yw,  nid  ymwybyddiaeth  dosbarth. 
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{class  conscioîisness),  eithr  ymwybyddiaeth  o  frawdol- 
iaeth  a  phartneriaeth  a  chyfrifoldeb  cymdeithasol  {social 
consciousness).  Y  mae  cymdeithas  yn  fwy  na  dosbarth 
a  chenedl  yn  fwy  na  phlaid.  (d)  Esgymuno'r  segur- 
ddyn  a  gais  iyw  ar  íîrw^^th  llafur  pobl  eraill.  Ni  ddylai 
fod  lle  i'r  "  segur  cyfoethog  "  nac  i'r  segur  tlawd.  Pa 
beth  bynnag  a  heuo  dyn,  hynny  hefyd  a  ddylai  ei  fedi. 
(e)  Adfer  y  bywyd  gwledig  i  fwy  o  urddas  a  bri  fel  ag  i 
atal  y  dylifiad  o'r  wlad  i'r  dref  a  hyd  yn  oed  i  swyno  pohl 
yn  ol  o'r  dref  i'r  wlad.  Yn  y  wlad  y  mae  grym  diwylliant 
gwir  G>Tnreig  a  phrif  noddfa'r  iaith  Gymraeg-  (f)  Pryd- 
ferthu  a  sirioli'r  trefj^dd  a'r  cymoedd  gweithfaol  sydd 
â'i  hagrwch  ^-n  awr  ^m  waradwydd  i  wareiddiad ;  troi'r 
slunis  yn  Garden  Cities  fel  ag  i  feithrin  iechyd,  glendid  a 
hunan-barch.  (g)  Rhaid  i  wareiddiad  Cymru  fod  yn  gyn- 
nyrch  yr  ysbryd  cenedlaethol  Cymreig  ac  nid  yn  efelycluad 
moel  o  wareiddiad  y  gwledydd  cylchynnol.  Ac  un  cam 
pwysig  i  gyfeiriad  ail  drefnu  cymdeithas  ar  linellau  ein 
delfrydau  C^'mreig  fyddai  sicrhau  hunan-l^rwodraeth 
Gymru,  a  hyuny  ar  ÌTys-  I  Senedd  Gymreig  y  dyUd  ym 
ddiried  y  gwaith  ac  nid  i  griw  o  estroniaid  cymysgliw  a 
Philistiaid  di-enwaededig  yn  St-  Stephan  na  ddeallant 
mo'n  hanian  ac  na  chydymdeimlant  â'n  delfrydau. 

(3)  Anadlu'r  ysbryd  delfrydol  a  chenedlaethol  i  mewn 
i'n  Jioll  gyjundrefn  addysg.  Mewn  dau  gyfeiriad  yn  ar- 
bennig  y  mae'n  dra  phwysig  fod  awdurdodau  addysg  yn 
ogystal  ag  athrawon,  rhieui  ac  eraill  yn  dyfod  i  goleddu 
syniad  uwch  a  chywirach  am  amcan  a  natur  addysg-  (a) 
Yn  un  peth,  y  mae  eisiau  cofio  nad  cyfrwng  i  "  ddyfod 
ymlaen  yn  y  byd  "  yn  gyntaf  oll  ydyw  addysg,  ond  cyf- 
rwng  i  ddatblygu  eneidiau  cyfoethog  a  fo'n  gallu  gwerth- 
fawrogi  pethau  goreu  bywyd-  Allwedd  ydyw  add^'sg  i 
drysorfeydd  amrywiol  byd  yr  ysbryd,  er  mwyn  i'r  meddwl 
allu  myned  i  mewn  iddyut  a'u  meddiannu.  Gan  h>  nny  ni 
ddylai  unrhyw  gyfundrefn  add^^sg  osod  yr  hoU  bwyslais 
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na'r  prif  bwyslais  ar  bynciau  "  galwedigaethol ;"  dylai 
amcanu'n  bennaf  dim  at  ehangu  görwelion  y  meddwl, 
dj^fnhau  ei  welediad  o'r  Gwir,  y  Pr>'dferth  a'r  Da,  a  chyf- 
oethogi'r  cymeriad.  (b)  Dylai'n  cyfundrefn  addysg  yng 
Nghymru  o'r  gwraidd  i'r  brig  fod  yn  fwy  Cymreig  ei  hys- 
bryd  a  chydio'n  fwy  tyn  yn  hanes  a  diwylliant  brodorol 
ein  canedl,  eithr  heb  mewn  unrhyw  f  odd  f  od  yn  gul  a  rhag- 
farnllyd  tuag  at  ffurfiau  eraill  o  ddiwylHant.  Dylai  gyf- 
uno  eangfr\'dedd  cosmopohtanaidd  a  rhagolwg  drw^^adl 
Gymreig.  Nid  troi  Cymru'n  Saeson  a  ddylai  fod  amcan 
addysg  yng  Nghymru,  megis  y  bu  i  raddau  hyd  yma,  ond 
troi  allan  genhedlaeth  o  bobl  wedi  eu  gwreiddio'n  ddwfn 
yn  naear  iaith  a  Uenyddiaeth  Cymru  ond  â'u  canghennau'n 
lledu  allan  i  bedwar  ban  y  byd.  Os  coíìr  y  ddau  bwynt 
uchod,  ac  os  gweinyddir  Deddf  Addysg  newydd  Mr. 
Fisher  gyda  brwdfrydedd  goleuedig  fel  y  teilynga,  pr^'surir 
dyfodiad  y  Cymru  newydd  yr  ydym  yn  dyheu  am  dani'n 
ddirfawr.     Poed  felly  y  bo. 

(4)  Trwy  i'r  eglwysi  daflu  ei  hoU  ddylanwad  o  blaid  del- 
frydiaeth  genedlaethol.  Y  mae  gan  yr  eglwysi  ran  bwysig 
i'w  chyfîawni  yn  5'  gwaith  o  adeiladu  C^'mru  Fydd.  Er 
gwaethaf  y  beirniaid  a'r  pesimistiaid  credaf  fod  dyfodol 
mawr  i'r  eglwys  yng  Nghymru  fel  achlesydd  a  lledaenydd 
y  byw3'd  ^^sbrydol  ac  fel  dirprw}^  Teyrnas  Nefoedd  ar  y 
ddaear.  Ond  rhaid  i'r  eglwys  ymysgw^^d  o'r  llwch,  gwreg- 
ysu  ei  Iwynau,  a  gwisgo  gwisgoedd  ei  gogoniant,  os  yw 
i  gyíîawni  ei  chenhadaeth  i'r  oes  newydd.  Nodaf  yn  fyr 
rai  o'r  pethriu  sydd  laid  i'r  eglwys  wríhj-nt  heddyy.'.  (a) 
Mwy  o  ieuangrwydd  ysbryd,  o  ystwythder  i  ymgyfaddasu 
ar  g3'fer  gofynion  newydd  ein  cyfnod,  o  wroldeb  a  beidd- 
garwch  santaidd  i  wynebu  anturiaethau  mawr,  o  ysbryd 
hunan-aberthol,  a  mwy  o'r  nodyn  arwrol  yn  ei  chenadwri 
ac  yn  ei  hymddygiad.  (b)  Pulpud  byw,  efîro,  modern, 
yn  llawn  o  oleuni  a  gwres.  Y  mae  dyled  Cymru  Fu  i'r 
pulpud  yn  ddifesur,  a  chredaf  fod  yn  rhaid  i'r  bregeth  gadw 
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ei  gorsedd  ym  mjrwyd  Cymru  Fydd  hefyd.  Ond  ai  felly 
y  bydd  ?  Dibynna  hynny  ar  ddau  beth,  sef,  fEyddlondeb 
y  lleygwyr  i'r  weinidogaeth  i  ofalu  na  bo'r  proffwyd  yn 
cael  ei  newynu  allan  o'r  tir,  ond  ei  fod  yn  cael  ei  gynnal  yn 
deilwng  ;  ac  ysbrydolrwydd  y  genedl,  yr  hyn  yw'r  unig 
warant  y  bydd  iddi  roddi  ei  thalent  oreu  i'r  pulpud-  (c) 
Mwy  o  gydymdeimlad  â  bywyd  ieuanc  yn  ei  nwyf  a'i  hoen, 
mwy  o  ddrychfeddwl  seiliedig  ar  wybodaeth  i  allu  myned 
i  mewn  i  fyd  y  plent^^n,  y  llanc  a'r  llances,  nid  yn  unig  fel 
dosbarth  ond  bob  yn  un  ac  un,  mwy  o  ofal  tadol  o'r  adol- 
escent.  (d)  Mwy  o  bwyslais  ar  y  wedd  addysgol  i  waith 
yr  eglwys-  Nid  digon  yw  pregethu  o  uchelfannau'r 
pulpud,  rhaid  addj^sgu  mewn  dosbarthiadau  {sttidy  circles) 
ac  arddangos  pob  parodrwydd  i  gwrdd  yn  hollol  agored  ag 
ymholiadau'r  rhai  a  glywsant  sôn  am  Darwin,  Karl  Marx, 
Nietszche,  a'r  üchfeirniaid,  ond  heb  allu  i  "  nithio'r  gau 
a  n^rthu'r  gwir."  A  dyna'r  Ysgol  Sul, — onid  oes  angen 
adfywio  a  diwygio'r  hen  sefydliad  godidog  ?  (e)  Cj^sylltu 
crefydd  yn  fwy  uniongyrchol  â  bywyd  ymarferoi  ac  â 
dinasyddiaeth  yn  ei  hoU  arweddau-  Os  yw'r  Eglwys  i 
gymryd  ei  rhan  briodol  yn  y  gwaith  o  adeiladu  Cymru 
Fydd,  rhaid  iddi  fod  yn  fîynhonnell  grym  moesol  ac  egni 
ymarferol  a  fo'n  treiddio  trwy  holl  sefydliadau  a  bywyd 
y  genedl  ac  yn  cyfîwrdd  yn  ejffeithiol  â  realities  y  byd  jrr 
ydym  yn  feunyddiol  yn  b^^w  ynddo-  Os  na  bydd  yr 
eglwys  yn  cyíîwrdd  â  bywyd  ymarferol,  fe'i  teflir  hi  ar  ben- 
twr  gweddillion  y  gorfîennol  fel  hen  gragen  wag  wedi  i'r 
peth  byw  ddianc  ohoni.  Nid  rhyw  ddarn  gwahanedig  ac 
anghysylltiol  o  fywyd  yw  crefydd  i  fod,  rhywbeth  ar  gyfer 
gŵyl  ac  eglwys,  Sul  a  seiat  yn  unig,  ond  egwyddor  ganolog 
sydd  i  reoli  bywyd  yn  ei  gyf anrwydd  ac  yn  ei  f anylion ; 
nid  atodiad  llac  ar  ymylon  bjwyd,  ond  dylanwad  treiddiol 
sydd  i  lefeinio  bywyd  i  gyd  o'r  canolbwynt  hyd  at  y  cyrion 
pellaf,  yn  cynnwys  ein  trefniadau  cymdeithasol  a'n  mud* 
iadau  cenedlaethol.  (f)  Rhaid  i  Eglwys  y  dyfodol  fod 
yn  fwy  nagJerioed|yn  feithrinfa  ysbrydoljrwydd,  defosiwn 
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a  duwioldeb.  Nid  proSes  ond  profiad,  nid  traddodiad  ond 
argyhoeddiad,  nid  defodaeth  ond  defosiwn,  nid  ffurfioldeb 
ond  ysbrj^dolrwydd  a'i  gwna'n  gymw^'s  ar  gyfer  ei  gwaith 
a'i  galwedigaeth  aruchel.  Os  bydd  fflam  wen  ddistaw  ys- 
brydolrwydd  yn  llosgi  ar  allorau'r  eglwysi,  ni  all  nad  en- 
ynnir  y  fíìam  ym  mywyd  y  genedl  gyfan.  A  gwyn  ei  byd 
y  genedl  honno  y  bo'r  fflam  a  enynnir  gan  farworyn  oddi- 
ar  yr  allor  yn  llosgi  yn  ei  chalon.  Hyn  a  wna  Gymru 
Newydd  yn  Gymru  Wen.* 
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Loisy,A  :    243,  249. 
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Rhufain  :  ei  hen  waieiddiad, 
12  ;  Yr  Ymerodraeth  a'r 
Eglwys,  30 — 3  ;  Eglwys 
Rufain,  33 — 4  ;  dylanwad 
gwleidyddiaeth  Rhufain  ar 
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Seneca  :    207. 

Shinto,  crefydd  Japan  •    103 — 4. 
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Swyngyfaredd  [magic)  :    90,  91, 

316. 
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Taiogaeth  {seyfdom)  :    71. 
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Tennyson,  Alfred  :    25,  63,  140, 
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Toland  ,  John  :     134. 
Tolstoi  :      51. 

Totemiaeíh:     28,  91— -2,  93. 
Trawsfudiad  yr  enaid  :     108. 
Treitschke  :     50,41,55,57—8. 
Trimur.i  :       107,    138,    153—4. 
Trindod  :    107,  125,  138,  153—4, 

224—5. 
Tylor,  E.  B.,  3,  89,  92,  315,   359. 
Tynged  :pen  vii. 
Tyrrell,  y  Tad,  :    242—3,  249. 


Undduwiaeth   {monotheÌR  m)  ■  97 

—101,   119,    147,   163,    166, 

177,   178. 
Unig-addoHaeth     {ìnonolairy)  ; 

99,  100. 
Unigacth  {monism)  :     192 — 4. 
Unigoliaeth  {ir:äivic vaìi:  m) :  34, 

44,   59. 

ViSHxNU  :    107,  138,  153,  154. 
Yoltaire  :      134. 


Ward,   yr   Athro    James  :      36 

37,  196,  198. 
Watt,  James  :     17. 
Weiss,  Johannes  :    249,  251. 
Wellhausen  :     241,  242. 
Wells,  H.G.  :     pen.  viii. 
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WilUams,    W.   Elcwelyn  :      388, 

389. 
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137 — 8,   154—5.;  yn  uno'r  Zarathustra  (Zoraoster)  :     86, 
sectauMohametaniaidd,138;  100,   194. 

yr     athrawiaeth     Gristion-  Zend-Avesta :     100. 

ogol,    gwel    lesu    Grist.  Zimmern,  yr  Athro  A.  E.  :    23, 
Ymneültuaeth:  34.  40,  73,  385. 
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'Cofiant    Dr.    Rees    (Gwilym  Hiraethog) — gan    y    Parchn. 

T.  Roberts,  L/lanrwst  a  D-  Roberös,  D.D.,  Wrex- 

ham.     Pris  7/6,  gyda  darluniau., 
Crefydd  a  Bywyd — sef  Traethodau  ar  Faterion  Athronyddol 

Diwinyddol,    a    Chymdeithasol.     Gan    yr    Athro 

D.    Miall    Édwards,    M.A.,    Coleg    Aberhonddu. 

Pris  4/6. 
Agoriad    i    Ddiwinyddiaeth   y    Testament    Newydd — gan  y 

Parch.  James  Charles,  Dinbych.     Pris  4/6. 
•Gair  y  Cymod— Ail  Argraffiad  o  Gyfrol  L  o  Bregethau  y 

Dr.  Davies,  Trelech.     Pris  4/6- 

Y  Bywyd  Annherfynol — ^Ail  Gyfrol — gan  Dr.  Davies,  Tre- 

lech.     Pris  4/6. 
Pyrth  Seion — sef  y  Drydedd  Gyfrol  o  Bregethau  Dr.  Davies 
Trelech.     Pris  4/6. 

Y  Gronyn  Gwenith — y  Bedwaredd  Gyfrol  o  Bregethau  yr 

un  Awdur.     Pris   4/6- 
Goleuni  yn  yr  Hwyr — Pregethau  Dr.  Herber  Evans.     Pris 

4/6. 
Bywgraffiadau  y  Beibl  a  Phregethau  Eraîll — gan  Dr.   Owen 

Kvans   (gynt  Iylundain).     Pris  4/6. 
Nodiadau  Herber — gan   y    diweddar    Dr.    Herber   Evans, 

wedi  eu  dethol  gan  y  Parch.  O-  L-  Roberts,  Ler- 

pwl.     Pris  4/6. 
Moeseg  Cristionogol— gan  y  Parch.  D.  Adams,  BA.,  Ler- 

pwl.     Pris  4/6. 
Emmanuel — ^Ail-argraffiad),    sef    Myfyrdodau    ar    Berson 

a   Geiriau   yr   Arglwydd    lesu — ^gan   y   Parch. 

James  Charles,  Dinbych,     Pris  4/6- 
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y    Mynachlogydd — gan    y    diweddar    Barch.    D. 

Griffith,   Bethel,  Arfon.     Pris  4/6- 


I^lyfrau  Cyhoeddedig  gan  Hughes  Bros-,  Dolgellau- 

Ser  y   Dwyrain,   neu  Oleuadau  yr  Eglwys  Iddewig,  sef  y 

Proffw3'di    Sanctaidd,    gan    Dr.     Owen    Évans, 

Iyerpwl, — pris  3/6-  ^-' 

Merched  yr  Ysgrythyrau — gan  y  Parch.  Owen  Evans,  D.D., 

Lerpwl.     Pris  3/6. 
Yr  Aberthau — gan  y  Parch.  Owen  Evans,  D.D.,  Lerpwl. 

Pris  3/6. 
Cof iant  leuan  Gwynedd — ^gan  y  Parch.  C.  Tawelfrym  Thomas 

Gyda  Darluniau.     Pris  3/6- 
Tanymarian — Cofiant    Newydd— dan    olygiaeth    Mr.    W. 

J.  Parry,  Bethesdâ.     Pris  3/6- 
Pregethau  y  Diweddar  Barch.  W.  Ambrose,  Portmadoc.  Pris 

3/6. 

Y  Pulpud  a'r  Seddau — ^gan  y  Parch  B.  Davies,  D.D.,*Tre- 

lech.     Pris  3/6. 
Yr  lesu  a'i  Gyfeillion. — gan  y  Parch.  Owen  Evans,  DD. 

Liverpool.     Pris  2/6- 
Cyfaill    leuenctid  -  gan    3-    Parch.    Een    Davies,    Trelech. 

Pris  2/6. 

Y  Byd   a    Ddaw   (Ail-argraffiad) — gan  y   Parch.   Luther, 

Thomas,  Conway.     Pris  5/-. 
Dadblygìad  a  Phechod — gan  y  Parch.  J.  E-  Thomas.    Pris 

2/6. 
Gerllaw  Glaslyn  Geneva,  ac  ym  mro  Calfin— y  Parch.  R. 

Gwylfa  Roberts,   I/lanelli.    Gydag  amrjrw  ddar- 

luniau.     Pris,  2/- 
Pur  Bleserau  Bywyd — gan  y  Gwir  Anrhydeddus  Arglwydd 

Avebury  (Syr  John  I/ubbock),  wedi  ei  gyfieithu 

gan  Elfed,  Job  a  D.  E-  Jenkins,  Dinbych  gyda 

Rhagymadrodd  gan  y  Prifathraw  E.  H.  Griffiths^ 

M.A.,  Coleg  y  Brifysgol,  Caerdydd.     Pris,  Cloth 

Boards,  2/- 
DfWS  y  Galon — ^Moesgerddi,  gan  Mr.  R.  H.  Jones.     (Awdur 

"  Drwy  Gil  y  Drws,"  a'r  "  Drws  Agored").     Pris 

1/6. 
Ap   Yychan — gan  y  Proffeswr  Owen  M.  Edwards,  M-A-j 

Pris  1/6. 


PLEASE  DO  NOT  REMOVE 
CARDS  OR  SLIPS  FROM  THIS  POCKET 


UNIVERSITY  OF  TORONTO  LIBRARY 


Illllllllllllllllllllllllllillllllllllll 
008009317025 


